CORTE CONSTITUC]ONAL:

PARA EL PERIODO DE TRANSICION

Quito, D. M., 03 de junio del 2010

Sentencia N.° 010-10-SCN-CC

CASOS N.° 0010-09-CN

Juez Constitucional Ponente: Dr. Patricio Herrera Betancourt

LA CORTE CONSTITUCIONAL para el periodo de transicién:

I. ANTECEDENTES
Resumen de la consulta y sus argumentos

Los sefiores Jueces de la Corte Provincial de Pichincha, Segunda Sala de lo Penal,
mediante providencia del 5 de mayo del 2009, se refieren al escrito presentado por
el Capital de navio EMC, en el que solicita que se revoque el auto del 23 de marzo
del 2009, por el cual se le niega el Recurso de Hecho interpuesto al Auto del Juez A
Quo que en la instancia inferior neg6 el Recurso de apelacion, formulado en contra
de la providencia de fecha 9 de febrero del 2009, para que en su lugar se dicte de
manera motivada el que el que corresponda en derecho, peticion que es
contradictoria y pretende que se emita otra resolucion favorable al peticionario,
seflalamientos entre otros, por los cuales, la Sala sefiala: “Atento lo anterior y aun
puesto que la Sala no tiene duda respecto de la constitucionalidad de las normas
aplicadas, la peticion del mencionado Capitdn de navio EMC Fabidn Rueda, en la
calidad en que comparece, no es procedente, pero atento el principio garantista la
Sala se limita a disponer la suspension de esta causa, y que se remitan los autos a
la Corte Constitucional para que dilucide la constitucionalidad de las resoluciones
y normas aplicadas...”.

De manera puntual, el Capitan de Navio EMC Fabidn Rueda, mediante escrito que
consta del expediente a fojas 133, refiere: “...enfonces la disposicién contenida en
el Art. 343 del Codigo Procesal Penal que limita la apelacion a determinadas
_ providencias[...] Subsidiariamente, y en la eventualidad de que los Sefiores
Magistrados consideren que el Art. 343 del Codigo Procesal Penal es contrario a
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la disposicion constitucional contenida en el Art. 76 numeral 7, literal M de la
Constitucion Politica, solicito que se remita el expediente a la Corte Constitucional
para los fines previstos en el Art. 428 de la Carta Magna, en concordancia con el
Art. 4 del Codigo Organico de la Funcién Judicial”.

II. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS DE LA CORTE
CONSTITUCIONAL

PRIMERO: Competencia.- El Pleno de la Corte Constitucional, para el periodo de
transicion, es competente para resolver la presente accidn, y 1o hace de acuerdo con
las Reglas de Procedimiento para el ejercicio de las Competencias de la Corte
Constitucional, para el periodo de transicién, aplicando la Disposicion Transitoria
Segunda de la Ley Orgéanica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional.

SEGUNDO: Antecedentes de la consulta.- La presente consulta tiene como
antecedente el juicio penal N.° 1294-2007, que se inicié con Indagacion Previa y
Parte de la Direccidn Nacional de la Policia Judicial (fojas 26 -primer cuerpo) en el
que se determinan las diligencias relacionadas con la sustraccion de hidrocarburos,
sus derivados, biocombustibles, y que tienen como antecedentes a su vez la
declaratoria del estado de emergencia dispuesta mediante Decreto Ejecutivo N.° 254
del 3 de abril del 2007, en el sistema de abastecimiento, transporte, distribucién y
comercializacion de combustibles derivados de hidrocarburos y gas licuado de
petréleo en todo el territorio nacional, y la movilizacién militar, econémica y
energética, con el proposito de superar la conmocién interna causada por el uso
indebido y desvié ilicito de combustibles derivados de hidrocarburos y gas licuado
de petréleo, delito del que son inculpados y encausados los sefiores: Clara Isabel
Yanez Bohorquez, Guillermo Herrera y otros, por haber causado un perjuicio al
Estado ecuatoriano por cerca de diez millones de délares americanos, en cuyo
operativo fueron decomisados bienes que fueron entregados en sentencia a
PETROCOMERCIAL el 02 de abril del 2008, y posteriormente fueron entregados a
terceros  perjudicados, actuacion que se impugna por parte de
PETROCOMERCIAL, que apelé de dicha providencia.

TERCERQO: Naturaleza juridica y finalidad de la Consulta de Constitucionalidad
de normas juridicas.- El articulo 428 de la actual Constitucién dispone: “Cuando
una jueza o juez, de oficio o a peticion de parte, considere que una norma juridica es
contraria a la Constitucion o a los instrumentos internacionales de derechos
humanos que establezcan derechos mas favorables que los reconocidos en la
Constitucion, suspenderd la tramitacion de la causa y remitirA en consulta el
expediente a la Corte Constitucional, que en un plazo no mayor a cuarenta y cinco
dias, resolvera sobre la constitucionalidad de la norma. Si transcurrido el plazo
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previsto la Corte no se pronuncia, el perjudicado podré interponer la accion
correspondiente”; ante esta posibilidad, el juez debe remitir a la Corte
Constitucional el expediente, con la indicacion de la norma juridica sobre cuya
constitucionalidad existan dudas, a fin de que este organismo de control
constitucional emita su pronunciamiento respecto a las normas juridicas sobre cuya
constitucionalidad existan dudas, constituyendo este hecho una de las
modificaciones més relevantes que incorpora la actual Constitucion, es decir, el
cambio de un sistema de control difuso a un sistema concentrado del control de la
constitucionalidad.

Por su parte, el articulo 141 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional determina que el control concreto tiene como finalidad
garantizar la constitucionalidad de la aplicacion de las disposiciones juridicas dentro
de los procesos judiciales y el articulo 142 en su Inciso Segundo prescribe: “En
consecuencia, cualquier jueza o juez, de oficio o a peticién de parte, sélo si tiene
duda razonable y motivada de que una norma juridica es contraria a la Constitucion
o a los instrumentos internacionales de derechos humanos que establezcan derechos
mas favorables que los reconocidos en la Constitucidn, suspendera la tramitacion de
la causa y remitira en consulta el expediente a la Corte Constitucional, la que en un
plazo no mayor a cuarenta y cinco dias resolveréd sobre la constitucionalidad de la
norma”,

CUARTO: De las normas constitucionales y legales transcritas se establece que es
potestad del juez, solo si tiene duda razonable o considere que una norma juridica es
contraria a la Constitucion, suspender la tramitaciéon de la causa y remitir en
consulta el expediente a la Corte Constitucional; por tanto, si bien alguna de las
partes puede solicitar que tal norma juridica se eleve en consulta por ser contraria a
la Constitucién, unicamente le corresponde al Juez, de considerarlo pertinente,
elevar la consulta a la Corte. En el caso de analisis, los jueces de la Segunda Sala de
lo Penal de la Corte Provincial de Pichincha, de manera textual sefialan: “Atento lo
anterior y aun puesto que la Sala no tiene duda respecto de la constitucionalidad
de las normas aplicadas, la peticion del mencionado Capitin de navio EMC
Fabidn Rueda, en la calidad en que comparece, no es procedente, pero atento el
principio garantista la Sala se limita a disponer la suspension de esta causa, y que se
remitan los autos a la Corte Constitucional para que dilucide la constitucionalidad
de las resoluciones y normas aplicadas...”. Es decir, que si los jueces tenian el
convencimiento de que no habia duda respecto a la constitucionalidad de la norma
aplicable, en el caso, el articulo 343 del Cédigo de Procedimiento Penal reformado,
no debian elevar en consulta a la Corte Constitucional.
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M. DECISION
En mérito de lo expuesto, administrando justicia constitucional y por mandato de la

Constitucidon de la Repuiblica del Ecuador, la Corte Constitucional, para el periodo
de transicion, expide la siguiente:

SENTENCIA:

1. Denegar la consulta realizada por la Segunda Sala de lo Penal de la Corte
Provincial de Pichincha.

2. Devolver el expediente a la Segunda Sala de lo Penal de la Corte Provincial
de Pichincha, a fin de que prosiga en derecho la sustanciacién de la causa.

3. Notifiquese pubiquese y cumplase.

Razén: Siento por tal, gt cia que antecede fue aprobada por el Pleno de
la Corte Constitucional, para el periodo de transicién, con ocho votos de los
doctores: Roberto Bhrunis Lemarie, Patricio Herrera Betancourt, Alfonso Luz
Yunes, Hernando Morales Vinueza, Ruth Seni Pinoargote, Nina Pacari Vega,
Manuel Viteri Olvera y Patricio Pazmifio Freire; sin contar con la presencia del
doctor Edgar Zarate Zrate en sesion ordinaria del dia jueves tres de junio del dos
mil diez. Lo certifico.
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