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No. 031

Ab. Ana Alban Mora
MINISTRA DEL AMBIENTE

Considerando:

Que, el Art. 35 de la Ley de Modernizacion del Estado
establece que cuando la importancia econémica o
geogréafica de la zona o la conveniencia institucional lo
requiera, los maximos personeros de las instituciones del
Estado dictaran acuerdos, resoluciones u oficios que sean
necesarios para delegar sus atribuciones;

Que, el Art. 55 del Estatuto del Régimen Juridico
Administrativo de la Funcidn Ejecutiva establece que las
atribuciones propias de las diversas entidades y autoridades
de la Administraciéon Publica Central e Institucional, seran
delegables en las autoridades u Organos de inferior
jerarquia, excepto las que se encuentren prohibidas por ley
0 por decreto;

Que, son atribuciones de la autoridad nominadora, autorizar
los movimientos de personal referentes a ingresos, ascensos,
restituciones, subrogaciones, encargos, traslados, rotacion
de personal, licencias con remuneracién, licencias sin
remuneracion, régimen disciplinario, reintegros, cesacion de
funciones, entre otras;

Que, es facultad de la m&xima autoridad, delegar funciones
con la finalidad de desconcentrar las mismas y agilitar la
administracion;

Que, es necesario y conveniente que la Subsecretaria de
Desarrollo Organizacional asuma determinadas funciones
en el manejo del recurso humano, con el objeto de agilitar la
administracion y de garantizar la eficiencia institucional; y,

En uso de sus facultades legales,
Acuerda:

Art. 1.- Delegar al Subsecretario de Desarrollo
Organizacional del Ministerio del Ambiente, las siguientes
atribuciones:

a) Suscribir acciones de personal para: nombramientos
regulares, provisionales y renuncias de personal,
excepto los nombramientos y renuncias en puestos de
libre remocion; vacaciones anuales, permisos con cargo
a vacaciones, licencias con remuneracién: por
enfermedad, calamidad doméstica, maternidad, lactancia
y estudios en el pais o en el exterior; licencias sin
remuneracion,  comisiones  de  servicios  con
remuneracién,  comisiones de  servicios  sin
remuneracion, cambios y traslados administrativos,
traspasos de puestos a otras unidades administrativas,
sanciones disciplinarias referentes a amonestaciones,
sancién pecuniaria administrativa, suspensién sin goce
de remuneracion y destitucién, reintegros, renuncias,
encargos, subrogaciones, ascensos, restituciones y
finalizacion de comisiones con remuneracion y sin
remuneracion;

Servicios

b) Autorizar 'y suscribir contratos de

profesionales y ocasionales;



Registro Oficial N° 29  --

Miércoles 1° de Junio del 2005 -- 3

c) Suscribir contratos de becas;

d) Previo al dictamen favorable de la Unidad de Gestion de
Recursos Humanos, autorizar licencias, comisiones de
servicios en el pais y en el exterior y permisos por
estudios que le competen a la maxima autoridad del
Ministerio;

e) Autorizar la realizacion de concursos abiertos y
cerrados de merecimientos y oposicion y presidir el
correspondiente Tribunal de Méritos y Oposicién;

f) Disponer la instauracion de sumarios administrativos; y,

g) Los actos administrativos delegados en los literales
precedentes, corresponden Unicamente a Planta Central.

Art. 2.- Todos los actos administrativos que se expidan en
virtud de esta delegacion son de responsabilidad exclusiva
del delegado, quien deberd informar mensualmente o
cuando la autoridad lo requiera de su cumplimiento.

Art. 3.- La autoridad delegante, cuando lo considere
procedente, podrd retomar las atribuciones delegadas en
virtud del presente acuerdo, sin necesidad de que éste sea
reformado o derogado.

El presente acuerdo entrara en vigencia a partir de su
suscripcion, sin perjuicio de su publicacion en el Registro
Oficial y de su ejecucidn encarguese al Subsecretario de
Desarrollo Organizacional.

Comuniquese y publiquese.- Dado en el Distrito
Metropolitano de Quito, a los 12 dias del mes de mayo del
2005.

f.) Ab. Ana Alban Mora, Ministra.

No. 0093

Dr. Mauricio Gandara Gallegos
MINISTRO DE GOBIERNO Y POLICIA

Considerando:

Que, la “FUNDACION TRANSPORTE MASIVO
URBANO DE GUAYAQUIL” ha solicitado la aprobacién y
reforma del estatuto y cambio de su denominacion original a
“FUNDACION MUNICIPAL TRANSPORTE MASIVO
URBANO DE GUAYAQUIL”;

Que, la “FUNDACION TRANSPORTE MASIVO
URBANO DE GUAYAQUIL”, ha obtenido su personeria
juridica mediante Acuerdo Ministerial No. 0220 de 25 de
marzo del 2004;

Que, el Decreto Ejecutivo No. 2428, publicado en el
Registro Oficial No. 536 de 18 de marzo del 2002, faculta a
los ministros secretarios de Estado, para que de acuerdo con
la materia que se trate, aprueben los estatutos y reformas de
los mismos, de las fundaciones y corporaciones que se
constituyen al amparo de lo dispuesto en el Art. 584 del
Cadigo Civil;

Que segun informe No. 2004-00228-AJU-MVM de 6 de
mayo del 2005, emitido por la Direccion de Asesoria
Juridica, emite informe favorable, a la aprobacion de sus
reformas y cambio de denominacion en favor de la referida
fundacion; y,

En ejercicio de las facultades constitucionales y legales,
Acuerda:

ARTICULO PRIMERO.- Aprobar las reformas del
Estatuto Codificado de la “FUNDACION TRANSPORTE
MASIVO URBANO DE GUAYAQUIL” y su cambio de
denominacion por el de “FUNDACION MUNICIPAL
TRANSPORTE MASIVO URBANO DE GUAYAQUIL”,
con domicilio principal en la ciudad Santiago de Guayaquil.

ARTICULO SEGUNDO.- La “FUNDACION
MUNICIPAL TRANSPORTE MASIVO URBANO DE
GUAYAQUIL”, se sometera expresamente a lo que reza en
su estatuto constitutivo y a las disposiciones contempladas
en el Titulo XXIX del Libro I del Cadigo Civil, asi como el
reglamento expedido mediante el Decreto No. 3054,
publicado en el Registro Oficial No. 660 de 11 de
septiembre del 2002, sin perjuicio de lo previsto en la
Constitucion Politica de la Republica y mas leyes.

ARTICULO TERCERO.- Las modificaciones que se
hicieren en el cuadro de socios de la fundacion asi como del
nombramiento del representante legal y del domicilio de la
fundacién seran comunicados al Ministerio de Gobierno,
para que tenga validez y para su debido registro.

ARTICULO CUARTO.- El presente acuerdo, conforme
dispone el Art. 215 del Estatuto del Régimen Juridico
Administrativo de la Funcién Ejecutiva (Libro Il
Procedimiento Administrativo Comin de la Funcion
Ejecutiva) surtird efecto a partir de su notificacion, sin
perjuicio de su publicacion en el Registro Oficial.

Comuniquese.- Dado en Quito, Distrito Metropolitano, a 17
de mayo del 2005.

f.) Dr. Mauricio Géandara Gallegos, Ministro de Gobierno y
Policia.

MINISTERIO DE RELACIONES
EXTERIORES

CONVENIO SOBRE ASISTENCIA JURIDICA EN
MATERIA PENAL ENTRE LA REPUBLICA DEL
ECUADOR Y LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

La Republica del Ecuador y los Estados Unidos Mexicanos,
en adelante "las Partes";

ANIMADOS por el deseo de intensificar su cooperacion en
el campo de la asistencia juridica en materia penal, con el
objetivo de asegurar la accion de la justicia;

Han convenido lo siguiente:
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TITULO I
DISPOSICIONES GENERALES
ARTICULO 1
Objeto y Ambito de Aplicacion

1. Cada una de las Partes se compromete a prestar a la

otra, de conformidad con las disposiciones del presente
convenio y dentro de los limites de su respectiva
legislacion, la mas amplia asistencia en la realizacion de
investigaciones, juicios y actuaciones en materia penal
referentes a delitos cuyo conocimiento sea competencia
de la parte requirente en el momento en que la
asistencia sea solicitada.

La asistencia entre las Partes,

especialmente:

comprenderd

a) Localizacidn e identificacion de personas y bienes;

b) Practica de diligencias y actuaciones para la
obtencion de pruebas, en general,

c) Notificacion de citaciones, resoluciones y actos
judiciales;

d) Remision de documentos, informacion judicial y
elementos de prueba;

e) Recepcion de testimonios y declaraciones de
personas;

f) Notificacion a testigos y peritos a fin de que rindan
testimonio;

g) Realizacion de inspecciones 0 reconocimientos
judiciales y registros;

h) Ejecucién de peritajes, registros, decomisos,
embargos y  aseguramiento  de bienes;
inmovilizaciéon de activos; identificacion o
deteccion del producto de los bienes o instrumentos
para la comisién de un delito y asistencia en

procedimientos relativos al decomiso;

i) Comunicacion de sentencias penales y de los
certificados de registro judicial e informacion en
relacion con las condenas y los beneficios
penitenciarios; y,

j) Cualquier otra forma de asistencia que convengan
las Partes siempre que sea compatible con su
legislacion.

El presente instrumento no deberd interpretarse
contrariamente a otras obligaciones de las Partes
derivadas de otros tratados, en particular de la
Convencion Interamericana sobre Asistencia Mutua en
Materia Penal, ni impedird que las Partes se presten
asistencia de conformidad con otros tratados o acuerdos.

4. La asistencia no comprende:

a) Laejecucion de penas o condenas;

b) La detencién de personas con el fin de que sean
extraditadas, ni a las solicitudes de extradicion;

c) La transferencia de personas condenadas con el
objeto de que cumplan sentencia penal en su pais de
origen; y,

d) La asistencia a particulares o a terceros Estados.

El presente convenio no faculta a las autoridades de una
de las Partes para emprender, en la jurisdiccion
territorial de la otra, donde se realizan las diligencias, el
gjercicio 'y desempefio de las funciones cuya
jurisdiccion 'y competencia  se  encuentren
exclusivamente reservadas a las autoridades de esa otra
Parte de conformidad con su legislacién interna.

Las Partes podran celebrar acuerdos complementarios
que permitan agilizar la asistencia prevista en este
articulo.

ARTICULO 2

Hechos que dan Lugar a la Asistencia

La asistencia podra ser prestada aun cuando el hecho
por el que la Parte Requirente presente la solicitud no
esté previsto como delito por la legislacion interna de la
Parte Requerida.

En los casos previstos en el articulo 1, numeral 2,
incisos g) y h), la ejecucion de inspecciones o
reconocimientos judiciales, registros domiciliarios y
medidas coercitivas, la asistencia seré prestada solo si el
hecho por el que se procede en la Parte Requirente esté
previsto como delito también por la legislacién interna
de la Parte Requerida, o bien si resulta que la persona
contra quien se procede, ha expresado libremente su
consentimiento en forma escrita.

ARTICULO 3

Denegacion y Aplazamiento de la Asistencia

La asistencia sera denegada si:

a) Las acciones solicitadas estan prohibidas por la
legislacién interna de la Parte Requerida, o son
contrarias a los principios fundamentales del
ordenamiento juridico de dicha Parte y a las
disposiciones de este convenio;

b) El hecho, en relacion al que se procede, es
considerado por la Parte Requerida como delito
politico;

c) Lasolicitud se refiere a un delito tipificado como tal
en la legislacion militar;

d) La Parte Requerida tiene razones fundadas para
suponer que consideraciones relacionadas con la
raza, religion, sexo, nacionalidad, idioma, opiniones
politicas o condiciones personales o sociales de la
persona indiciada o imputada del delito, pueden
influir negativamente en el desarrollo del proceso o
en el resultado del mismo;

e) El requerimiento se refiere a hechos respecto de los
cuales la persona ha sido exonerada de
responsabilidad penal definitivamente o habiendo
sido condenada, se hubiera cumplido o extinguido
la pena y las obligaciones derivadas del hecho;

f) La Parte Requerida considera que la prestacion de la
asistencia puede ocasionar un perjuicio razonable a
su soberania, seguridad u otros intereses esenciales
nacionales; y,
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g) La solicitud de asistencia no satisface los requisitos
exigidos de conformidad con el presente convenio.

2. Si la Autoridad Central de la Parte Requerida,
determina que la ejecucién de una solicitud o las
acciones solicitadas interfieren o pueden obstaculizar
alguna investigacion o procedimiento penal que se
tramita en la Parte Requerida, podra aplazar o
condicionar su cumplimiento, total o parcialmente,
sefialando expresamente los motivos o causas para ello.

3. La Autoridad Central de la Parte Requerida pondra en
conocimiento de la Autoridad Central de la Parte
Requirente lo expuesto en el numeral anterior, a fin de
que acepte, de considerarlo conveniente, la asistencia
condicionada, en cuyo caso tendra que someterse a las
condiciones establecidas.

4. La Autoridad Central de la Parte Requerida, informara a
la brevedad posible a la de la Parte Requirente, sobre
los motivos que tenga para no ejecutar una solicitud.

ARTICULO 4
Autoridades Centrales

1. La Autoridad Central encargada de coordinar, enviar y
recibir las solicitudes de asistencia por los Estados
Unidos Mexicanos es la Procuraduria General de la
Republica y por la Republica del Ecuador, el Ministerio
Fiscal General del Estado.

2. La Autoridad Central de la Parte Requerida deberd
cumplir en forma expedita con las solicitudes de
asistencia, de conformidad con el presente convenio, o
cuando sea apropiado las transmitira a otras autoridades
competentes para ejecutarlas, pero conservara la
coordinacion de la ejecucion de dichas solicitudes.

3. No obstante lo anterior, las Partes podran utilizar en
todo caso la via diplomatica o encomendar a sus
consules la practica de diligencias permitidas por la
legislacién de la Parte Requerida, en coordinacion y a
través de sus respectivas cancillerias.

4. Las comunicaciones entre las Partes se efectuaran a
través de las autoridades centrales de conformidad con
el presente convenio.

ARTICULO5
Consultas

Las autoridades centrales celebrardn consultas, en fechas
acordadas mutuamente, con la finalidad de facilitar la
aplicacion del presente convenio.

ARTICULO 6
Ejecucion
1. El cumplimiento de una solicitud de asistencia se
Ilevara a cabo de conformidad con la legislacion interna

de la Parte Requerida, atendiendo a las diligencias
solicitadas expresamente.

2. Si la Parte Requirente tuviese interés en una condicion
especial o forma de tramitacion de la solicitud de
asistencia, lo debera comunicar expresamente a la Parte
Requerida, la cual accedera si lo permite su legislacion
interna.

3. La Parte Requerida informara a la Parte Requirente la

fecha y el lugar de la ejecucion de las acciones
requeridas. Las autoridades de la Parte Requirente
podran asistir al diligenciamiento de la solicitud, en
calidad de observadores.

TITULO 11
FORMAS DE ASISTENCIA
ARTICULO 7
Notificacion de Acciones

La solicitud que tenga por objeto la notificacion de
acciones debera ser debidamente fundamentada y
enviada con cuarenta y cinco (45) dias de anticipacion
respecto a la fecha atil para la misma notificacion.

La Parte Requerida procederd a la notificacion que le
haya sido solicitada por la Parte Requirente.

La notificacién podré ser realizada mediante la simple
remision del documento al destinatario o, a peticion de
la Parte Requirente, en alguna de las formas previstas
por la legislacion interna de la Parte Requerida, o en
cualquier otra forma compatible con dicha legislacion.

La notificacion se acreditard mediante recibo fechado y
firmado por el destinatario, o por certificacion de la
autoridad competente que acredite el hecho, la forma y
la fecha de la misma. Uno u otro de estos documentos,
seran enviados a la Parte Requirente. Si la notificacion
no ha podido realizarse, se haran constar las causas.

ARTICULO 8

Envio de Avisos, Documentos y Elementos de Prueba

Cuando la solicitud de asistencia tuviera por objeto el
envio o transmision de expedientes, elementos de
prueba y en general cualquier clase de documentos, la
Parte Requerida podra remitir copias certificadas de los
mismos.

La Parte Requerida podra negarse al envio de objetos,
expedientes o documentos originales que le hayan sido
solicitados, si su legislacion no lo permite o si le son
necesarios en un procedimiento penal en curso.

Los objetos, expedientes o documentos que hayan sido
enviados en cumplimiento de una solicitud de asistencia
serdn devueltos lo antes posible o en el plazo
establecido por la Parte Requerida, a menos que dicha
Parte renuncie expresamente a ellos.

ARTICULO 9

Limites para la Utilizacion de Informacion y Pruebas

1. La Parte Requirente no podra revelar o utilizar la

informacion, documentos o pruebas facilitadas, de
conformidad con el presente convenio, para otros
propdsitos que no sean los que se indican en el
requerimiento, sin el previo consentimiento de la Parte
Requerida.

La Parte Requerida, cuando resulte necesario, podra
solicitar que la informacién, documentos o pruebas
suministradas se conserven en confidencialidad de
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conformidad con las condiciones que especifique la
Autoridad Central. Si la Parte Requirente no puede
cumplir tal solicitud, las autoridades centrales se
consultaran para determinar las condiciones de
confidencialidad que resulten convenientes para ambas
Partes.

El uso de cualquier informacién, documento o prueba
que haya sido obtenida de conformidad con el presente
convenio y que haya sido hecha publica en la Parte
Requirente, dentro del procedimiento descrito en la
solicitud de asistencia, no estara sujeta a la restriccion a
la que se refiere el numeral 1 del presente articulo.

ARTICULO 10
Medidas de Aseguramiento de Bienes

La Autoridad Central de cualquiera de las Partes podra
notificar a la Autoridad Central de la otra Parte las
razones que tiene para creer que los ingresos, productos
0 instrumentos de un delito se encuentran en el territorio
de esa otra Parte.

Las Partes se prestaran asistencia mutua, en la medida
permitida por su legislacion, para promover los
procedimientos precautorios 'y las medidas de

aseguramiento de los ingresos, productos 0
instrumentos del delito.
ARTICULO 11

Registro y Decomiso

Las solicitudes de registro, decomiso y la entrega de los
objetos asi obtenidos a la Parte Requirente se llevara a
cabo si contienen la informacion que justifique dicha
accion, asi como una descripcion detallada de los
objetos que deban retenerse, de conformidad con la
legislacion de la Parte Requerida.

La Autoridad Central de la Parte Requerida que, a
solicitud de la Parte Requirente, haya ejecutado de
conformidad con su legislacion, una solicitud de
registro o0 decomiso, proporcionard a la Autoridad
Central de la Parte Requirente una certificacion, segun
se indique en la solicitud, sobre la identidad del objeto
asegurado, la integridad de su condicion y la
continuidad de su custodia. Esta certificacion serd
admisible como prueba legal en la Parte Requirente de
las cuestiones que en ellos se trata.

ARTICULO 12
Localizacion e Identificacion de Personas

La Parte Requerida adoptarda todas las medidas
necesarias para localizar o identificar a las personas que
se cree se encuentran en dicha Parte y que se necesitan
en relacién con una investigacion, procedimiento o
diligencia dentro del ambito de aplicacion del presente
convenio.

La Autoridad Central de la Parte Requerida comunicara,
a la brevedad posible, a la Autoridad Central de la Parte
Requirente el resultado de sus indagaciones.

ARTICULO 13

Comparecencia de Personas en la Parte Requerida

La persona que se encuentre en la Parte Requerida cuyo
testimonio sea solicitado por la Parte Requirente sera
citada por la autoridad competente de la Parte
Requerida para comparecer y testificar o presentar
documentos, registros u objetos en la Parte Requerida,
en la misma medida en que se haria en averiguaciones
previas o diligencias penales en dicha Parte.

Cualquier reclamacion de inmunidad, incapacidad o
privilegio establecidos conforme a las leyes de la Parte
Requirente, serd resuelta exclusivamente por las
autoridades competentes de dicha Parte.
Consecuentemente, se tomara el testimonio en la Parte
Requerida y éste serd enviado a la Parte Requirente en
donde dicha reclamacion serd resuelta por sus
autoridades competentes.

La Autoridad Central de la Parte Requerida informaré a
la de la Parte Requirente sobre la fecha y lugar que se
haya fijado para la recepcion de la declaracion del
testigo. Cuando resulte posible, las autoridades centrales
se consultardn con el fin de asegurar una fecha
conveniente para ambas Partes.

La Parte Requerida permitird durante el desarrollo de
las diligencias, la presencia de autoridades competentes
de la Parte Requirente, de conformidad con la
legislacion aplicable en la Parte Requerida, en calidad
de observadores.

ARTICULO 14

Comparecencia de Personas en la Parte Requirente

Cuando la Parte Requirente solicite la comparecencia de
una persona en su territorio para prestar testimonio o
rendir informe, la Parte Requerida invitara al testigo o
perito a comparecer en forma voluntaria ante la
autoridad competente de la Parte Requirente, sin utilizar
medidas conminatorias o coercitivas.

De estimarlo necesario, la Autoridad Central de la Parte
Requerida podra registrar por escrito el consentimiento
de la persona a comparecer en la Parte Requirente. La
Autoridad Central de la Parte Requerida informara, a la
brevedad, a la Autoridad Central de la Parte Requirente
de dicha respuesta.

La Parte Requirente sufragard los gastos de viaje,
viaticos e indemnizaciones y demas conexos de los
testigos y peritos, asi como los honorarios de este
altimo. La solicitud debera mencionar el importe de
dichos gastos.

La Parte Requirente permitird, durante el desarrollo de
las diligencias, la presencia de autoridades competentes
de la Parte Requerida, en calidad de observadores.
ARTICULO 15
Inmunidad de Testigos y Peritos
El testigo o perito, cualquiera que sea su nacionalidad,

gue como consecuencia de una citacion comparezca
ante las autoridades competentes de la Parte Requirente,
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no podra ser perseguido o detenido en esa Parte por
hechos o condenas anteriores a su salida del territorio de
la Parte Requerida.

2. La inmunidad prevista en el numeral 1 del presente
articulo cesard cuando el testigo o perito permanezca
mas de quince (15) dias en el territorio de la Parte
Requirente, a menos que exista una causa considerada
como grave por ambas Partes, por la que el testigo o
perito esté imposibilitado para abandonar el territorio de
la Parte Requirente.

El plazo establecido en el parrafo anterior se contara a partir
del momento en que su presencia ya no fuere requerida
expresamente por las autoridades de la Parte Requirente.

ARTICULO 16

Comparecencia de Personas Detenidas en la Parte
Requirente

1. La persona detenida o sujeta a un procedimiento penal
en la Parte Requerida cuya comparecencia en la Parte
Requirente sea necesaria en virtud de la asistencia
prevista en el presente convenio, con fines de
testimonio, careo o confrontacion, reconocimiento o
identificacion  personal, podrd ser transferida
temporalmente al territorio de la Parte Requirente
siempre y cuando:

a) El detenido otorgue de manera expresa y por escrito
su consentimiento formal;

b) La Parte Requerida consienta el traslado;

c) La detencién de la persona no sea susceptible de ser
prolongada por el traslado; y

d) La Parte Requirente se comprometa a mantenerla
bajo custodia fisica y a trasladarla tan pronto como
se haya realizado la diligencia especificada en la
solicitud que dio lugar al traslado y, en todo caso,
dentro del plazo fijado por la Parte Requerida.

2. La comparecencia podra ser rechazada por la Parte
Requerida si existieren razones de caracter procesal o
consideraciones importantes que se opongan al traslado.

3. El tiempo cumplido bajo la custodia de la Parte
Requirente se acreditara a la sentencia que haya sido
impuesta a la persona trasladada en la Parte Requerida.

4. Si la Parte Requerida revocare la detencion de la
persona trasladada en el lapso en que ésta se encuentra
en el territorio de la Parte Requirente, serd puesta en
libertad y sujeta, si corresponde, a lo establecido en el
articulo 15 del presente convenio.

ARTICULO 17
Garantias

Los comparecientes a diligencias establecidas de
conformidad con el presente convenio, tanto en la Parte
Requirente como en la Parte Requerida, gozaran de los
derechos y garantias contempladas en su respectiva
legislacion.

ARTICULO 18

Envio de Sentencia Ejecutoriada y de Certificados del

Registro Judicial

1. La Parte Requerida, cuando envie una sentencia penal

ejecutoriada proporcionara copia integra y certificada de
la misma, previa autorizacion de la autoridad judicial
correspondiente.

Los antecedentes penales u otros documentos
certificados que consten en el registro judicial,
necesarios a la autoridad judicial de la Parte Requirente
para el desarrollo de un procedimiento penal, seran
enviados a dicha Parte si en las mismas circunstancias
éstos podrian ser otorgados a las autoridades judiciales
de la Parte Requerida.

ARTICULO 19

Informacion sobre Sentencias

Las Partes intercambiardn informacién anual de las
sentencias penales ejecutoriadas pronunciadas en contra de
sus respectivos nacionales.

TITULO 11l
PROCEDIMIENTOS Y GASTOS
ARTICULO 20

Solicitud de Asistencia

1. La asistencia sera prestada a solicitud de la Parte

Requirente. Las solicitudes de asistencia se presentaran
por escrito y se ejecutaran de conformidad con la
legislacion interna de la Parte Requerida. En casos
urgentes, la solicitud podra formularse verbalmente y la
Parte Requerida tomara las medidas necesarias para
cumplimentarla, en la inteligencia de que tan pronto
como sea posible, la solicitud deberd ser formalizada
por escrito.

La solicitud debera contener las siguientes indicaciones:

a) Autoridad competente que tiene a su cargo la
investigacion o el procedimiento judicial;

b) Identificacion de la persona a quién se procesa;

c) Delito al que se refiere el procedimiento y
descripcion sumaria de los hechos constitutivos del
mismo, investigacion o juicio penal del que se trate;
adjuntandose o transcribiéndose, en cuanto al delito,
el texto o la transcripcion de las disposiciones
legales pertinentes y de ser el caso, las demas
normas sustantivas y adjetivas aplicables al caso;

d) Cuando sea pertinente, la descripcion de cualquier
procedimiento o requisitos especiales requeridos
por la Parte Requirente, para la ejecucion de las
acciones o diligencias;

e) Objeto y motivo de la solicitud de asistencia, asi
como la informacion necesaria para el cumplimiento
de la solicitud; y,

f) El plazo dentro del cual, por la naturaleza de lo
solicitado, la Parte Requirente desea que la solicitud
sea cumplida.
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3. La solicitud, en el caso de que tenga por objeto la
blsqueda y obtencién de pruebas, deberd contener
ademas, la indicacion del objeto y de la finalidad de la
accion, y en su caso, el cuestionario a formular.

4. La solicitud que tenga por objeto la citacion de un
indiciado, testigo o perito ante las autoridades de la
Parte Requirente, podra ser diligenciada si es recibida
con un minimo de cuarenta y cinco (45) dias de
antelacion a la fecha sefialada para la comparecencia. La
Parte Requirente deberd tomar en cuenta este plazo al
formular su solicitud.

5. En caso de que la asistencia consista en la entrega de
documentos, éstos deberan ser anexados a la solicitud.

6. La Parte Requerida mantendré la confidencialidad de la
solicitud y de su contenido, a menos que reciba
autorizacion en contrario de la Autoridad Central de la
Parte Requirente. Cuando no se pueda dar
cumplimiento a una solicitud sin quebrantar la
confidencialidad exigida, la Autoridad Central de la
Parte Requerida lo informard a la de la Parte
Requirente, la cual determinard si la solicitud debe
cumplirse pese a ello.

ARTICULO 21

Gastos

1. La Parte Requerida cubrird los gastos de la ejecucion de
la solicitud de asistencia, mientras que la Parte
Requirente deberd cubrir:

a) Los gastos relativos al traslado de cualquier
persona, desde o hacia la Parte Requerida, a
solicitud de la Parte Requirente y cualquier costo o
gasto pagadero a esa persona, mientras se encuentre
en el territorio de la Parte Requirente, y

b) Los gastos y honorarios de peritos en la Parte
Requirente.

2. Si resulta evidente que la ejecucion de la solicitud
requiere gastos de naturaleza extraordinaria, las Partes
se consultaran previamente para resolver los términos y
condiciones bajo los cuales la asistencia solicitada
puede ser proporcionada.

ARTICULO 22

Exencion de Legalizacién

Los documentos que se tramiten de conformidad con el
presente convenio, a través de las autoridades centrales o
por la via diplomética, estardn exentos de legalizacion o
autenticacion.

ARTICULO 23
Responsabilidad

La legislacién interna de cada Parte regulard la
responsabilidad por los dafios que pudieran emerger de los
actos de sus autoridades en la ejecucién del presente
convenio. Por lo tanto, ninguna de las Partes serd
responsable por los dafios que puedan surgir de actos de las
autoridades de la otra Parte en la formulacién o ejecucion
de una solicitud conforme a este instrumento.

TITULO IV
DISPOSICIONES FINALES
ARTICULO 24
Ambito Temporal de Aplicacién

El presente convenio se aplicara a cualquier solicitud
presentada después de su entrada en vigor, incluso si los
actos u omisiones relevantes ocurrieron antes de esa fecha,
de conformidad con las disposiciones aplicables.

ARTICULO 25
Solucion de Controversias

Las diferencias derivadas de la aplicacion y la interpretacion
del presente convenio seran resueltas por las Partes a través
de las autoridades centrales.

ARTICULO 26
Entrada en Vigor

1. El presente convenio entrard en vigor treinta (30) dias
después de la fecha en que las Partes se comuniquen por
escrito, a través de la via diplomatica, el cumplimiento
de los procedimientos exigidos por sus respectivos
ordenamientos constitucionales.

2. El presente convenio podra ser modificado por mutuo
consentimiento de las Partes formalizado por escrito, a
través de la via diplomatica.

3. El presente convenio tendra una duracion de cinco (5)
afios. Su vigencia se prorrogard automaticamente por
periodos de igual duracion y podra ser denunciado en
cualquier momento por cualquiera de las Partes,
mediante comunicacién escrita dirigida a la Otra, a
través de la via diplomética. La denuncia tendra efecto
el primer dia del sexto mes siguiente a aquél en que la
otra Parte haya recibido la respectiva notificacion, pero
se llevaran a cabo de manera normal las solicitudes en
tramite hasta su conclusion.

Firmado en la ciudad de Quito, Ecuador, el veintidos de
noviembre del dos mil cuatro, en dos ejemplares originales
en idioma espafiol, siendo ambos textos igualmente
auténticos.

Por los Estados Unidos Mexicanos.

f.) Marcial Rafael Macedo de la Concha, Procurador
General de la Republica.

Por la Republica del Ecuador.

f.) Patricio Zuquilanda Duque, Ministro de Relaciones
Exteriores.

Certifico que es fiel copia del documento original que se
encuentra en los archivos de la Direccion General de
Tratados del Ministerio de Relaciones Exteriores.- Quito, a
13 de mayo del 2005.- RepuUblica del Ecuador.- Ministerio
de Relaciones Exteriores.- f.) Dr. Galo Larenas S., Director
General de Tratados.



Registro Oficial N° 29  --

Miércoles 1° de Junio del 2005 -- 9

N° 312

LA COMISION EJECUTIVA DEL
CONSEJO DE COMERCIO EXTERIOR E
INVERSIONES

Considerando:

Que el articulo 158 de la Ley para la Promocion de la
Inversion y de la Participacion Ciudadana, publicada en el
Registro Oficial N° 144 de 18 de agosto del 2000, permite
las importaciones de vehiculos automotores de uso especial,
equipo caminero, equipos agricolas, sus componentes y
accesorios, usados o remanufacturados, previo el
cumplimiento de ciertos requisitos determinados en la
misma norma;

Que los articulos 34 y 39 del Texto Unificado de la
Legislacion del Ministerio de Comercio Exterior,
Industrializacion, Pesca y Competitividad, publicado
mediante Decreto Ejecutivo N° 3497, en el Registro Oficial
N° 744 del 14 de enero del 2003, permite las importaciones

de vehiculos automotores de uso especial, equipo caminero,
equipos agricolas, sus componentes y accesorios, usados o
remanufacturados, previo el cumplimiento de determinados
requisitos;

Que los informes Nos. 45, 46, 47, 51, 52, 53, 54, 56, 58, 59
y 60 del Ministerio de Comercio Exterior, Industrializacion,
Pesca y Competitividad, determinan que, las solicitudes
presentadas cumplen con los requisitos establecidos en el
articulo 158 de la Ley para la Promocion de la Inversion y
de la Participacion Ciudadana y su reglamento; asi como
con el Decreto Ejecutivo N° 3497; y,

Que en ejercicio de las facultades que le confiere la ley,
Resuelve:

Articulo 1.- Autorizar la nacionalizacién de los vehiculos

especiales, equipos camineros y agricolas de conformidad

con las caracteristicas y beneficiarios que se detallan a
continuacion:

AUTOPLAZA PUSUQUI S. A

MAQUINARIA

RODILLO COMPACTADOR

SUBPARTIDA ARANCELARIA

8429.40.00

DESCRIPCION

- Compactadotas y apisonadoras (aplanadoras)

MARCA INGERSOLL RAND
MODELO DD-24
SERIE 152238
ANO DE FABRICACION 1998
PRECIO FOB US $ 6.000,00
GRAIMAN CIA. LTDA.
MAQUINARIA EXCAVADORA EXCAVADORA CARGADORA
HIDRAULICA BACKHOE
SUBPARTIDA ARANCELARIA | 8429.59,00 8429.59.00 8429.51.00
DESCRIPCION Palas mecanicas, exca- | Palas  mecénicas, excava- | - Cargadoras y palas

vadoras, cargadoras y palas

doras, cargadoras y palas cargadoras de carga

cargadoras- -Las demas Cargadoras- - Las frontal
Demés

MARCA CATERPILLAR JCB NORTH AMERICA CATERPILLAR
MODELO 225 214 E 920
NUMERO DE SERIE 51004811 445/754/2/00393 62K5363
NUMERO DE MOTOR 3208 AA506084861768C 3304
ANO DE FABRICACION 1978 1998 1977
PRECIO FOB $ 24.000,00 $ 22.000,00 $ 22.000,00

HANZZ RODRIGUEZ

MAQUINARIA CARGADORA CARGADORA RETROEXCAVADORA
RETROEXCAVADORA

SUBPARTIDA ARANCELARIA |8429.59.00 8429.5900
DESCRIPCION - - Las demas - - Las demas
MARCA CATERPILLAR CATERPILLAR
MODELO 416 C 416 C
SERIE 4ZN18211 4ZN18713
ANO DE FABRICACION 1999 1999
VALOR FOB 24.000,00 24.000,00
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LUIS GERARDO ORDONEZ ASCARIBAY

MAQUINARIA TRACTOR DE ORUGAS
SUBPARTIDA ARANCELARIA 8701.90.00

DESCRIPCION - Los demas

MARCA CATERPILLAR

MODELO D6E

MODELO DE MOTOR 3306

NUMERO DE SERIE 2MJ02103

NUMERO DE MOTOR 8TD10084

ANO DE FABRICACION 1996

VALOR FOB $20.000,00

P.T.I. PETRELUEM TUBULAR INSPECTION S. A.

MAQUINARIA

CARGADORA

SUBPARTIDA ARANCELARIA 8429.51.00
DESCRIPCION - Cargadoras y palas cargadoras de carga frontal
MARCA CATERPILLAR
MODELO 966 D
SERIE 99Y 01086
MOTOR 876169
MODELO 3306
ANO DE FABRICACION 1981
VALOR FOB $ 32.000,00

IMPORTADORA INDUSTRIAL S. A. I.LLASS.A.

MAQUINARIA MOTONIVELADORA
SUBPARTIDA ARANCELARIA 8429.20.00
DESCRIPCION - Niveladoras...
MARCA CATERPILLAR
MODELO 140H
SERIE 5HMO00716
MOTOR SERIE 8TD11234
ANO 1999
VALOR FOB US 109.000,00

MAQUINARIA CARGADORA EXCAVADORA EXCAVADORA
SUBPARTIDA ARANCELARIA 8429.51.00 8429.52.00 8429.52.00
DESCRIPCION - - Cargadoras y palas|- - Maquinas cuya|- - Maquinas cuya
cargadoras de carga frontal | superestructura  pueda | superestructura pueda girar
girar 360° 360°
MARCA CATERPILLAR CATERPILLAR CATERPILLAR
MODELO 950 G 320C 320C
SERIE 5MW00399 AMCO01225 AMC03023
MOTOR MODELO CAT3126
MOTOR No. 3AK00603 7JK60574 7JK69333
ANO 2000 2003 2003
VALOR FOB US$ 99.000,00 US$ 85.000,00 US $ 85.000,00
ACERIA DEL ECUADOR “ADELCA”
MAQUINARIA GRUA HIDRAULICA

SUBPARTIDA ARANCELARIA 8429.52.00
DESCRIPCION - - Mé&quinas cuya superestructura pueda girar 360 grados
MARCA SERAM
MODELO S40.15E
NUMERO DE SERIE 10665 R 50S
ANO DE FABRICACION 1991

VALOR FOB

137.000,00 Euros
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HCJB, LA VOZ DE LOS ANDES
VEHICULO ESPECIAL BUS ESPECIAL (AMBULANCIA)
SUBPARTIDA ARANCELARIA ESPECIFICA 8705.90.00
DESCRIPCION Vehiculos especiales - - Los demas
MARCA FORD
MODELO SVN
TIPO VAN
VIN O CHASIS 1 FSS34FSXHB60689
ANO DE FABRICACION 1999
CONFERENCIA EPISCOPAL ECUATORIANA
VEHICULO ESPECIAL BUS ESPECIAL (AMBULANCIA)
SUBPARTIDA ARANCELARIA ESPECIFICA 8705.90.00
DESCRIPCION Vehiculos especiales - - Los demas
MARCA DAIMLER CHRYSLER
MODELO 609-D-KA
MOTOR 364 906 109 80 108
VIN O CHASIS WDB6680611P031619
ANO DE FABRICACION 1990
ALVARADO ORTIZ CONSTRUCTORES CIA. LTDA.

MAQUINARIA COMPACTADORA TAMDEN VIBRATORIO CARGADORA
SUBPARTIDA ARANCELARIA |8429.40.00 8429.40.00 8429.51.00
DESCRIPCION Compactadoras y apisona- | Compactadoras y apisonadoras | -- Cargadoras y Palas

doras (aplanadoras) (aplanadoras) cargadoras de carga frontal
MARCA DYNAPAC CATERPILLAR CATERPILLAR
MODELO CC12 CB534C 938F
SERIE 5861267 5HNO00177 IKMO01374
ANO DE FABRICACION 1998 1997 1996
PRECIO FOB $10.000,00 $40.000,00 $ 48.000,00

Articulo 2.- Comunicar de esta resolucion a la Corporacion Aduanera Ecuatoriana a fin de que se dé cumplimiento al contenido
de la misma.

Certifico que la presente resolucién fue adoptada por la Comision Ejecutiva del Consejo de Comercio Exterior e Inversiones, en
sesion llevada a cabo el dia lunes 16 de mayo del 2005.

f.) Dr. Cristian Espinosa Cafiizares, Subsecretario de Comercio Exterior e Integracion, Secretario del COMEXI.

N° 2005-006 Que este servicio no esta contemplado en la lista tarifaria de
ensayos Yy servicios de la Resolucion N° 2004-003 del 2004-
03-08, publicada en el Registro Oficial N° 323 del 2004-04-
EL DIRECTOR GENERAL DEL INSTITUTO 28y,
ECUATORIANO DE NORMALIZACION, INEN
En uso de las atribuciones que le confiere la ley,
Considerando:
Resuelve:

Que desde el 2005-04-01 funciona en el Banco Central del
Ecuador el sistema electronico de aprobacién de licencias

de importacion;

PRIMERA.- Aprobar bajo el N° 21.01 el servicio de
certificacion electrénica de la vigencia del Formulario
INEN 1 con un costo de US $ 3,00.

Que a partir de la fecha indicada en el considerando anterior
el Banco Central exige que los certificados expedidos con
fechas anteriores que se encuentran vigentes deben
certificarse electronicamente para los tramites respectivos;

SEGUNDA - Esta resolucion entra en vigencia desde esta
fecha, sin perjuicio de su publicacién en el Registro Oficial.

Notifiquese.
Que le corresponde al Instituto Ecuatoriano de
Normalizacién, INEN certificar electronicamente la
vigencia de los documentos emitidos antes del 2005-04-01;

Dado en Quito, Distrito Metropolitano, a 16 de mayo del
2005; las 09h00.
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f.) Dr. Ramiro Gallegos G., Director General (E).

INEN.- Certifico que es fiel copia del original que reposa en
nuestros archivos.

f.) Mariana Garcia Falconi.

No. SBS-INJ-2005-0229

Camilo Valdivieso Cueva
INTENDENTE NACIONAL JURIDICO

Considerando:

Que segun lo dispuesto en el articulo 84 de la Ley General
de Instituciones del Sistema Financiero, corresponde a la
Superintendencia de Bancos y Seguros calificar la
idoneidad y experiencia del auditor interno;

Que en el Subtitulo IIT “Auditorias™, del Titulo VIII “De la
contabilidad, informacion y publicidad” de la Codificacion
de Resoluciones de la Superintendencia de Bancos y
Seguros y de la Junta Bancaria, consta el Capitulo Il
“Normas para la calificacion de los auditores internos de las
entidades sujetas al control de la Superintendencia de
Bancos y Seguros”;

Que el doctor en ciencias contables MBA Luis Santiago
Maldonado Morales, ha presentado la solicitud y
documentacion respectivas para su calificacion como
auditor interno, las que retinen los requisitos exigidos en las
normas reglamentarias pertinentes;

Que a la fecha de expedicion de esta resolucion el doctor en
ciencias contables MBA Luis Santiago Maldonado Morales,
no registra hechos negativos relacionados con central
de riesgos, cuentas corrientes cerradas y cheques
protestados; v,

En ejercicio de las funciones asignadas por el
Superintendente de Bancos y Seguros mediante Resolucion
ADM-2005-7061 de 13 de enero del 2005 y la delegacion
conferida con Resolucién No. ADM-2005-7134 de 20 de
enero del 2005,

Resuelve:

ARTICULO 1.- Calificar al doctor en ciencias contables
MBA Luis Santiago Maldonado Morales, portador de la
cédula de ciudadania No. 170763482-8, para que pueda
desempefiarse como auditor interno en las instituciones del
sistema financiero privado, que se encuentran bajo el
control de esta Superintendencia de Bancos y Seguros.

ARTICULO 2.- Disponer que se incluya la presente reso-
lucion en el Registro de Auditores Internos y se comunique
del particular a la Superintendencia de Compafiias.

Comuniquese y publiquese en el Registro Oficial.- Dada en
la Superintendencia de Bancos y Seguros, en Quito, Distrito
Metropolitano, el once de mayo del dos mil cinco.

f) Dr. Camilo Valdivieso Cueva, Intendente Nacional
Juridico.

Lo certifico.- Quito, Distrito Metropolitano, el once de
mayo del dos mil cinco.

f.) Dr. Miguel Angel Naranjo Iturralde, Secretario
General (E).

Superintendencia de Bancos y Seguros.- Certifico que es
fiel copia del original.- f.) Dr. Miguel Angel Naranjo
Iturralde, Secretario General (E).

No. SBS-INJ-2005-0236

Camilo Valdivieso Cueva
INTENDENTE NACIONAL JURIDICO

Considerando:

Que segun lo dispuesto en el articulo 3, de la Seccién |
“Definiciones, requisitos, incompatibilidades y registro”,
del Capitulo Il “Normas para la calificacion y registro de
peritos avaluadores”, del Subtitulo IV “De las garantias
adecuadas”, del Titulo VII “De los activos y limites de
crédito”, de la Codificacion de Resoluciones de la
Superintendencia de Bancos y Seguros y de la Junta
Bancaria, corresponde a la Superintendencia de Bancos y
Seguros calificar la idoneidad y experiencia del perito
avaluador;

Que el ingeniero civil Héctor Fabricio Morales Naranjo, ha
presentado la solicitud y documentacion respectivas para su
calificacion como perito avaluador, las que retnen los
requisitos  exigidos en las normas reglamentarias
pertinentes;

Que a la fecha de expedicion de esta resolucion, el
ingeniero civil Héctor Fabricio Morales Naranjo no registra
hechos negativos relacionados con la central de riesgos,
cuentas corrientes cerradas y cheques protestados; y,

En ejercicio de las funciones asignadas por el
Superintendente de Bancos y Seguros mediante Resolucion
No. ADM-2005-7061 de 13 de enero del 2005 y la
delegacion conferida con Resolucion No. ADM-2005-7134
de 20 de enero del 2005,

Resuelve:

ARTICULO 1.- Calificar al ingeniero civil Héctor Fabricio
Morales Naranjo, portador de la cédula de ciudadania
No. 180264024-1, para que pueda desempefiarse como
perito avaluador de bienes inmuebles en las instituciones
del sistema financiero, que se encuentran bajo el control de
la Superintendencia de Bancos y Seguros.

ARTICULO 2.- Disponer que se incluya la presente
resolucion en el Registro de Peritos Avaluadores, se le
asigne el numero de registro No. PA-2005-695 y se
comunique del particular a la Superintendencia de
Compafiias.

Comuniquese y publiquese en el Registro Oficial.- Dada en
la Superintendencia de Bancos y Seguros, en Quito, Distrito
Metropolitano, doce de mayo del dos mil cinco.
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f) Dr. Camilo Valdivieso Cueva, Intendente Nacional
Juridico.

Lo certifico.- Quito, Distrito Metropolitano, el doce de
mayo del dos mil cinco.

f.) Dr. Miguel Angel Naranjo lturralde, Secretario General

(E).

Superintendencia de Bancos y Seguros.- Certifico que es
fiel copia del original.- f.) Dr. Miguel Angel Naranjo
Iturralde, Secretario General (E).

N° 238-2004

JUICIO ORDINARIO

ACTORAS: Juana Chica Vasquez, Martha Beatriz
Chica Vasquez, Olga Jesus Chica
Bueno y Margarita Isabel Duréan
Guerrero.

DEMANDADA:  Luz Maria Chica Segovia.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALADE LO CIVIL Y MERCANTIL

Quito, 16 de noviembre del 2004; a las 10h00.

VISTOS (186-2003): Pdngase en conocimiento de las
partes, que por licencia concedida al sefior doctor Galo Pico
Mantilla, titular de esta Sala, y, por haberse llamado a su
respectivo Conjuez Permanente, conforme el oficio
agregado al proceso N° 159-2003, dicho Conjuez, avoca
conocimiento de la presente causa.- En el juicio ordinario
que por nulidad de sentencia siguen Juana Chica Vasquez,
Martha Beatriz Chica Vasquez, Olga Jesus Chica Bueno y
Margarita Isabel Duran Guerrero en contra de Luz Maria
Chica Segovia, interpone recurso de casacion la referida
demandada, de la sentencia pronunciada por la Tercera Sala
de la Corte Superior de Justicia de Cuenca en la que,
confirma el fallo de primera instancia que “acepta la
demanda de nulidad de sentencia ejecutoriada”, dictada por
el Juez Décimo Quinto de lo Civil de la ciudad de Cuenca
en el juicio de prescripcion extraordinaria adquisitiva de
dominio seguido por Luz Maria Chica Segovia en contra de
los actores en este juicio. Concedido el recurso de casacion
ha subido la causa, correspondiendo su conocimiento a esta
Sala por el sorteo de ley. En su primera providencia, la Sala
dispone se corra traslado con el recurso de casacion a la
contraparte para que lo conteste dentro del término legal,
sin que se haya dado cumplimiento a tal requerimiento.-
Con estos antecedentes, encontrandose el recurso en estado
de resolucion, para el efecto, se considera: PRIMERO.- El
recurso esta fundado en las causales 12 y 32 del articulo 3 de
la Ley de Casacion. La recurrente manifiesta que “las
normas de derecho que se han infringido y las solemnidades

de procedimiento que se han omitido son los siguientes
articulos: 117, 119 y 120 del Codigo de Procedimiento
Civil vigente, violandose procedimientos en la tramitacién
de la causa, y por lo tanto no me allano con las nulidades
que pudieran darse; asi como también se ha infringido el
Art. 305, numeral 1°, y Art. 2435 del Cédigo Civil vigente,
y también el Art. 721 y Art. 722, ambos del Cédigo Civil
vigente, por cuanto con la escritura publica debidamente
inscrita en el Registro de la Propiedad se ha demostrado que
la sentencia cuya nulidad se pretende, esta ejecutada por el
ministerio de la ley, sentencia que se ha obtenido previo el
tramite de ley, lo cual no se ha tomado en cuenta”. En el
acapite 3 de su escrito de casacion, refiriéndose la
recurrente a las causales 1% y 3% del Art. 3 ibidem,
manifiesta: “esto es, por existir una erronea interpretacion
de normas de derecho, incluyendo los precedentes
jurisprudenciales obligatorios, asi como existe una errénea
interpretacion de los preceptos juridicos aplicables a la
valoracion de la prueba, lo que ha llevado a la H. Sala a
pronunciar un fallo errado que lesiona mis intereses y
derechos, ya que la sentencia dictada en el juicio de
prescripcion adquisitiva de dominio fue protocolizada e
inscrita en el Registro de la Propiedad, con lo cual se
ejecutd la misma”. SEGUNDO.- El criterio que tiene esta
Sala sobre la naturaleza y requisitos del recurso de casacion
(Sentencia 23-2003 dictada el 12 de febrero del 2003 en la
causa N° 28-2002) es el siguiente: “La casacion es un
recurso extraordinario, por cuanto ataca a la cosa juzgada de
la sentencia dictada por el Tribunal de alzada./Es un recurso
esencialmente formal que, para prosperar, requiere del
cumplimiento estricto de las disposiciones de la ley de la
materia./Es un recurso extraordinario, ya que ataca a la cosa
juzgada de la sentencia./No es un recurso contra el proceso
sino contra la sentencia ejecutoriada y sus efectos./La
nomofilaquia es el principal objetivo de la casacion: es la
defensa de la ley, el respeto que debe existir al marco
juridico./ Solo secundariamente la casacion defiende el
interés privado./El tratadista espafiol Manuel de la Plaza, en
su obra “La Casacion Civil?, Edit. Revista de Derecho
Privado, Madrid, 1944, pag. 11, dice: “El objeto de la
casacion -dice nuestro Caravantes- no es tanto,
principalmente, enmendar el perjuicio o agravio inferido a
los particulares con las sentencias ejecutoriadas, o el
remediar la vulneracion del interés privado, cuanto atender
a la recta, verdadera, general y uniforme aplicacion de las
leyes o doctrinas legales”, idea que en época mas proxima a
nosotros, reitera MANRESA, cuando atribuye al
recurso de “enmendar el abuso, exceso o agravio inferido
por las sentencias firmes de los Tribunales de apelacion
cuando han sido dictadas contra ley o doctrina legal, o con
infraccion de las formas y trdmites mas esenciales del
juicio”./Es pues un recurso de alta técnica procesal, por lo
que debe sefialar particularizadamente las causales
determinadas en el Art. 3 de la Ley de Casacidn, asi como
los cargos que se hacen a las normas consideradas violadas
sostenidos correctamente en cada una de las causales que se
invoca”. Otro tratadista, Humberto Murcia Ballén, en su
obra “Recurso de Casacion Civil”, Cuarta Edicion, Edit.
Gustavo Ibafiez, Bogota 1996, pag. 275, sefiala: “Por cuanto
las diferentes causales de casacion corresponden a motivos
0 circunstancias disimiles, son por ende auténomas e
independientes, tienen individualidad propia y, en
consecuencia, no es posible combinarlas para estructurar en
dos 0 mas de ellas un mismo cargo, ni menos pretender que
el mismo cargo pueda formularse repetidamente dentro de la
orbita de causales distintas”. TERCERO.- En el caso, la
Sala considera que el recurso de casacién que se conoce, no
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reine los requisitos y las precisiones que la doctrina y la
jurisprudencia exigen para la procedencia del mismo, en
relacion con lo expresado en el considerando precedente.-
Pues si bien se sefialan las causales 12 y 32 del Art. 3 de la
Ley de Casacion, mencionando algunas normas de derecho
consignadas en el Cddigo Civil y el Codigo de
Procedimiento Civil, las relaciona a estas ultimas “violacion
de procedimientos en la tramitacion de la causa”, indicando
que no se “allana con las nulidades que pudieran darse”, sin
reparar en que no ampara su recurso en la causal 22 que es la
que se refiere a la nulidad por aplicacion indebida, falta de
aplicacion o erronea interpretacion de normas procesales,
razon por la cual este Tribunal de Casacién no puede entrar
a conocer asuntos que no se encuadran en una determinada
causal, como sucede en el recurso que se conoce. Por otra
parte, de acuerdo con el numeral 4 del Art. 6 de la Ley de
Casacion, el recurrente estd obligado a determinar “los
fundamentos en que se apoya el recurso”; pues, “sin
fundamentacién, esto es sin razonar las infracciones
denunciadas, no existe fundamentacion”; asi lo reconoce la
doctrina y la jurisprudencia, acogida por esta Sala en varias
resoluciones: La fundamentacion de la infraccion debe
hacerse en forma clara y precisa, sin incurrir en
imputaciones vagas, vinculando el contenido de las normas
que se pretenden infringidas con los hechos y circunstancias
a que se refiere la violacion, esto es que la infraccién debe
ser demostrada. CUARTO.- Esta fundamentacion no se
hace en el recurso de casacion interpuesto por la demandada
en este juicio, pues se limita a sefialar, de manera general,
que ha existido “una errénea interpretacion de normas de
derecho, incluyendo los precedentes jurisprudenciales
obligatorios, asi como que existe una errénea interpretacion
de los preceptos juridicos aplicables a la valoracion de la
prueba”, sin precisar en qué consisten las violaciones que
acusa.- Las normas que la recurrente considera violadas en
la sentencia, requieren ser precisadas de manera clara y
sucinta, lo cual no sucede en el escrito de interposicion y
fundamento del recurso; teniendo en cuenta que, como lo
sefiala la doctrina procesal, la casacion es considerada como
una demanda contra la sentencia y en tal virtud debe quedar
trabada la litis con relacién a las normas de derecho, normas
procesales y preceptos juridicos aplicables a la valoracion
de la prueba, que se estimen aplicado indebidamente,
erréneamente interpretados o no aplicados, circunstancias
que deben quedar expuestas en forma clara por el recurrente
para que proceda el recurso. La mera enunciacion de las
causales no constituye fundamentacion del recurso, si no va
acompafiada del andlisis del vicio en relacién con la norma
de derecho, norma procesal y precepto juridico aplicable a
la valoracion de la prueba. En la especie, el recurso de
casacion interpuesto no contiene estas precisiones; pues, no
sefiala exactamente el vicio o vicios que han recaido en las
normas de derecho, esto es precisando en cada una de ellas,
en relacion con las causales invocadas como fundamento de
la casacion, igual con cada una de las normas procesales
invocadas en el recurso. La doctrina y la jurisprudencia
acogida por esta Sala en varias resoluciones sefiala: “la
fundamentacion de la infraccion debe hacerse en forma
clara y precisa, sin incurrir en imputaciones vagas,
vinculando el contenido de las normas que se pretenden
infringidas con los hechos y circunstancias a que se refiere
la violacion, esto es que la infraccién debe ser demostrada,
sin que a tal efecto baste sefialar que la sentencia infringié
tal o cual precepto legal, es necesario que se demuestre
como, cuando y en qué sentido se incurri6 en la violacion”
(Sentencia de 9 de marzo de 1998, Primera Sala Civil y
Mercantil, R. O. 319 de 18 de mayo del mismo afio). Esta

fundamentacién no se cumple en el recurso de casacion
interpuesto por la demandada, pues se limita a decir, -como
ya se consigné en considerandos anteriores- que en la
sentencia materia del recurso se ha producido “una errdnea
interpretacion de normas de derecho”; asi como también
alega “erronea interpretacion de los preceptos juridicos
aplicables a la valoracion de la prueba”, pero no precisa en
qué consisten las violaciones que acusa ni menos demuestra
cémo y en qué sentido se produjo la violacién, haciendo un
analisis y precisando en cada una de las normas que
considera violadas, en relacion con las causales invocadas
en el escrito de casacién. QUINTO.- Como en el recurso de
casacion que se conoce, se sefialan las causales 1% y 32 del
Art. 3 de la Ley de Casacion, este Tribunal, a pesar de lo
manifestado en considerandos anteriores, que seria
suficiente para rechazar legalmente el recurso, considera
hacer un analisis de dichas causales, en relaciéon con las
normas que la recurrente considera violadas en la sentencia
materia del recurso. La causal primera se refiere a errores o
vicios in iudicando, esto es, en el caso, si el Juez de
instancia atribuye a una norma de derecho un significado
equivocado, siempre que tal error haya sido determinante de
la parte dispositiva de la sentencia o auto. Las normas de
derecho que cita la impugnante y que las considera violadas
en la sentencia son los Arts. 305 numeral 1° y articulos
2435, 721 y 722 del Codigo Civil, que corresponden a la
causal primera del Art. 3 de la Ley de Casacién; y, con
respecto a la causal tercera cita los Arts. 117, 119 y 120 del
Codigo de Procedimiento Civil. En ambos casos acusa
“errbnea interpretacion”, tanto de las normas de derecho
como de las normas procesales.- EI Art. 305, numeral 1° del
Cddigo Civil, no corresponde al caso materia de este juicio,
pues dicha norma no tiene numerales y se refiere a que el
hijo de familia serd considerado como mayor de edad para
la administracion y goce de su peculio profesional o
industrial. E1 Art. 2435 dispone: “El tiempo necesario para
adquirir por esta especie de prescripcion es de quince afios,
contra toda persona, y no se suspende a favor de las
enumeradas en el Art. 2433.”. Los articulos 721 y 722 del
Cddigo Civil que también cita la impugnante como
infringidos en la sentencia, se refieren a la tradicion del
dominio de bienes raices, que se efectla por la inscripcion
del titulo en el Registro de la Propiedad; asi como la
inscripcion del titulo de dominio y de cualquier otro de los
derechos reales, se hara en el Registro del cantdn en que
esté situado el inmueble. Estos articulos, tampoco
corresponden al caso, esto es a la nulidad de sentencia
ejecutoriada que es materia de la litis, sino a la prescripcion
adquisitiva de dominio, de cuya sentencia se demanda la
nulidad; normas de derecho que no han sido mencionadas
en la sentencia materia de la casacion, sin que por lo tanto
proceda hablarse de “erronea interpretacion” de aquellas
normas. La recurrente en casacién, como se dejé sentado en
considerandos anteriores, no realiza una fundamentacion
clara y precisa del recurso, y es por ello que este Tribunal
de Casacion no puede establecer la existencia de violaciones
legales en la sentencia, en relacion con las normas de
derecho determinadas en el recurso.- En cuanto a la causal
tercera del Art. 3, que también alega la recurrente, por
“erronea interpretacion” de los Arts. 117, 119 y 120 del
Codigo de Procedimiento Civil, tenemos que de acuerdo
con el criterio establecido por esta Sala en varias
resoluciones, entre otras la sentencia dictada en el juicio
N° 221-2002, Resolucion N° 21-2004 del 27 de enero del
2004, “para la procedencia del recurso por la causal tercera
de casacion, es indispensable la concurrencia de dos
infracciones sucesivas: la primera, de “preceptos juridicos
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aplicables a la valoracion de la prueba”, y, la segunda, de
“normas de derecho”, en cualquiera de los tres modos de
infraccion, esto es por aplicacion indebida, por falta de
aplicacion o por errénea interpretacion de preceptos
juridicos aplicables a la valoraciéon de la prueba; vy, el
segundo, por equivocada aplicacién o por no aplicacién de
normas de derecho de modo que, cuando el recurrente
invoca la causal tercera -como en este caso- para que
proceda la alegacion la recurrente estaba en la obligacion de
presentar la concurrencia de las dos violaciones sucesivas
previstas en esta causal; es decir, primero la violacién de los
preceptos juridicos sobre la valoracion de la prueba; vy,
segundo, la violacion de normas de derecho producida
como consecuencia de lo anterior, con la precision en cada
caso del precepto o norma infringido. En consecuencia, no
es admisible el recurso de casacién cuando quien lo
interpone se limita a afirmar que ha existido distinta
interpretacion o apreciacion de los hechos materia de la
litis; puesto que la sola consideracion de la recurrente de
que no se ha valorado debidamente la prueba presentada, o
no se ha tomado en cuenta lo que la recurrente,
contrariamente al criterio del Juez considera pertinente sin
el debido fundamento no es razon suficiente para admitir el
recurso por esta causal”.- En el caso que es materia de esta
resolucion, no realiza la recurrente Luz Maria Chica
Segovia la fundamentacion del recurso en la forma
expresada en la jurisprudencia de esta Sala, que se
transcribe; pues, si bien manifiesta que las disposiciones
legales violadas son los articulos del Codigo de
Procedimiento Civil que cita, alegando que la prueba “no ha
sido valorada” y que existe una “errénea interpretacion” de
los preceptos juridicos aplicables a la valoracion de la
prueba, la Sala considera que en la sentencia recurrida en
casacion y en la de primera instancia, se hace referencia a la
prueba presentada, sin que haya la obligacidn de expresar la
valoracion de todas las pruebas sino de las decisivas para el
fallo, teniendo en cuenta que la soberania del Tribunal de
instancia en la apreciacion valorativa de la prueba, no puede
ser contradicha por el superior, a no ser que aparezca de
manifiesto la ilegalidad de la misma.- Por estas
consideraciones, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN
NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE
LA LEY, se desecha el recurso de casacion interpuesto en
esta causa por la demandada.- Sin costas, ni multa.-
Notifiquese.

Fdo.) Dres. Estuardo Hurtado Larrea, Rodrigo Varea Avilés
y Patricio Bueno Martinez, Ministros Jueces y Conjuez
Permanente, respectivamente, de la Tercera Sala de lo Civil
y Mercantil.

Certifico.
f.) Secretaria Relatora.

Las cuatro fojas que anteceden son fiel copia de sus
originales.

Certifico.

Quito, 16 de noviembre del 2004.

f.) Secretaria Relatora.

N° 239-2004

JUICIO DE INVENTARIOS

ACTOR: Oscar Reyna Santacruz.

DEMANDADO: Manuel Alberto de la Torre Santa
Cruz.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL

Quito, 16 de noviembre del 2004; a las 10h42.

VISTOS (87-2004): Pongase en conocimiento de las partes,
que por licencia concedida al sefior doctor Galo Pico
Mantilla, titular de esta Sala, y, por haberse llamado a su
respectivo Conjuez Permanente, conforme el oficio
incorporado al proceso N° 159-2003, dicho Conjuez, avoca
conocimiento de la presente causa.- En el juicio especial de
inventarios seguido por “Oscar Reyna Santacruz” contra
“Manuel Alberto de la Torre Santa Cruz”, el demandado
interpone recurso de casacion contra la sentencia
pronunciada por la Cuarta Sala de la Corte Superior de
Justicia de Guayaquil que ratifica la pronunciada por el Juez
Vigésimo Tercero de lo Civil de Guayaquil en la cual “se
acepta la demanda y por tanto, se aprueba el inventario de
los bienes dejados por la nominada de cujus con la salvedad
hecha en el ultimo considerando...” por el cual se advierte
que el inventario “... incluye bienes muebles sin ninglin
soporte legal...”. Radicada la competencia en la Tercera
Sala de lo Civil y Mercantil en virtud del sorteo de ley, para
resolver se considera: PRIMERO.- El recurso de casacion
sOlo procede de las sentencias y autos dictados por las
cortes superiores, los tribunales distritales de lo Fiscal y de
lo Contencioso Administrativo; de igual manera procede
unicamente “...contra las sentencias y autos que pongan fin
a los procesos de conocimiento, dictados por las Cortes
Superiores...”, asi como también “..respecto de las
providencias expedidas por dichas Cortes o Tribunales en la
fase de ejecucion de las sentencias dictadas en procesos de
conocimiento...” (subrayado es de la Sala). SEGUNDO.- El
Art. 2 de la Ley de Casacion declara que son impugnables,
mediante este recurso extraordinario y supremo, las
providencias dictadas en los procesos de conocimiento.
Ahora bien, para Enrique Véscovi “..segun tienda a
producir una declaracion de certeza sobre una situacion
juridica (juzgar) o ejecutar lo juzgado (actuar), sera de
conocimiento o de ejecucion. En el proceso de
conocimiento, el Juez declara el derecho (conoce)...”
(Teoria General del Proceso, pag. 112). Asi mismo Eduardo
J. Couture, al clasificar las acciones de conocimiento, de
ejecucion y cautelares, dice: “...a) acciones (procesos) de
conocimiento en que se procura tan solo la declaraciéon o
determinacion del derecho...” (Fundamentos del Derecho
Procesal Civil, pag. 81). TERCERO.- Respecto a la
naturaleza del juicio de inventarios, aunque en nuestro
sistema legal, consta en un capitulo especial del Cédigo de
Procedimiento Civil y bajo la categoria de juicio, se trata de
un procedimiento de jurisdiccion voluntaria que tiene la
finalidad de realizar el alistamiento, avaltio y custodia de los
bienes en la forma sefialada por los Arts. 424 y 425 del
Codigo Civil y por los Arts. 646 y 647 incisos primero y
segundo del Cdédigo de Procedimiento Civil, por tanto, en
estos casos, el Juez no puede llegar a resolver las cuestiones
que se aparten de estos objetivos. Sin embargo, se observa,
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que si bien, como se dijo anteriormente, el juicio de
inventarios es un juicio de jurisdicciéon voluntaria, en
determinado momento puede convertirse en contencioso,
como cuando se produce conflicto de intereses y
voluntades. Al respecto, el maestro Victor Manuel
Pefiaherrera anota: ““...En el inventario judicial, por ejemplo,
interviene el Juez en uso de la jurisdiccion voluntaria; pero
ejerce la contenciosa, cuando, oidos los interesados, se
hacen observaciones y surge un desacuerdo sobre ellas; o
cuando, en el curso del inventario, se forman incidentes
sobre puntos en los cuales discuerdan las partes.”
(Lecciones de Derecho Practico Civil y Penal, Tomo I,
1943, Pag. 79). CUARTO.- Con el objeto de determinar
cuando se produce contradiccion en el juicio de inventarios
0 si se transforma en un proceso de conocimiento, es
preciso examinar la finalidad que cumple este juicio, en el
cual, incluso cuando se suscite controversia y pase a ser
contencioso, su finalidad no se equipara a la perseguida en
el juicio de conocimiento; en otras palabras, aunque surja
oposicién, su objetivo de solemnizar el alistamiento de
bienes no se desvirtda y menos aun de paso a la posibilidad
de declarar en él, un derecho, como en la razén del proceso
de conocimiento. En el mismo sentido se ha pronunciado
esta Sala en los fallos dictados dentro de los siguientes
juicios: Juicio de Inventarios N° 1547-96 (Resolucion N°
345-98 de 2 de abril de 1998) y Juicio de Inventarios N°
1591-96 (Res. 392-98 de 21 de abril de 1998).- Por lo
expuesto la Sala, rechaza por improcedente el recurso de
casacion interpuesto por “Manuel Alberto de la Torre
Santacruz”.- Notifiquese.

Fdo.) Dres. Estuardo Hurtado Larrea, Rodrigo Varea Avilés
y Patricio Bueno Martinez, Ministros y Conjuez
Permanente de la Tercera Sala de lo Civil y Mercantil.
Certifico.

f.) Dra. Lucia Toledo Puebla, Secretaria Relatora.

Es fiel copia de su original.- Certifico.- Quito, 16 de
noviembre del 2004.

f.) Dra. Lucia Toledo Puebla, Secretaria Relatora.

N° 240-2004

JUICIO VERBAL SUMARIO

ACTOR: Galo Cosme Naranjo lzurieta.

DEMANDADA: Inés Maria Naranjo Sanchez.
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL

Quito, 16 de noviembre del 2004; a las 08h42.

VISTOS (271-2004): Pdngase en conocimiento de las
partes, que por licencia concedida al sefior doctor Galo Pico
Mantilla, titular de esta Sala, y, por haberse llamado a su
respectivo Conjuez Permanente, conforme el oficio
incorporado en el proceso N° 159-2003, dicho Conjuez,

avoca conocimiento de la presente causa.- Inés Maria
Naranjo Sanchez deduce recurso de casacion contra la
sentencia dictada por la Sala de lo Civil, Mercantil,
Inquilinato, Laboral, de la Nifiez y Adolescencia de la Corte
Superior de Justicia de Ambato, dentro del juicio verbal
sumario que por divorcio le sigue Galo Cosme Naranjo
lzurieta. Radicada que ha sido la competencia en la Tercera
Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia
en virtud del sorteo de ley, para resolver, se considera:
PRIMERO.- Respecto de los requisitos que
obligatoriamente debe contener el escrito de interposicion
del recurso de casacion, el Art. 6 de la ley de la materia
dispone: “l1. Indicacién de la sentencia o auto recurridos
con individualizacion del proceso en que se dictd y las
partes procesales; 2. Las normas de derecho que se estiman
infringidas o las solemnidades del procedimiento que se
hayan omitido; 3. La determinacion de las causales en que
se funda; 4. Los fundamentos en que se apoya”.
SEGUNDO.- A fojas 8 a 10 del cuaderno de segundo nivel
consta el escrito de interposicion del recurso de casacion, el
mismo que no cumple debidamente con los requisitos
obligatorios expuestos en el Art. 6 numeral 2 de la ley de la
materia, en relacion con el Art. 3 numeral 1 de la misma;
pues, si bien la recurrente apoya su escrito en la causal
primera del articulo 3 de la Ley de Casacion que dice:
“..Ira. Aplicacion indebida, falta de aplicacion o erronea
interpretacion de normas de derecho, incluyendo los
precedentes jurisprudenciales obligatorios, en la sentencia o
auto, que hayan sido determinantes de su parte
dispositiva...” (subrayado de la Sala), era su obligacion
sefialar las normas de derecho que a su criterio han sido
infringidas, lo que no consta en el recurso. Ademas, si bien
consta del proceso que se nominan precedentes
jurisprudenciales obligatorios, éstos son facultativos para la
recurrente, mas no las normas de derecho que
obligatoriamente tiene que hacer constar en el recurso de
casacion. TERCERO.- Por otro lado, la Sala aprecia que la
recurrente nomina normas que constituyen preceptos de
valoracion de la prueba; sin embargo, por un lado no apoya
su recurso en la causal pertinente (causal tercera); y, por
otro lado, no aparece del proceso lo que la causal tercera
exige para su fundamentacién, que es que la recurrente
determine que la violacion de los preceptos juridicos
aplicables a la valoracion de la prueba, sea por aplicacion
indebida, falta de aplicacién o errénea interpretacion, haya
conducido a la equivocada aplicacion o no aplicacion de
normas de derecho en la sentencia; normas de derecho que,
tal como se dijo en el considerando anterior, no constan en
el presente recurso. Por lo tanto, la Tercera Sala de lo Civil
y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia, rechaza el
recurso de casacién presentado por la demandada.-
Notifiquese y devuélvase.

Fdo.) Dres. Estuardo Hurtado Larrea, Rodrigo Varea Avilés
y Patricio Bueno Martinez, Ministros Jueces y Conjuez
Permanente, respectivamente de la Tercera Sala de lo Civil
y Mercantil.

Certifico.

f.) Secretaria Relatora.

La foja que antecede es fiel copia de su original.- Certifico.

Quito, 16 de noviembre del 2004.

f.) Secretaria Relatora.
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N° 241-2004

JUICIO DE EXCEPCIONES
ACTOR: Genaro Walter Pinos, Presidente
Ejecutivo y representante legal de
EMETEL.

DEMANDADO: IESS.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALADE LO CIVIL Y MERCANTIL

Quito, 16 de noviembre del 2004; a las 10h07.

VISTOS (126-2000): Pdngase en conocimiento de las
partes, que por licencia concedida al sefior doctor Galo Pico
Mantilla, titular de esta Sala, y, por haberse llamado a su
respectivo Conjuez Permanente, conforme el oficio
agregado al proceso N° 159-2003, dicho Conjuez, avoca
conocimiento de la presente causa.- Genaro Walter Pinos,
Presidente Ejecutivo y representante legal de EMETEL en
el juicio de excepciones propuesto en contra del IESS,
propone recurso de hecho ante la negativa del recurso de
casacion del auto dictado por la Primera Sala de la Corte
Superior de Justicia de Ambato el 28 de marzo del 2000 a
las 09h00. Radicada que ha sido la competencia en la
Tercera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de
Justicia en virtud del sorteo de ley, para resolver considera:
PRIMERO.- El articulo 2 de la Codificacion de la Ley de
Casacion dice: “Art. 2.- PROCEDENCIA.- El recurso de
casacion procede contra las sentencias y autos que pongan
fin a los procesos de conocimiento, dictados por las cortes
superiores, por los tribunales distritales de lo fiscal y de lo
contencioso administrativo...”, esta disposicion legal limita
la procedencia de los autos y sentencias recurribles en
casacion solo para aquellos que ponen fin al proceso con
efecto de cosa juzgada material y formal. SEGUNDO.-
Consta a fojas 47 - 47 vuelta del cuaderno de segunda
instancia que el recurrente interpone recurso de casacion del
auto que resuelve un recurso de apelacion respecto de la
negativa de revocatoria de un auto dictado pro el Juez de
primer nivel que declard la nulidad de todo lo actuado a
partir de la demanda, por tanto y en atencién al articulo
nominado anteriormente el auto dictado por la Corte
Superior de Ambato y del cual propone la casacion, no pone
fin al proceso, en vista de que ratifica la negativa del pedido
de revocatoria solicitada en primera instancia y por lo cual
ha subido en apelacion, permitiendo que se ejecutorié un
auto que declaré la nulidad procesal; por tanto al no estar el
auto recurrido en casacion dentro de los casos de
procedencia del articulo 2 de la Codificacion de la Ley de
Casacion, esta Tercera Sala de lo Civil Mercantil de la
Corte Suprema de Justicia, rechaza el recurso de hecho y
por ende el de casacion interpuesto por Genaro Walter
Pinos, Presidente Ejecutivo y representante legal de
EMETEL. Agréguense a los autos los escritos que
anteceden. Tomese en cuenta el domicilio judicial sefialado
por el Instituto Ecuatoriano de Seguridad Social.-
Notifiquese y devuélvase.

Fdo.) Dres. Estuardo Hurtado Larrea, Rodrigo Varea Avilés
y Patricio Bueno Martinez, Magistrados y Conjuez
Permanente, respectivamente de la Tercera Sala de lo Civil
y Mercantil.

Certifico.- f.) Secretaria Relatora.

Es fiel copia de su original.- Certifico.- Quito, 17 de
noviembre del 2004.

f.) Secretaria Relatora.

N° 242-2004

JUICIO VERBAL SUMARIO

ACTOR: Dr. Victor Hugo Sicouret.

DEMANDADO:  Alfonso Loayza Jaramillo.
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL

Quito, 16 de noviembre del 2004; a las 10h34.

VISTOS (204-2002): Pdngase en conocimiento de las
partes, que por licencia concedida al sefior doctor Galo Pico
Mantilla, titular de esta Sala, y, por haberse Ilamado a su
respectivo Conjuez Permanente, conforme el oficio
incorporado al proceso N° 159-2003, dicho Conjuez, avoca
conocimiento de la presente causa.- En el juicio verbal
sumario de devolucidn de garantia seguido por el Dr. Victor
Hugo Sicouret contra Dr. Alfonso Loayza Jaramillo, el
“DR. VICTOR HUGO SICOURET OLVERA E ING.
JORGE MANUEL MARUN RODRIGUEZ” interponen
recurso de casacion de la sentencia pronunciada por la Sexta
Sala de la Corte Superior de Justicia de Quito mediante la
cual aceptandose el recurso de apelacion, se revoca la
sentencia subida en grado y, se desecha la demanda.
Radicada la competencia en la Tercera Sala de lo Civil y
Mercantil de la Corte Suprema de Justicia en virtud del
sorteo de ley, para resolver se considera: PRIMERO.-
Respecto de los requisitos que obligatoriamente debe
contener el escrito de interposicién del recurso de casacion,
el Art. 6 de la ley de la materia dispone: “1. Indicacion de la
sentencia 0 auto recurridos con individualizacion del
proceso en que se dictd y las partes procesales; 2. Las
normas de derecho que se estiman infringidas, o las
solemnidades del procedimiento que se hayan omitido; 3.
La determinacion de las causales en que se funda; 4. Los
fundamentos en que se apoya.”. SEGUNDO.- De fojas 12,
13y 13 vta. del cuaderno de segundo nivel, consta el escrito
de interposicién del recurso de casacion presentado por los
recurrentes, el mismo que no cumple con los requisitos de
admisibilidad expuestos en el Art. 6 de la ley de la materia,
pues si bien determina como infringidos los Arts. 278, 279
y 280 del Cddigo de Procedimiento Civil, y basa su recurso
en las causales 1ra. y 5ta. del Art. 3 de la Ley de Casacion,
no fundamenta la causal primera, pues para hacerlo, debi6
sefialar normas de derecho sustantivo, e indicar como la
violacién de éstas, ya sea por aplicacion indebida, falta de
aplicacion indebida, falta de aplicacion o errdnea
interpretacion, han sido determinantes en la parte
dispositiva de la sentencia; y, en cuanto a la causal quinta,
no determina con precision, cuales son los requisitos que,
exigidos por la ley, se han omitido en la sentencia recurrida
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o0 cuales son las decisiones contradictorias 0 incompatibles
que ha tomado el Tribunal ad-quem al momento de dictar su
sentencia. Por los motivos expuestos y sin ser necesaria otra
consideracion, la Tercera Sala de lo Civil y Mercantil de la
Corte Suprema de Justicia, rechaza el recurso de casacion
interpuesto por el “DR. VICTOR HUGO SICOURET
OLVERA E ING. JORGE MANUEL MARUN
RODRIGUEZ”.- Notifiquese.

Fdo.) Dres. Estuardo Hurtado Larrea, Rodrigo Varea Avilés
y Patricio Bueno Martinez, Ministros Jueces y Conjuez
Permanente de la Tercera Sala de lo Civil y Mercantil.
Certifico.

f.) Dra. Lucia Toledo Puebla, Secretaria Relatora.

Es fiel copia de su original.- Certifico.- Quito, 17 de
noviembre del 2004.

f.) Dra. Lucia Toledo Puebla, Secretaria Relatora.

N° 243-2004

JUICIO ORDINARIO

ACTORES: Miguel Angel Castillo y Dora
Esperanza Ulloa Rubio.
DEMANDADOS: Rafael Maria Izquierdo y Libia

Cabrera Delgado.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALADE LO CIVILYY MERCANTIL

Quito, 16 de noviembre del 2004; a las 17h15.

VISTOS (165-2003): Podngase en conocimiento de las
partes, que por licencia concedida al sefior doctor Galo Pico
Mantilla, titular de esta Sala, y, por haberse Ilamado a su
respectivo Conjuez Permanente, Dr. Patricio Bueno
Martinez, conforme el oficio incorporado en el proceso N°
159-2003, dicho Conjuez, avoca conocimiento de la
presente causa.- Con fecha 8 de mayo del 2003, la Cuarta
Sala de la Corte Superior de Cuenca acepta el recurso de
hecho de los recurrentes, Libia Cabrera Delgado y Rafael
Maria lzquierdo, una vez que fueron negados los de
casacion del fallo dictado por esa Sala dentro del incidente
de reclamo de dominio propuesto por los cényuges Miguel
Angel Castillo y Dora Esperanza Ulloa Rubio en el juicio
de particién de los bienes sucesorios del sefior Bolivar
Francisco Izquierdo Cabrera, sobre el inmueble ubicado en
el cantdon Chordeleg de la provincia del Azuay. El fallo
impugnado revoca la sentencia del Juez XIV de lo Civil del
Azuay que declara con lugar la demanda y dispone que el
inmueble ubicado en el sector de Guaimincay del cantén
Chordeleg, forme parte del activo de los bienes dejados por
el causante Bolivar Francisco Izquierdo Cabrera y no es
propiedad de los accionantes en razon de la nulidad del
titulo adquisitivo de dominio; esta sentencia, en su lugar
ordena “...excluirse de la masa partible el inmueble de

propiedad de los actores Miguel Angel Castillo y Dora
Esperanza Ulloa,...”.- Con estos antecedentes para resolver
se considera: PRIMERO.- La Sala es competente para
conocer de esta causa en virtud del sorteo de ley.
SEGUNDO.- La casacién es un recurso extraordinario que
requiere de tecnicismo juridico a fin de que se cumpla con
todos los supuestos establecidos en la ley de la materia. La
simple enunciacion de las normas sustantivas y procesales
sin especificar ni determinar las causales y dentro de éstas
los motivos para la impugnacion referidos en cada una de
ellas, no presta mérito para aceptar el recurso de casacion.
El articulo 6 de la Ley de Casacién dispone lo siguiente:
“Art. 6.- REQUISITOS FORMALES.- En el escrito de
interposicion del recurso de casacion debera constar en
forma obligatoria lo siguiente: 1. Indicacion de la sentencia
o0 auto recurridos con individualizacion del proceso en que
se dictd y las partes procesales; 2. Las normas de derecho
que se estiman infringidas o las solemnidades del
procedimiento que se hayan omitido; / 3. La determinacion
de las causales en que se funda; y, / 4. Los fundamentos en
que se apoya el recurso.”, requerimientos no cumplidos en
el escrito de interposicion del recurso de casacién propuesto
por el recurrente Rafael Maria lzquierdo, por lo expuesto,
sin caber més analisis por parte de la Sala, se lo rechaza.
TERCERO.- La sefiora Libia Beatriz Cabrera Delgado, por
otra parte, en similares términos del escrito anterior,
impugna el fallo del Tribunal de alzada, argumentando que
existe aplicacion indebida de la disposicion del articulo
2063 del Cédigo Civil y falta de aplicacion de los articulos
48 del Codigo de Procedimiento Civil y 2073 del Cédigo
Civil, conforme a la causal primera de la Ley de Casacion.-
CUARTO.- Segln el articulo 2047 del Codigo Civil,
“Mandato es un contrato en que una persona confia la
gestién de uno 0 mas negocios a otra, que se hace cargo de
ellos por cuenta y riesgo de la primera. / La persona que
confiere el encargo se llama comitente 0 mandante, y la que
lo acepta apoderado o procurador, y en general,
mandatario.”.- Constituyendo el mandato una forma de
representacion convencional que tiene su fuente en un
contrato. El mandato no es otra cosa que la facultad de
representar conferida por una persona a favor de otra, la que
obra a nombre de su mandante. Para que haya mandato
“...se requiere, en primer lugar, el otorgamiento de un poder
a alguien para que celebre negocios juridicos en nombre de
otro, es decir, emita declaraciones de voluntad, en lo cual
consiste el servicio particular que el mandatario presta al
mandante; y en segundo lugar, que esas declaraciones de
voluntad se emitan por cuenta ajena o, lo que es lo mismo,
que el riesgo (pérdidas, ventajas) lo sufra el que dio el
mandato y no el que emite la declaracion de voluntad.”
(Arturo Valencia Zea, “Derecho Civil”, Tomo VI, De los
Contratos, Editorial Temis, Bogota, 1985, pag. 328).- En el
mandato existe una autorizacién para que el mandatario
actie a nombre del mandante, autorizacién denominada
“poder” que puede otorgarse por “escritura publica o
privada, por cartas, verbalmente o de cualquier modo
inteligible y aln por aquiescencia tacita de una persona a la
gestién de sus negocios por otra; pero no se admitira en
juicio la prueba testimonial sino en conformidad a las reglas
generales, ni la escritura privada cuando las leyes requieran
un instrumento auténtico.” (Art. 2054 del Codigo Civil). La
aceptacion del mandato por parte del mandatario es
requisito esencial, ya que dicho contrato se “reputa
perfecto” por la aceptacion que puede ser expresa o tacita./
Aceptacion tacita es todo acto en ejecucién del mandato. /
Aceptando el mandato, podrd el mandatario retractarse,
mientras el mandante se halla todavia en aptitud de ejecutar
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el negocio por si mismo, o de cometerlo a diversa persona
(Art. 2055 del Cddigo Civil). QUINTO.- La impugnacion o
ataque al fallo de la Cuarta Sala de la H. Corte Superior de
Justicia de Cuenca se fundamenta en la aplicacion indebida
de la disposicion legal del articulo 2063 del Codigo Civil
que textualmente dice: “Art. 2063.- El mandato no confiere
naturalmente al mandatario mas que el poder de efectuar los
actos de administracion; como son pagar las deudas y
cobrar los créditos del mandante, perteneciendo unos y
otros al giro administrativo ordinario; perseguir en juicio a
los deudores; intentar las acciones posesorias e interrumpir
las prescripciones, en lo tocante a dicho giro; contratar las
reparaciones de las cosas que administra; y comprar los
materiales necesarios para el cultivo o beneficio de las
tierras, minas, fabricas, u otros objetos de industria que se le
hayan encomendado./ Para todos los actos que salgan de
estos limites, necesitara de poder especial.”. La recurrente,
en su escrito de interposicion del recurso sostiene que:
“Evidentemente, que en la sentencia pronunciada por
ustedes, se limita unicamente a decir ‘Que con documento
habilitante de la escritura referida y formando parte de ella
consta el Poder General con el que el mandatario legalizada
su intervencion en la celebracién de la escritura publica,
poder en su literal C) contiene clausula especial que en
forma expresa faculta al mandatario para que VENDA O
PERMUTE, HIPOTEQUE O LOS DE EN ANTICRESIS,
los bienes muebles o inmuebles existentes’; se hace una
interpretacion  extensiva de la Ley, lo cual es
Inconstitucional e ilegal bajo todo punto de vista/ En tanto
en cuanto que la disposicion legal tipificada en el Art. 2073
de la antes invocada ley manifiesta: ‘El poder especial para
vender comprende la facultad de recibir el precio’, es decir,
que le (sic) venta realizada sin el poder especial
simplemente NO VALE, pero nada se dice en este fallo al
respecto. Porque Para transferir la posesion y el dominio de
un bien inmueble, mediante contrato de compra venta, el
mandatario requiere obligadamente de PODER ESPECIAL,
como un requisito SINE QUA NON, sin el cual dicho
contrato serd nulo de nulidad absoluta, la venta realizada
con Poder General no tiene valor legal de ninguna
naturaleza, como en el presente caso materia de este litigio.
La escritura que pretenden hacer valer los actores en este
juicio contraviene la disposicion legal contenida en los
articulos indicados anteriormente.”. El mandato, como se ha
expresado, es un contrato que se otorga por medio de poder
y que la representacion que el mandante otorga al
mandatario puede comprender uno 0 mas negocios, por lo
que el mandato es especial; si el mandato se da para todos
los negocios del mandante, es general (articulo 2061 del
Codigo Civil), esto no significa que en el documento del
otorgamiento del mandato como en escritura publica o en
un documento otorgado en el extranjero ante el Cénsul
Ecuatoriano, puede facultarse al mandatario a realizar uno o
varios negocios, para lo cual en el poder deben quedar
claramente consagradas dichas facultades por las cuales
debera responder el mandatario y a las cuales debera
sujetarse en el desempefio del mandato. Entre las clausulas
especiales y determinantes del poder y referente a los
negocios de bienes inmuebles, deberda constar la
autorizacion para la venta de los mismos, lo que lleva
implicito la de recibir el precio (Art. 2073 ibidem),
constituyéndose el poder en especial para este tipo de
negocio. Pero esto no obsta para que en un poder general se
incluyan clausulas que faculten al mandatario a vender o
hipotecar los bienes del poderdante. Del contenido del
mandato general se establecera si el mandante ha conferido
0 no dichas facultades o si se trata de un simple mandato de

administracion al que se refiere el Art. 2063 del Cddigo
Civil. Es decir que un mandato general, puede tener
clausulas especiales para determinados negocios juridicos.
Laurent en su obra “Principios de Derecho Civil” anota: “La
manera mas comun, dice Pothier, de conferir los mandatos
es por un acta que se llame poder. Este es un documento
auténtico o privado por el cual el mandante declara que da
poder a Fulano para que haga por él y en su nombre tal
negocio. Este es el poder regular y completo.” (Principios
de Derecho Civil, Tomo Vigésimo Séptimo, Habana 1920,
Editor Juan Bux0, pags. 469-470). Si en un poder general y
amplio el poderdante confiere al mandatario la ejecucion de
varios negocios y determina en él con clausula especial,
dicha facultad, (como vender o hipotecar) no se ha de
entender que ese poder no es suficiente y que se requiere de
un poder especial con el Unico contenido de un asunto o
negocio determinado. El articulo 2063 del Codigo Civil se
refiere a un caso diferente y es el relativo al mandato
entendido en términos generales, el que, naturalmente no
comprende sino los actos de administracion. “Si se trata de
enajenar o hipotecar, o de cualquier otro acto de propiedad,
el mandato debe ser expreso” (F. Laurent, obra citada, Pag.
485). Si una clausula expresa del poder general se confiere
la facultad de hipotecar o enajenar, el mandatario que obre
en esa autorizacion, lo hace con poder suficiente. De no
existir una clausula expresa, el mandatario o apoderado
puede extralimitarse en las atribuciones conferidas. Con la
inclusion de una clausula especifica y expresa de autorizar
la venta o hipoteca, el poder abarca a méas de los actos de
administracion, los de disposicion. Respecto a la categoria
de mandato general o especial Laurent anota: “La division
del mandato general y especial no se refiere mas que a los
negocios de que estd encargado el mandatario; pero el
nimero mas 0 menos considerable de negocios nada tiene
que ver con los actos que el mandatario puede hacer, ya
sean de administracién o ya de disposicién; el mandatario
general puede estar encargado de administrar solamente, y
puede también estarlo para disponer; y sucede lo mismo con
el mandatario especial.” (obra citada pag. 487). Aclarando
el alcance del articulo 2063 del Cddigo Civil, Laurent
expresa: “Se necesitaba, pues, otra disposicion que
determinarse la extensién de los poderes del Art. 1988. Asi
el Art. 1987 atafie al nimero de negocios que son objeto del
mandato; mientras que el Art. 1988 decide la cuestion de
saber si en la gestion de ellos el mandatario debe limitarse
administrar o puede enajenar./ Falta saber porqué el
mandato, concebido en términos generales, s6lo da poder de
administrar; es decir, por qué no tiene el mandatario
derecho a enajenar, a menos que le haya sido concebido
expresamente. El Relator del Tribunado contesta que
porque esa es la probable intencion del mandante. ¢En qué
circunstancias se da un mandato general? Esto supone que
el mandante no quiere 0 no puede administrar por si mismo
sus intereses, lo que s6lo sucede cuando estd ausente o
alguna otra causa le impide atender sus negocios; encarga
entonces a un apoderado girarlos por é€l. ;Quiere decir esto
que entiende conferirle el pleno ejercicio de sus derechos de
propietario? No, pues le encarga de administrar o no de
disponer; si en su sentir la administracion implicara la
disposicion, lo diria y deberia decirlo, pues ni en el lenguaje
juridico ni en el vulgar la palabra administrar significa
disponer, y no se puede admitir que el propietario quiera
delegar un derecho cuyo ejercicio lo despojaria; cuando
quiere abdicar su propiedad tiene cuidado de decirlo, y debe
hacerlo. La interpretacion que la ley ha consagrado, dice
Tarrible, resulta, pues, de la intencion de las partes.” (Obra
citada pag. 488). El articulo 2063 del Cddigo Civil solo
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hace referencia a los poderes generales de administracion de
bienes ajenos que otorga el mandante al mandatario, con lo
cual éste tiene facultad Unicamente para ejecutar los
negocios de simple administracién como son pagar deudas y
cobrar los créditos del mandatario; perseguir en juicio a los
deudores; intentar las acciones posesorias e interrumpir las
prescripciones, etc.- Estos son actos de administracion,
diferentes a los actos de disposicion y conservativos; por lo
que a quien se le otorgue un poder de s6lo administracién
no tiene el poder de disposicion. EI mandatario general,
tiene la obligacién de ejecutar todos los actos conservativos
que sean necesarios para el cuidado de los bienes dejados
bajo su responsabilidad. Es la voluntad del mandante, la que
en definitiva, determina si se quiere extender el poder a solo
actos de administracion o también actos de disposicion,
pero para los efectos de estos actos, debe constar de manera
expresa y especial la respectiva autorizacion en el poder.
Para el primer supuesto, actos de mera administracion, se
refiere el articulo 2063 del Cédigo Civil. Respecto a los
mandatos general y especiales, el tratadista Alfredo Barros
Errazuriz, emite su criterio con meridiana claridad. Dice:
“El mandato especial para uno o0 mas negocios
determinados autoriza al mandatario para hacer todas las
gestiones necesarias para cumplimiento del encargo, con las
facultades que en el mismo mandato se expresan, y no mas,
aunque por analogia parezca que deban ampliarse dichas
facultades. Asi, la facultad de transigir no comprende la de
comprometer, ni viceversa (Art. 2141, corresponde al
articulo 2072 del Cddigo Civil Ecuatoriano). Estas
facultades, aunque las dos tienden a terminar un pleito,
difieren sustancialmente, porque la primera da al
mandatario el poder de terminar el litigio, haciendo las
concesiones que en su opinidn sean Utiles, y la segunda le
concede el derecho de someter el asunto a la resolucion de
un arbitrio. / La facultad de hipotecar no comprende la de
vender, ni viceversa (Art. 2143, corresponde al articulo
2074 del Codigo Civil Ecuatoriano), aunque se considera
que ambos son actos de disposicion. En cambio, el poder
especial para vender comprende la facultad de recibir el
precio (Art. 2142, corresponde al articulo 2073 del Codigo
Civil Ecuatoriano), porque el pago del precio es una parte
integrante de la gestion./ En resumen, el negocio mismo de
que se trata determina la indole y fija los limites del
mandato particular. / Mas dificil es conocer la extensién de
facultades de que es susceptible el mandato general, cuando
ellas no se enumeran con toda claridad en el poder que al
efecto se ha dado. / Los actos pueden ser: simplemente
conservativos, para evitar que se pierdan las cosas; actos de
administracion; y actos de disposicion, como enajenar,
hipotecar, empefar. / Es evidente que el mandatario general
tiene el derecho, mas adn, la obligacion de ejecutar todos
los actos conservativos que requiere el cuidado de las cosas
de que es responsable. Con relacion a los otros actos, el
mandato no confiere, naturalmente, al mandatario mas que
el poder de efectuar los actos de administracion. Si se trata
de enajenacién hipoteca u otro acto de propiedad, es
necesario que el mandato exprese que se da especialmente
esa facultad; de otro modo no la tiene el mandatario. / Una
persona no constituye un poder general sino cuando una
larga ausencia, una enfermedad u otra causa le impide
administrar personalmente sus negocios, e impulsado por
esos motivos, ha atendido Unicamente a la simple
administracion, y nada méas. Estima la ley que si hubiera
tenido la voluntad de conferir el poder de enajenar,
hipotecar o de hacer cualquier otro acto de propiedad,
hubiera manifestado expresamente su animo sobre un objeto
de tanta importancia. / Actos de Administracién son

aquellos que tienden a la conservacion del patrimonio y a
obtener la utilidad que naturalmente producen los bienes
que se poseen, sin cambiar la sustancia de ellos, ni hacer
alteraciones radicales. Es la continuacion del giro ordinario
de los negocios. (...) / Dentro de estos principios, el Codigo
quiere evitar que por redacciones de poderes dados en
términos muy amplios, venga a destruirse el propdsito del
Legislador, de exigir facultad especialmente dada por el
mandante, para actos que envuelvan disposicion de los
bienes./ Aunque el mandante emplee la frase: ‘se da al
mandatario la facultad de obrar del modo que mas
conveniente le parezca’, o esta otra, ‘se le confiere libre
administracion’, se entendera solamente que el mandatario
tiene la facultad de ejecutar aquellos actos autorizados por
la ley; y, que no la tiene para los actos que exigen poderes o
clausulas especiales (Art. 2133, corresponde al articulo
2064 del Cédigo Civil Ecuatoriano).”. (“Curso de Derecho
Civil”, Segunda Parte, Editorial Nascimento, Santiago de
Chile, 1932, P4gs. 329 y 330). EI mandato constante a fojas
56 del cuaderno de primera instancia, otorgado en la ciudad
de Nueva York, estado y condado del mismo nombre,
Estados Unidos de Norteamérica el dia 28 de junio de 1995
ante el Consul General del Ecuador en esa ciudad, es un
contrato con autorizacion suficiente para vender, permutar,
hipotecar o dar en anticresis los bienes muebles o inmuebles
del mandante, por lo que esta Sala considera que el Juez
adquem al dictar la sentencia impugnada aplico
debidamente los articulos 2063 y el 2073 del Codigo Civil.
Si es suficiente el poder general que se adjunta, como
documento habilitante a la escritura de compra venta
otorgada el 15 de septiembre de 1995, por la sefiora Dora
Lupe Ulloa Rubio por sus propios derechos y Jaime
Izquierdo Cadena en calidad de mandatario del sefior
Bolivar Francisco Izquierdo Cabrera a favor del sefior
Miguel Angel Castillo, no aparece la nulidad de dicho
contrato como se argumenta en el escrito de casacion, sin
que proceda la declaratoria de nulidad del mismo, en
aplicacion del Art. 17225 del Codigo Civil, como asi se
fundamenta en el recurso. SEXTO.- No se analiza la
impugnacién a la falta de aplicacion del articulo 48 del
Cddigo de Procedimiento Civil, pues con la simple
enunciacion de la norma el recurso se torna en
improcedente. Con todas estas consideraciones la Tercera
Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia,
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY, rechaza
los recursos de hecho y por ende los de casacion
interpuestos por Libia Cabrera Delgado y Rafael Maria
Izquierdo.- Notifiquese y devuélvase.

Fdo.) Dres. Estuardo Hurtado Larrea, Rodrigo Varea Avilés
y Patricio Bueno Martinez, Magistrados y Conjuez
Permanente, respectivamente de la Tercera Sala de lo Civil
y Mercantil.

Certifico.

f.) Dra. Lucia Toledo Puebla, Secretaria Relatora.

Las cuatro fojas que anteceden son fieles copias de sus
originales.

Certifico.
Quito, 17 de noviembre del 2004.

f.) Secretaria Relatora.
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N° 244-2004

JUICIO ORDINARIO

ACTOR: Angel Manuel Narea Marriott en
calidad de procurador judicial de los
cényuges Victor Maroto Vargas y
Veronica Segure Valderrama.

DEMANDADOS: Camilo Nuques Correa y Adalguiza
Lofredo Icaza.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALADE LO CIVIL Y MERCANTIL

Quito, 16 de noviembre del 2004; a las 10h00.

VISTOS (275-2003): Pdngase en conocimiento de las
partes, que por licencia concedida al sefior doctor Galo Pico
Mantilla, titular de esta Sala; y, por haberse llamado a su
respectivo Conjuez Permanente, Dr. Patricio Bueno
Martinez, conforme el oficio incorporado en el proceso N°
159-2003, dicho Conjuez avoca conocimiento de la
presente causa. Angel Manuel Narea Marriott en calidad de
procurador judicial de los conyuges Victor Maroto Vargas y
Verdnica Segure Valderrama y Camilo Nuques Correa,
deducen sendos recurso de hecho ante la negativa al de
casacion que interpusieran contra la sentencia dictada por la
Sexta Sala de la Corte Superior de Justicia de Guayaquil
dentro del juicio ordinario de reivindicacion seguido en
contra de Camilo Nuques Correa, en cuya parte dispositiva,
la sentencia, dice: “,...esta Sexta Sala de la H. Corte
Superior de Justicia de Guayaquil, ADMINISTRANDO
JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR
AUTORIDAD DE LA LEY, revoca la sentencia dictada por
el Juez A quo, y declara con lugar la demanda de
reivindicacion del bien inmueble compuesto por el solar y la
edificacion tipo villa ubicado en la zona uno de la
Urbanizacion Colina de los Ceibos, singularizado en esta
causa por sus linderos e historia de dominio, disponiéndose
que los demandados CAMILO NUQUES CORREA Y
ADALGUIZA LOFREDO ICAZA, devuelvan a la parte
actora el inmueble objeto de la presente litis. Asi mismo y
por ser lo procedente en derecho, se dispone que la parte
actora proceda a la devolucion de los US $ 10.000 (diez mil
dolares de los Estados Unidos de Norteamérica) por
concepto de las mejoras realizadas al bien, y que han sido
valoradas pericialmente; asi como también se dispone la
devolucion del total de los valores entregados como parte de
pago del inmueble del litigio, tanto en cuanto que en ningin
momento procesal se ha probado en forma alguna que el
accionado haya sido poseedor de mala fe del inmueble
materia de la litis. ...”.- Recibido el proceso en esta Sala
previo el sorteo de ley y agotado el tramite respectivo, para
resolver, se considera: PRIMERO.- Los recurrentes Victor
Maroto Vargas y Verdnica Segure Valderrama, en el
numeral segundo de su escrito de interposicion del recurso,
dicen: “ ..la sentencia recurrida no se han aplicado las
siguientes disposiciones: El articulo 971, del paragrafo 4to.
(Prestaciones Mutuas) del Titulo XIII, del Cédigo Civil;
Las (sic) disposiciones constantes en la Seccion Tercera,
articulo 101 numeral 4, del Cddigo de Procedimiento Civil;
Asi como, lo dispuesto en el articulo 277 de la seccion
oOctava, del mismo Codigo adjetivo.”; en el numeral cuarto
sefialan que se omiti6 resolver en la sentencia uno de los
puntos esenciales propuesto en su demanda y que ha sido
negada por los accionantes, al deducir excepciones, lo que
ha dado lugar a una “sentencia incompleta”, pues

manifiestan que, al presentar la demanda accionaron la
reivindicacion del bien y la restitucién de los frutos civiles
que debieron percibir, si hubieren tenido la cosa en su
poder; dicen que, el fallo omite resolver sobre “el pago que
los accionados deben a los actores” citan equivocadamente
el inciso tercero del articulo 917 del Cddigo Civil pero
transcriben el texto del articulo 971, que a la letra dispone:
“Art. 971.- (...) El poseedor de buena fe no estéa obligado a
la restitucion de los frutos percibidos antes de la citacion
con la demanda. En cuanto a los percibidos después, estara
sujeto a las reglas de los dos incisos anteriores./ ...”, articulo
citado como no aplicado en el numeral segundo de su
recurso, en base a estos razonamientos consideran que “...1a
sala al momento de resolver omite la aplicacion concordante
para el caso del articulo 101 del Cédigo de Procedimiento
Civil, que expresa que por efectos de la citaciéon con la
demanda, se constituye al demandado en poseedor de mala
fe...” manifiestan ademas los recurrentes, que la sentencia
dispone que los poseedores vencidos reciban de los actores
el valor integro que anticiparon por la suscripcion de un
documento privado por el que prometian comprar la casa y
pagar su precio, “resolviendo con ello algo que no fue
materia de las excepciones de los demandados, adecuando
el fallo una vez més a la tipificacion de la causal Cuarta del
Articulo Tercero de la Ley de Casacion.”; y, por ultimo
dicen que el fallo dispone que se paguen las mejoras pero
no configura la obligacion reciproca de la mutua
contraprestacion es decir que la parte demandada pague por
los frutos percibidos “durante mas de tres afios (citados el
10, 13 y 14 de abril del 2000)....”.- Fundamentan su recurso
las causales primera y cuarta del articulo 3 de la Ley de
Casacion. SEGUNDO.- La Sala de Casacion, esté limitada a
conocer y resolver Unicamente sobre las causales
debidamente alegadas, de modo que las exposiciones que no
estan comprendidas en lo establecido por la Ley de
Casacion, asi como los cambios de denominacion o
creacion de figuras juridicas, infracciones o vicios extrafios
a este recurso extraordinario legalmente no pueden ser
materia de estudio para la Sala de Casacién.- La causal
primera del articulo 3 de la Ley de Casacion en la que se
funda el recurso contempla tres modos de infraccion de la
ley, el primero: aplicacion indebida; el segundo: falta de
aplicacion; y, el tercero: erronea interpretacion “de normas
de derecho, incluyendo los precedentes jurisprudenciales
obligatorios, en la sentencia o auto, que hayan sido
determinantes de su parte dispositiva;”. En el caso, el cargo
que hacen los recurrentes es el de falta de aplicacion de tres
normas, entre ellas dos procesales el articulo 101 numeral 4
y el 277 del Cddigo de Procedimiento Civil que debieron
ser invocadas en la causal segunda del articulo 3 de la Ley
de Casacion y una sola de derecho el articulo 971 del
Caodigo Civil, cuyo texto ya transcrito obliga al poseedor de
buena fe a pagar los frutos naturales y civiles percibidos
después de la citacion con la demanda. Esta norma no ha
sido aplicada en la sentencia recurrida por lo que su omision
produciria un perjuicio a los actores, quienes, tienen
derecho, a dichos frutos civiles, que debe ser corregida
mediante la casacion parcial de la sentencia impugnada.
TERCERO.- Los recurrentes Victor Maroto Vargas y
Verdnica Segure Valderrama, también fundamentan su
recurso en la causal cuarta del Art. 3 de la Ley de Casacion
en cuanto impugnan la sentencia por excederse en lo pedido
(ULTRA PETITA) y no resolver sobre los temas sometidos
a su decision (MINIMA PETITA), sin determinar ni
explicar las razones 0o motivos por los cuales la sentencia
del Juez de alzada haya incurrido en tales vicios. No
procede que la Sala por su propia iniciativa configure dicha
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causal con base a los méritos del proceso, ya que su marco
legal se contrae a lo expuesto por el recurrente. CUARTO.-
En cuanto al recurso de casacion interpuesto por el
recurrente Camilo Nuques Correa, éste ataca a la sentencia
de la Sexta Sala de la Corte Superior de Guayaquil por
errénea interpretacion de las normas contenidas en los Arts.
968 y 1602, numerales 1y 2 del Codigo Civil, es decir por
la causal primera del articulo 3 de la Ley de Casacion.
Manifiesta que los sefiores ministros de la Sexta Sala de la
Corte Superior de Justicia de Guayaquil, al dictar su auto
resolutorio “...no determinaron un plazo para la entrega del
inmueble, a pesar de que expresamente se solicitd
ampliacion de la misma y Ud(s) han considerado que es
improcedente cuando expresamente el Codigo Civil prevé
su procedencia ...” expresa ademas que, los ministros en su
sentencia disponen que el actor restituya los valores
entregados con la suscripcion del contrato de promesa de
venta y los diez mil dolares invertidos en las mejoras del
inmueble que se encuentra en posesion del compareciente
pero al ordenar la restitucion de estos valores se olvidaron
de ordenar que se liquiden los intereses legales generados
desde la entrega del dinero y desde que se realizaron las
mejoras; afiade, “al contestar mi solicitud de ampliacion
manifiestan sin el amparo de disposicion legal alguna que
los valores dados como abono por la suscripcion de la
promesa de venta asi como por concepto de mejoras, no son
susceptibles de disponerse el pago de intereses, pero al
realizar esta manifestacion Ud. (sic) sefiores Ministros
violan la disposicion legal contenida en el Art. 1602
numeral 1, del Coddigo Civil que si contempla la
obligatoriedad de que se liquiden intereses legales cuando
no se hayan pactado intereses convencionales eximiendo al
acreedor la necesidad de justificar perjuicio, cuando solo
cobra intereses, bastando simplemente el hecho del
retardo.”.- Los articulos 1602 numerales 1 y 2 y 968 del
Cddigo Civil sefialados como infringidos por el recurrente
textualmente dice: “Art. 1602.- Si la obligacion es de pagar
una cantidad de dinero, la indemnizacion de perjuicios por
mora esta sujeta a las reglas siguientes: / 1. Se siguen
debiendo los intereses convencionales, si se ha pactado un
interés superior al legal, 0 empiezan a deberse los intereses
legales, en el caso contrario; quedando, sin embargo, en su
fuerza las disposiciones especiales que autoricen el cobro de
los intereses corrientes, en ciertos casos; / 2. El acreedor no
tiene necesidad de justificar perjuicios cuando sélo cobra
intereses. En tal caso basta el hecho del retardo; ...”,
disposicién no aplicable para el caso analizado, ya que las
prestaciones mutuas en caso de reivindicacion siguen sus
reglas propias; y, “Art. 968.- Si es vencido el poseedor
restituira la cosa en el plazo que el juez sefialare; y si la cosa
hubiese sido secuestrada pagara el actor al secuestre los
gastos de custodia y conservacién, y tendra derecho para
que el poseedor de mala fe los reembolse.”.- En cuanto a la
pretension determinada por el recurrente-demandado de la
falta de fijacion del plazo para la restitucion del predio
reivindicado, la disposicion del articulo 968 del Cdédigo
Civil es clara en cuanto impone al juzgador y es obvio que
asi sea, que determine el plazo de entrega del inmueble
poseido, caso contrario esa obligacion podria quedar al
arbitrio del perdedor. Este es uno de los pocos casos en el
que el Juez puede fijar un plazo para el cumplimiento de
una obligacion, omisién que serd subsanada dentro de este
fallo. QUINTO.- La sentencia del Juez ad-quem analiza con
detenimiento los requisitos para que opere la reivindicacion
contenidos en el Art. 953 del Cddigo Civil. Sin embargo en
el caso sub lite la relacién contractual de las partes litigantes
se inicia con la suscripcion de un contrato de compra venta

celebrado el 11 de marzo de 1998, en la ciudad de
Guayaquil por el cual los conyuges Maroto-Segure, quienes
intervienen por medio de su representante la sefiora Cecilia
Segure de Romero, prometen vender a favor de la
Compafifa Novo Internacional S. A., representada por el
sefior Camilo Andrés Nuques Correa, el inmueble materia
de la reivindicacion, detallado en el libelo inicial de
demanda, ubicado en la urbanizacién Colinas de los Ceibos,
de la ciudad de Guayaquil, manzana 14, zona 1, instrumento
en el cual se foja el precio de la promesa de compra venta
en la suma de US 110.000, suma pagadera de la siguiente
manera: US 30.000 de contado a la firma del contrato y US
10.000 a 30 dias y el saldo de US 70.000 mediante una
carta de garantia bancaria a 90 dias, valores los primeros
que fueron recibidos por los promitentes vendedores segun
consta de las pruebas actuadas. La garantia bancaria emitida
a favor de los recurrentes Victor Maroto Vargas y Veronica
Segure Valderrama, por el Banco de Préstamos debia ser
pagada al momento de presentar la escritura de compra
venta definitiva, “que otorgaran los conyuges Victor
Maroto Vargas y Verdnica Segure de Maroto a favor de la
compafiia Nova Internacional S. A. e hipoteca abierta a
favor del Banco de Préstamos S. A., debidamente inscrita en
el registrador (sic) de la propiedad del Canton
Guayaquil” (fjs 102 del segundo cuerpo del cuaderno de
segunda instancia), hecho no probado durante el juicio.
SEXTO.- Cabe analizar el valor juridico del contrato
privado de promesa de compra venta, al que se refiere,
aungue no con precision el demandado en la contestacion a
la demanda al expresar que “ocupo el inmueble sefialado
como representante legal de la Cia. Novointernacional S.
A., promitente compradora del inmueble,” contrato
agregado al juicio en la etapa probatoria (fjs. 157 y 158,
segundo cuerpo del cuaderno de primera instancia). Este
documento fue examinado por el Juez ad-quem, cuando en
los considerandos manifiesta: “En referencia al contrato
aludido, este Tribunal acota que las disposiciones legales
pertinente (sic) exigen para su validez que se cumplan con
los requisitos tanto de forma y de fondo que dispone la ley”,
citando ademas la disposicion del Art. 714 del Cddigo
Civil, que expresa: “Si la ley exige solemnidades especiales
para la enajenacion, no se transfiere sin ellas el dominio” y
el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Civil, que en el
inciso cuarto dispone: que “se otorgara por escritura publica
la promesa de celebrar un contrato, si, para su validez, se
necesita de aquella solemnidad, conforme a Ilas
prescripciones del Codigo Civil”, fundamentando también
su criterio en el articulo 1597 ibidem, para concluir sobre
este documento que “no se le considera titulo traslaticio de
dominio a mas de que es una mera “promesa de venta”
celebrada entre los litigantes...”, (fs. 156 vlta. y 158 vlta. del
cuaderno de segunda instancia, cuerpo dos) sin saber
considerado el fondo del asunto, esto es su nulidad
absoluta. La disposicion del articulo 1597 del Cddigo Civil,
dice: “La promesa de celebrar un contrato no produce
obligacion alguna; salvo que concurran las circunstancias
siguientes: 1. Que la promesa conste por escrito; y por
escritura publica, cuando fuere de celebrar un contrato para
cuya validez se necesita de tal solemnidad, conforme a las
disposiciones de este Codigo....”. Por otra parte el Art. 1725
ibidem, prescribe: “...la nulidad producida por la omisién de
algun requisito o formalidad que las leyes prescriben para el
valor de ciertos actos o contratos, en consideracion a la
naturaleza de ellos, y no a la calidad o estado de las
personas que los ejecutan o acuerdan, son nulidades
absolutas.”; y el articulo 1726 del mismo cuerpo legal
dispone que la nulidad absoluta puede y debe ser declarada



Registro Oficial N° 29  --

Miércoles 1° de Junio del 2005 -- 23

por el Juez, aln sin peticion de parte, cuando aparece de
manifiesto en el acto o contrato y puede ser alegada por
todo el que tenga interés en ello, excepto el que ha
ejecutado el acto o celebrado el contrato, a sabiendas o
debiendo saber el vicio que lo invalidaba. De otro lado el
articulo 1767 del mismo codigo, establece que la venta de
bienes inmuebles no se reputa perfecta ante la ley, mientras
no se haya otorgado la escritura pdblica, concordando con
lo dispuesto en el Art. 168, inciso segundo del Cédigo de
Procedimiento Civil, que dice: “Se otorgara por escritura
publica la promesa de celebrar un contrato, si, para su
validez, se necesita de aquella solemnidad, conforme a las
prescripciones del Codigo Civil”. La omision de la escritura
publica, como en el caso sub juadice, en los contratos de
promesa de compra venta de inmuebles lleva a la nulidad
absoluta, de conformidad con el articulo 1725 del Cédigo
Civil antes citado. Si bien no existe alegacidn ni del actor ni
del demandado en el sentido referido, por la prohibicion
contenida en el articulo 1726, no es menos cierto que la
nulidad absoluta “puede y debe ser declarada por el Juez,
aun sin peticion de parte, cuando aparece de manifiesto en
el acto o contrato”, de acuerdo con lo dispuesto en forma
categorica y obligatoria en el Art. 1726. El Juez no puede
reconocer como valido aquello que la ley ordena sea nulo,
conforme lo dispone el articulo 10 del Codigo Civil (Qui
contra legem agit, nihil agit). Sobre la falta de las
condiciones esenciales de todo acto juridico, entre las
cuales se enumeran la falta de las solemnidades o
formalidades prescritas por la ley para la validez del acto en
atencion a su naturaleza y no a la calidad o estado de las
personas que lo ejecutan (articulo 1725 del Cédigo Civil),
los tratadistas colombianos G. Ospina Fernandez y E.
Ospina Acosta, al respecto dicen: “si por definiciéon dicha
clase de actos consiste en la manifestacion de voluntad de
una o mas personas encaminadas directa y reflexivamente a
la creacion, modificacién o extincién de las relaciones
juridicas, resulta obvio que, faltando aquella voluntad o el
objeto juridico a que apunta, podra existir cualquier cosa o
hecho, pero no un acto juridico. Y la propia conclusion se
impone de modo evidente cuando el acto es solemne y se
pretermite (sic) la forma prescrita por la ley ad substantiam
actus, porque, sin ésta, la voluntad tiene por no manifestada,
0 sea que se reputa que falta este elemento esencial para que
un acto o hecho pueda ingresar en la categoria de acto
juridico” (Teoria General del Contrato y de los demas Actos
0 Negocios Juridicos, Cuarta Edicion actualizada, Editorial
Temis S. A., Bogota, 1994). Tesis doctrinaria que segin la
sentencia de la Primera Sala de lo Civil y Comercial de la
Corte Suprema de Justicia (R. O. 334, 8-XII1-99) “en
nuestro Cédigo Civil no tiene cabida”. Reiterativos son los
fallos de casacion declarando la nulidad absoluta de un
contrato de promesa de compra venta celebrado a través de
un instrumento privado (Resolucion N° 22-2001, Tercera
Sala, R. O. 355 de 26-VI-2001; expediente N° 595-99,
Primera Sala, R. O. 13, 9-11-2000; expediente N° 879-99,
Segunda Sala, R. O. 316 de 11 de noviembre de 1999).
SEPTIMO.- Del anélisis precedente se llega a la conclusion
que el contrato de promesa de compra venta celebrado entre
los litigantes es un contrato de promesa de compra venta
privado de bienes inmuebles que por no haber sido
celebrado por escritura pablica adolece de nulidad absoluta
por la omision del requisito o formalidad que la ley
prescribe para el valor juridico de la promesa de
compraventa y “en consideracion a la naturaleza de ellos (de
los actos y contratos) y, no a la calidad o estados de las
personas que los ejecutan o acuerdan”; que el articulo 1726
del Cédigo Civil constituye una obligacion imperativa para

los jueces cuando dispone que la nulidad “puede y debe ser
declarada por el Juez sin peticién de parte, cuando aparece
de manifiesto en el contrato”. Este contrato “sin bien
adolece de nulidad absoluta, constituye un acto consensual
en virtud del cual una persona recibe dinero de otra a quien
entrega un bien inmueble, lo que determina resultados
reales y tangibles en ese acuerdo de voluntades”
(Resolucion N° 22-2001, Tercera Sala, R. O. 26-VI1-2001).
OCTAVO.- Los efectos de la declaratoria de nulidad
absoluta de un acto o contrato se fijan en el articulo 1731
del Cédigo Civil, el que a su tenor se lee: “La nulidad
pronunciada en sentencia que tiene fuerza de cosa juzgada,
da a las partes derecho para ser restituidas al mismo estado
en que se hallarian si no hubiese existido el acto o contrato
nulo; sin perjuicio de lo prevenido sobre el objeto o causa
ilicita.”. El contrato de promesa de compra, en
consecuencia, carecid de todo valor juridico entre las partes
y la discusion doctrinaria de que una promesa de compra
venta le convierte al promitente comprador en mero tenedor
0 poseedor no tendria asidero en este caso, pues al no
producir efectos juridicos dicho acto, el supuesto promitente
comprador se convertiria en poseedor y no mero tenedor
segin lo dispuesto en el Art. 748 del Codigo Civil.
NOVENO.- Para establecer las restituciones mutuas de las
que habla el articulo 968 del Codigo Civil y en
concordancia con los articulos 971 y 973 ibidem, es
necesario previamente calificar la posesion mantenida sobre
el inmueble que debe restituirse. En razon de que el
recurrente Camilo Nuques Correa, entrd en posesion con la
intencion de adquirir el inmueble e inclusive pagd la suma
de 40.000 délares como parte del precio pactado, éste seria
poseedor de buena fe.- Por estas consideraciones, la Tercera
Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia,
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY, casa
parcialmente la sentencia recurrida que acepta la
reivindicacion del inmueble ubicado en la urbanizacion
Colinas de los Ceibos, de la ciudad de Guayaquil, numerado
15, dentro de la Mz 14, en la zona uno, con los linderos que
se fijan en la demanda. De acuerdo con el articulo 731 del
Codigo Civil y en aplicacion de las reglas de las
prestaciones mutuas el poseedor debera pagar al propietario
el canon de arrendamiento fijado en la forma establecida en
el articulo 17 de la Ley de Inquilinato, desde la fecha de la
citacion con la demanda, hasta la entrega del inmueble
materia de este fallo, entrega que la efectuara en 60 dias de
ejecutoriada esta sentencia. Se le reconoce, ademas, las
mejoras Utiles que ha efectuado el nombrado sefior Nuques,
antes de la citacién con la demanda y que constan en el
proceso, aclarando que éstas ascienden a la suma de S/.
56°100.697 sucres ( fjs. 178 del segundo cuerpo de primera
instancia), que fijados a la relacién de veinticinco mil sucres
por dolar (Ley 2000-4 Ley para la Transformacion
Econdmica del Ecuador R. O. N° 34 de 13 de marzo del
2000, Art. 1) arroja el valor en dolares de $ 2.244,02. Por su
parte el propietario debera restituir al poseedor la suma
entregada como anticipo y que consta en el contrato de
promesa de compra venta y que ha sido presentado dentro
del juicio, o sea, la suma de $ 40.000 ddlares méas los
intereses legales a partir de la citacion con la demanda, ya
que la falta de pago constituiria un enriquecimiento sin
causa, figura prohibida en nuestra legislacion positiva,
sumas que se entregardn al demandado sefior Camilo
Nuques Correa, como representante legal de la Compafiia
Novo Internacional S. A., la que invirtié en el fracasado
negocio juridico de promesa de compra venta.- Sin costas ni
multas. Notifiquese y devuélvase.
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Fdo.) Dres. Estuardo Hurtado Larrea, Rodrigo Varea Avilés
y Patricio Bueno Martinez, Magistrados y Conjuez
Permanente, respectivamente de la Tercera Sala de lo Civil
y Mercantil.

Certifico.

f.) Dra. Lucia Toledo Puebla, Secretaria Relatora.

Las siete fojas que anteceden son fieles copias de sus
originales.- Certifico.- Quito, 17 de noviembre del 2004.

f.) Secretaria Relatora.

N° 245-2004

JUICIO DE FIJACION DE LINDEROS
ACTORES: Nicanor Gede6n Garcia Santander y
Manuel Pedro Aguirre Mejia, en sus
calidades de Gerente General vy
Presidente de la Cooperativa
Pimampirefia de Produccién y Crédito
“La Esperanza”.

DEMANDADO: Gerente y representante legal de la
Compafiia Agro-Industrial Paragachi
S. A., ingeniero Patricio Roméan Zuleta.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALADE LO CIVILY MERCANTIL

Quito, 16 de noviembre del 2004; a las 11h20.

VISTOS (25-2004): Pongase en conocimiento de las partes,
que, por licencia concedida al sefior doctor Galo Pico
Mantilla, titular de esta Sala; y, por haberse llamado a su
respectivo Conjuez Permanente, Dr. Patricio Bueno
Martinez, conforme el oficio incorporado en el proceso N°
159-2003, dicho Conjuez avoca conocimiento de la
presente causa.- En el juicio de fijacion de linderos seguido
por Nicanor Gededn Garcia Santander y Manuel Pedro
Aguirre Mejia en sus calidades de Gerente General y
Presidente de la Cooperativa Pimampirefia de Produccion y
Crédito “La Esperanza”, contra el Gerente y representante
legal de la Compafia Agro-Industrial Paragachi S. A,
ingeniero Patricio Roméan Zuleta, los actores deducen
recurso de casacion contra la sentencia dictada por la
Primera Sala de la Corte Superior de Justicia de Ibarra, que
confirma “en todas sus partes, la sentencia de Primera
Instancia, desechando la demanda por improcedente, y
aceptandose las excepciones que han sido propuestas por el
demandado”. Con este antecedente, radicada la competencia
en la Tercera Sala de lo Civil y Mercantil, admitido a
tramite el recurso y concluida la sustanciacion, para resolver
se considera: PRIMERO.- Los recurrentes en el nimero 2
de su escrito de interposicion del recurso dicen: “Las
normas de derecho infringidas son: ..“ y enumeran los
articulos 24 numeral 17 de la Constitucion Politica del
Ecuador, 55 y 58 de la Ley Organica de Control
Constitucional y, sefialan ademas, los articulos 684 y 498

del Codigo de Procedimiento Civil, que son normas
procesales.- En el nimero 3 de dicho escrito, manifiestan:
“EL RECURSO DE CASACION, lo fundamentamos EN
LA FALTA DE APLICACION DE LAS NORMAS DE
DERECHO, INCLUYENDO LOS PRECEDENTES
JURISPRUDENCIALES OBLIGATORIOS, Y EN LA
FALTA DE APLICACION DE NORMAS PROCESALES
CUANDO HAYAN VICIADO EL PROCESO DE
NULIDAD INSANABLE; y contenidas en los numerales 1
y 2 del Art. 3 de la Ley de Casacion, en concordancia con el
Art. 6 de la misma Ley.”.- De esta manera determina el
ambito de analisis de este recurso. SEGUNDO.- Como la
causal segunda del articulo 3 de la Ley de Casacion, se
refiere a la nulidad insanable del proceso y, del resultado de
esta alegacion se supedita el estudio de la causal primera en
la que también se funda el recurso, es procedente, en
consecuencia, examinar, en primer lugar, la causal segunda,
referida en el Art. 3 de la ley de la materia, “2. Aplicacién
indebida, falta de aplicacion o errénea interpretacion de
normas procesales, cuando hayan viciado el proceso de
nulidad insanable o provocado indefension, siempre que
hubiere influido en la decisiébn de la causa y que la
respectiva nulidad no hubiere quedado convalidada
legalmente;”.- En todo el contenido de su escrito de
interposicion del recurso de casacion los recurrentes
confunden, o no tienen claro, cuales son normas procesales
y cudles son normas de derecho, asi por ejemplo, al sefialar:
“‘Lo manifestado también tiene concordancia con el Art.
684 del Codigo de Procedimiento Civil que el Juez de
Primera instancia le faltd aplicar, cuando en la seccion
Décima del Libro Segundo del Cddigo de Procedimiento
Civil que ordena (...) / El Juez de Primera instancia le falto
aplicar esta norma de derecho y también violé la Norma
Constitucional en franco desacato de estas Normas de
Derecho y de Procedimiento, al no ejecutar la sentencia del
Tribunal Constitucional implementando un nuevo juicio o
para eludir su obligacion y favorecimiento a la parte
demandada” (subrayado de la Sala).- Al respecto, esta Sala
se ha pronunciado en el sentido de que: “De acuerdo con lo
dispuesto en el Art. 6 de la Ley de Casacidn, en el escrito de
interposicion del recurso debe constar, en forma obligatoria,
los requisitos determinados en dicha norma. Por tanto, el
articulo 6 constituye norma formal a la que es indispensable
ajustar el escrito en el que se interpone el recurso, donde
constan los requisitos formales que son esenciales para la
procedencia del mismo, al igual que es también obligatorio
cumplir con los requisitos sustanciales, determinando
claramente las causales previstas en el Art. 3 de la misma
ley; asi como también se debe cumplir con el mandato del
numeral 4° del Art. 6, sefialando con toda claridad y
exactitud, la norma o normas juridicas violadas, los
fundamentos en que se apoya y cémo han influido o
determinado tales violaciones en la sentencia o resolucién
impugnada mediante la casacion.’. La propia jurisprudencia
se ha pronunciado en el sentido de que “El recurso de
casacion es un medio de impugnacién extraordinario, es
formalista y restrictivo. Obliga, por tanto, al recurrente a
citar las disposiciones legales que considera infringidas con
precision y claridad, esto es sefialando, puntualizando no
solo las normas de derecho y procesales que estima haber
sido infringidas, sino -como dice la doctrina y la
jurisprudencia- ‘debe también precisar respecto de cada
norma la causal bajo la cual se ha producido la infraccion de
la ley y el modo por el cual se ha incurrido en ella, o sea por
aplicaciéon indebida, falta de aplicacion o errénea
interpretacion’, elementos estos que caracterizan a las tres
primera causales de casacion previstas en el Art. 3. ‘No solo
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se debe invocar la causal o causales -continla la
jurisprudencia- en que se fundamenta el recurso sino sefialar
las normas que han sido violadas en relacién con cada una
de esas causales. Se debe determinar respecto de cada
norma la causal y respecto de cada causal la norma’. (Exp.
144, R. O. 124-6-V11-97).” (Resolucion 161-2004, Tercera
Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de
Justicia); asi mismo en la Resolucion N° 157-2002, Registro
Oficial N° 698 de 6 de noviembre del 2002, la Sala: “Por
tanto, como ha manifestado la Sala en ocasiones anteriores
‘En cuanto a la causal segunda, sefialada también como
fundamento del recurso, se considera que esta relacionada
con la violacién de la ley adjetiva que produce nulidad
insanable o indefension, esto es lo que en doctrina se
conoce como ‘..error in procedendo, en los siguientes
casos: cuando el organo jurisdiccional carece de
jurisdiccion o competencia, cuando los litigantes no tienen
capacidad juridica y procesal, cuando, en fin, se hubiese
dejado de convocar, de modo que se posibilite el ejercicio
valido de los actos procesales, lo cual a la vez ocasiona una
indefension que haga ineficaz la resolucion.” (Resolucion
N° 192-2002, Registro Oficial N° 60 de 11 de abril del
2003). Igualmente, como se ha dicho en fallos anteriores
‘...la causal segunda del articulo 3 de la Ley de Casacion,
estudiada en el orden ldgico originado en la materia
regulada por la propia causal, el recurso de casacion contra
una sentencia o auto que ponga fin a los procesos de
conocimiento, debe fundarse -igual que en la primera y en
la tercera causal- en uno de sus tres modos de infraccion: 1.
aplicacion indebida; 2. falta de aplicacion; o, 3. errdnea
interpretacion de ‘normas procesales’, en los siguientes
casos: a) Cuando como consecuencia de la infraccion se
haya viciado el proceso de nulidad insanable y no hubiere
quedado legalmente convalidada; o, b) Cuando se haya
provocado indefensién; y, c) Siempre que en los dos
supuestos la omision atacada hubiese influido en la decision
de la causa. Por tanto, cuando el recurrente atribuye a la
sentencia el cargo de falta de aplicacién de una norma
procesal, para que el recurso prospere no basta citar el
articulo cuestionado, sino que ademas, es indispensable
precisar la forma como esa falta de aplicacién ha dado lugar
a una nulidad insanable del proceso (1) o ha provocado la
indefension del recurrente (2) explicar de la razén por la
cual la infraccidn que alega ha influido en la decision de la
causa en los términos y forma que corresponde al recurso
extraordinario de casacion. Sin embargo, nada de esto se
observa en el caso que se estudia. No es suficiente,
entonces, limitarse a decir que el fallo le ha causado
perjuicio porque la decision debid haber sido diferente a la
expedida por el Juez.””.- Sin embargo de lo expuesto, es
decir, de la indebida interposicién del recurso, la Sala al
examinar el recurso de casacion y principalmente los
articulos 498 y 684 del Cddigo de Procedimiento Civil,
invocados como infringidos por falta de aplicacion y
orientandoles en la causal segunda del articulo 3 de la Ley
de Casacion, hace las siguientes observaciones: Los actores
en el libelo de demanda solicitan que se fije los linderos por
primera vez, de conformidad con el Art. 677 del Cddigo
Civil.- No puede argumentarse falta de aplicacion de la
norma adjetiva del Art. 684, en razon de que ésta es
aplicable cuando se encuentre “ejecutoriada la sentencia que
fija la linea de demarcacion” y en la especie dicha
sentencia, al menos dentro de este juicio, ain no se
encuentra ejecutoriada. Sin sentencia previa dentro del
juicio, no procede bajo ninguna circunstancia aplicar la
norma referida del Art. 684, que se refiere a la forma de
ejecutar el fallo pronunciado. Iguales consideraciones caben

hacerse sobre la impugnacién de la falta de aplicacion del
Art. 498 del Codigo de Procedimiento Civil que dice: “Los
fallos expedidos en los juicios sumarios o en los ordinarios,
que no se ejecuten en la forma especial sefialada por la Ley,
se llevaran a efecto del mismo modo que las sentencias
dictadas en el juicio ejecutivo, siguiendo éste desde este
punto de partida”. Los recurrentes, no han solicitado, en su
demanda, la ejecucion de sentencia alguna, sino, como se ha
dicho, piden la demarcacién de linderos por primera vez. En
consecuencia y con légica juridica, se ha de concluir que si
no hay sentencia previa, no cabe solicitar su ejecucion y por
ende, la aplicacion de la norma transcrita, le era
juridicamente imposible aplicar al Juez a quo.
TERCERO.- Por la causal primera del articulo 3 de la Ley
de Casacion los recurrentes sefialan como infringida la
disposicién contenida en el articulo 24 numeral 17 de la
Constitucion. Al respecto como reiteradamente ha sostenido
la Sala “En cuanto a la norma constitucional que es de
carécter declarativo y general, no corresponde, ni puede ser
aplicada al caso concreto materia del recurso, pues tal
principio constitucional estd desarrollado en diferentes
codigos y leyes, que para ser considerado en casacion, debe
necesariamente precisarse y concretarse las normas legales
violadas en la sentencia materia de la casacion”.
(Resolucion N° 211-2003, Registro Oficial N° 259 de 26 de
enero del 2004). CUARTO.- Asimismo no puede haber
-como en efecto no existe- falta de aplicacion de los
articulos 55 y 58 de la Ley Orgénica del Control
Constitucional, cuyo texto dice: “Art. 55 Corresponde
ordenar el cumplimiento de la decision final adoptada en el
procedimiento de amparo al juez de instancia ante quien se
interpuso el recurso”; y, “Art. 58.- Las resoluciones que se
dicten en la tramitacién de un recurso de amparo serdn de
cumplimiento inmediato por parte del funcionario o
autoridad publica a quien la resolucion vaya dirigida; caso
contrario el funcionario o autoridad que incumpla la
resolucion, indemnizard los  perjuicios que el
incumplimiento cause al recurrente”. En el parrafo referido
como “peticion” de la demanda se lee: “Ante esta
circunstancia de auto declaracion de ineptitud por parte de
los funcionarios que conforman el INDA, escandalosa
salida a su simple falta de voluntad para cumplir el mandato
del méximo ente de control constitucional de la Republica,
nuevamente acudimos ante Ud. Sefior juez y expresamente
le solicitamos que se digne dar cumplimiento a lo dispuesto
en la RESOLUCION N° 085-99-111-SALA, en el CASO N°
086-99-RA procediendo para el efecto al apeo y deslinde en
la forma prevista Seccion 10° ‘Del juicio sobre
demarcacion y linderos” del Titulo Segundo, del Libro
Segundo, del Codigo de Procedimiento Civil.- Para tales
efectos y ante la auto declaracion de ineptitud por parte de
los funcionarios del INDA, se prescindira de su de su
participacion y de conformidad con lo dispuesto en el Art.
677 del Cddigo de Procedimiento Civil, con la finalidad de
que se fije por primera vez la linea de separacion entre los
predios de la Cooperativa Pimampirefia de Produccion y
Crédito ‘La Esperanza’ y los de la Compaiiia Andnima
‘AGROINDUSTRIAL PARAGACHI S. A., se dignara
designar un perito conforme al Art. 254 del Codigo de
Procedimiento Civil, sugiriendo de nuestra parte que tal
designacidn recaiga en la persona del sefior ingeniero
CLEMENTE CHAMORRO ARMAS, a fin de que
respetando las mil doscientas sesenta y dos hectéareas de la
Compafiia ‘AGROINDUSTRIAL PARAGACHI S. A.” se
fije por primera vez la linea de separacion de los dos
inmuebles tomando en cuenta las mismas referencias a que
hace mencién la Tercera Sala del Tribunal Constitucional en
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el considerando décimo cuarto de su fallo,...”. La Sala
considera del texto anterior, que lo que piden y solicitan los
actores es el inicio del juicio sobre “demarcacion y
linderos” previsto en la Seccion 107 del Titulo II del
Codigo de Procedimiento Civil, que tiene su tramite
especial y propio. Es tan evidente que los recurrentes
solicitan el inicio del juicio de demarcacion de linderos que
incluso en su demanda solicitan se denomine para los
efectos de la demarcacion a su propio perito. Son, en
consecuencia, las normas procesales citadas por los propios
recurrentes, de los articulos 677 y siguientes del codigo
adjetivo las aplicables, siguiendo, como asi lo ha hecho el
Juez de instancia, el procedimiento establecido en esas
disposiciones. Mal podia, entonces el juzgador, aplicar
normas que no conciernan a un juicio especifico, como son
las referidas a los Arts. 55 y 58 de la Ley Organica del
Control Constitucional, ajenas al procedimiento de
demarcacion y linderos. QUINTO.- Cabe sefalar, lo
expresado en el fallo de la Primera Sala de la Corte Superior
de Justicia de Ibarra que dice: “OCTAVO: Por otra parte,
consta del proceso el oficio N° DCC-098 de 6 de junio del
2000, mediante el cual el Dr. Luis Enrique Villacreés,
Director Distrital Central del INDA, que ha dirigido el
sefior Juez Décimo de lo Civil de Pimampiro, en el cual le
comunica que con el objeto y finalidad de dar cumplimiento
a la resolucion de 13 de agosto de 1999, que dictara la
Tercera Sala del Tribunal Constitucional, ha dispuesto que
se practique una inspeccion técnica, para establecer con
claridad y precision, los predios que debian demarcarse, con
la intervencion de funcionarios técnicos que han emitido su
informe que el Apeo y deslinde no se ha podido efectuar,
porque solo existe posesion y titulos de propiedad de la
Compafiia Agroindustrial ‘PARAGACHI’, no asi el
presunto predio de la Compafia Pimampirefia de
Produccion y Crédito ‘La Esperanza’; y en la Corte
Superior de este distrito se ha sustanciado un juicio de
reivindicacion y que ha sido propuesto por la Cooperativa
tantas veces mencionada; la demanda ha sido desechada con
su respectiva consecuencia de cosa juzgada; y, que la
resolucion de la referencia resulta INEJECUTABLE, al
existir imposibilidad de que se efectle el Apeo y deslinde,
ademas de carecer de competencia para efectuar como
amigable componedor en predio de propiedad privada, sin
consentimiento de las partes, como determina la Ley de
Mediacion y Arbitraje.- NOVENO: Merece también el
manifiesto de nuestra opinion en torno a las inspecciones
practicadas dentro del tramite del juicio, como también la
consideracion de los informes periciales, que obran del
expediente desde fojas 141 a la 146; de la 257 y 258; de 146
ala 150 y 151; 267 y 268, 292 a la 294, diligencias que se
han realizado a los inmuebles de la Compafiia
Agroindustrial ‘Paragachi’ S. A., y de la supuesta
Cooperativa Pimampirefia de Produccion y Crédito ‘La
Esperanza’, se ha observado y no consta que exista
conflicto, alteracion, desaparecido, transtorno (sic),
obscurecido, destruccion de linderos, o que amerite que se
realice por primera vez el establecimiento de la linea de
separacion entre las dos heredades, con sefialamiento de
linderos, como lo establece el Art. 677 del Cddigo de
Procedimiento Civil. Los dos inmuebles como lo anota el
juzgador de primera instancia estan perfectamente
delimitados y separados en forma completa, clara e
inalterable por la carretera asfaltada de Pimampiro - El
Juncal en un solo linderos (sic).- Las diligencias judiciales
de inspeccion que se han practicado verificando los linderos
de la propiedad de la Compaiiia ‘Paragachi S. A.” en
terrenos que fueron de la hacienda Santa Rosa, y para lo

cual se ha considerado y revisado los titulos escriturarios
que se refieren a la propiedad colectiva que ha quedado a
raiz de la liquidacion de la Cooperativa Pimampirefia de
Produccion y Crédito ‘La Esperanza’, liquidacion verificada
y ejecutada el 16 de agosto de 1965, predio que en la
actualidad pertenece a varios propietarios, entre los cuales
se cuentan herederos de los socios originarios de la
cooperativa liquidada y adquirentes originarios de la misma,
y a quienes les pertenece en la actualidad. DECIMO.-
Consideramos importante analizar el hecho de que los
accionantes no han justificado con sujecion a derecho la
propiedad de inmueble alguno, no han demostrado hallarse
en posesion de un area o determinada superficie de terreno
por méas pequefia que fuera. Habiendo sido liquidada la
Cooperativa Pimampirefia de Produccion y Crédito ‘La
Esperanza’, en la fecha que se ha sefialado anteriormente, y
como consecuencia los sefiores Manuel Pedro Aguirre y
Nicanor Garcia Santander no pueden ni hay derecho alguno
que se les haya concedido para abrogarse esa calidad de
personeros legales de la citada cooperativa. De este anélisis
se concluye que los actores no tienen derecho, para la
comparecencia en este juicio. ...”.- Ante tales circunstancias
el objeto de una demanda o el cumplimiento de una
resolucion del Tribunal de Garantias Constitucionales, se
transforma en fisicamente imposible de llevar a efecto.
Dentro del fallo pronunciado por esta misma Sala, el 15 de
julio del 2003, se dijo: “CUARTO.- La jurisprudencia
aclara debidamente el punto: ‘En el caso, lo que pretende el
actor es el sefialamiento de linderos por primera vez, mas,
los antecedentes procesales llevan a concluir que su accion
es del todo improcedente, ‘porque la delimitacion se ha de
hacer entre predios colindantes, perfectamente definidos e
individualizados, tanto por sus duefios cuanto por su
circunscripcion en los titulos de propiedad, en cuanto
cuerpos ciertos y no como derechos y acciones, donde se
desconoce qué parte y sitio corresponden a cada uno dentro
del bien comunitario’ (Compendio de Setenta Afos de
Jurisprudencia de la Corte Suprema, Vol. 3, pag. 374)
‘Cuando el predio colindante pertenece a varios, no se
puede prescindir de ninguno de ellos, so pena de rechazar la
demanda. (No anularla). GJ N° 10, 6* Serie. Debera
desecharse la demanda si no se cuenta con la concurrencia
del duefio del predio colindante. GJ 18* Serie’ (Dr. Carlos
Puig Vilazar, indice de Procedimiento Civil Ecuatoriano,
Tomo I, P.167).”. SEXTO.- El recurso de casacion, segun el
Art. 4 de la ley de la materia, “... s6lo podra interponerse
por la parte que haya recibido agravio en la sentencia o auto
..., y, el fallo del Tribunal ad quem se pronuncia contra la
demanda de los sefiores Nicanor Garcia Santander y Manuel
Pedro Aguirre, quienes afirman ser los personeros legales
de la Cooperativa Pimampirefia de Produccién y Crédito
‘La Esperanza’; por lo tanto, quien recibié agravio fue la
mencionada cooperativa y no sus representantes legales en
forma personal, por lo que el recurso de casacion, debid
haber sido interpuesto por los mencionados sefiores Garcia
y Aguirre en tales calidades y no a nombre personal. Tal
omision lesiona la legitimacion activa para entablar el
recurso de casacion, por lo que con solo esta violacion
legal, se debia haber rechazado el petitorio casacionista de
los recurrentes. Con los antecedentes y fundamentos
sefialados, la Tercera Sala de lo Civil y Mercantil de la
Corte Suprema de Justicia, ADMINISTRANDO JUSTICIA
EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD
DE LA LEY, desecha el recurso de casacion, interpuesto
por Nicanor Gededén Garcia Santander y Manuel Pedro
Aguirre Mejia.- Sin costas ni multa. Notifiquese y
devuélvase.
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Fdo.) Dres. Estuardo Hurtado Larrea, Rodrigo Varea Avilés
y Patricio Bueno Martinez, Ministros Jueces y Conjuez
Permanente de la Tercera Sala de lo Civil y Mercantil.

Certifico.- f) Dra. Lucia Toledo Puebla, Secretaria
Relatora.

Es fiel copia de su original.- Certifico.- Quito, 17 de
noviembre del 2004.

f.) Dra. Lucia Toledo Puebla, Secretaria Relatora.

N° 246-2004

JUICIO ORDINARIO

ACTOR: Eduardo Amaro Bermeo Bermeo.

DEMANDADO:  Municipio de Riobamba, en la persona
de sus representantes legales los
doctores Fernando Guerrero y Fabian
Falconi asi como en contra de los
sefiores Edwin Guillermo Flores
Castillo y Susana del Pilar Barreno.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALADE LO CIVILYY MERCANTIL

Quito, 16 de noviembre del 2004; a las 08h56.

VISTOS (72-2004): Pongase en conocimiento de las partes,
que por licencia concedida al sefior doctor Galo Pico
Mantilla, titular de esta Sala, y, por haberse llamado a su
respectivo Conjuez Permanente, conforme el oficio
incorporado al proceso N° 159-2003, dicho Conjuez avoca
conocimiento de la presente causa.- En el juicio ordinario
que por reivindicacion sigue Eduardo Amaro Bermeo
Bermeo, contra el “Municipio de Riobamba, en la persona
de sus representantes legales los doctores Fernando
Guerrero y Fabian Falconi asi como en contra de los sefiores
Edwin Guillermo Flores Castillo y Susana del Pilar
Barreno”, y el actor deduce recurso de hecho frente a la
negativa al de casacion que interpusiera contra la sentencia
dictada por la Primera Sala de la H. Corte Superior de
Justicia de Riobamba, que confirma la dictada por el Juez
Tercero de lo Civil de Chimborazo que rechaza la demanda.
Radicada que ha sido la competencia en la Tercera Sala de
lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia en
virtud del sorteo de ley, y para resolver, se considera: El
Art. 148 de la Ley Orgénica de la Funcién Judicial dice:
“Art. 148.- En los tribunales y juzgados no se admitird
escrito alguno que no esté firmado por un profesional
inscrito en la matricula...”. En concordancia con este
articulo, el Art. 50 de la Ley de Federacion de Abogados del
Ecuador dispone: “Art. 50.- Se requerird la firma de un
abogado inscrito en la matricula de un Colegio de
Abogados, en toda solicitud, pedimento, escrito, memoria o
piezas similares en que se ventilan asuntos de derecho ante
los organismos e instituciones y dependencias del Estado o
de las instituciones de derecho privado con finalidad social
o publica...”. A fojas 58 y 59 del cuaderno de segundo nivel
consta el escrito de interposicién del recurso de casacion, en

donde se puede notar que no consta la firma del abogado
defensor, doctor Angel Leonardo Moreno L., sino
Unicamente la del actor. Por lo tanto, la Tercera Sala de lo
Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia, rechaza
el recurso de hecho y por ende el de casacién presentado
por el actor.- Notifiquese y devuélvase.

Fdo.) Dres. Estuardo Hurtado Larrea, Rodrigo Varea Avilés
y Patricio Bueno Martinez, Magistrados y Conjuez
Permanente, respectivamente de la Tercera Sala de lo Civil
y Mercantil.

Certifico.- f.) Secretaria Relatora.

La foja que antecede es fiel copia de su original.- Certifico.-
Quito, 17 de noviembre del 2004.

f.) Secretaria Relatora.

N° 247-2004

JUICIO DE EXCEPCIONES
ACTOR: Ab. Luis Humberto Zufiiga Rosas, en su
calidad de procurador judicial de la
Compafiia  Sistema  Integral  de
Television S. 1. TV. S. A

DEMANDADA: Corporacion  Financiera  Nacional,
sucursal mayor Guayaquil, representada
en este caso por su delegado, Ing.
Mauricio Salem Anton, Juez de
Coactiva en Guayaquil.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL

Quito, 16 de noviembre del 2004; a las 10h09.

VISTOS (78-2004): Pdngase en conocimiento de las partes,
que por licencia concedida al sefior doctor Galo Pico
Mantilla, titular de esta Sala, y, por haberse llamado a su
respectivo Conjuez Permanente, conforme el oficio
agregado al proceso N° 159-2003 dicho Conjuez, avoca
conocimiento de la presente causa.- En el juicio de
excepciones a la coactiva que sigue el Ab. Luis Humberto
Zuiiga Rosas en su calidad de Procurador Judicial de la
Compafiia Sistema Integral de Televisién S. 1. TV. S. A. ala
“...Corporacion Financiera Nacional, Sucursal Mayor
Guayaquil, representada en este caso por su Delegado, Ing.
Mauricio Salem Anton, Juez de Coactiva en Guayaquil,...”
la parte actora deduce recurso de casaci6on contra la
sentencia dictada por la Quinta Sala de la Corte Superior de
Justicia de Guayaquil, mediante la cual confirma la emitida
por el Juez Trigésimo Primero de lo Civil de Guayaquil que
declara sin lugar la demanda.- Radicada que ha sido la
competencia en la Tercera Sala de lo Civil y Mercantil de la
Corte Suprema de Justicia en virtud del sorteo de ley, para
resolver, se considera: PRIMERO.- Respecto de los
requisitos que obligatoriamente debe contener el escrito de
interposicion del recurso de casacion, el Art. 6 de la ley de
la materia dispone: “l. Indicacion de la sentencia o auto
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recurridos con individualizacion del proceso en que se dictd
y las partes procesales; 2. Las normas de derecho que se
estiman infringidas o las solemnidades del procedimiento
que se hayan omitido; 3. La determinacion de las causales
en que se funda; y, 4. Los fundamentos en que se apoya el
recurso.”. SEGUNDO.- De fojas 22 a 23 del cuaderno de
segundo nivel consta el escrito de interposicién del recurso
de casacion, el mismo que no cumple con los requisitos
obligatorios expuestos en el Art. 6 de la ley de la materia
para su admisibilidad, pues si bien el recurrente basa su
recurso en las causales primera y segunda del Art. 3 ibidem
y nomina como infringidos los articulos 117, 118, 120, 121
y 123 del Cédigo de Procedimiento Civil; y, 24 numeral 10
y 192 de la Constitucion Politica; era su obligacion, para
justificar la causal primera atacar a la norma juridica de
derecho, demostrando al Tribunal de Casacion como la falta
de aplicacion de esta ha sido determinante de su parte
dispositiva. TERCERO.- En el caso de la causal segunda
debid indicar cudles son las normas procesales que han
viciado el proceso de nulidad insanable o que le han
provocado indefensidn, situacion juridica que omitié
hacerlo.- Por lo tanto, la Tercera Sala de lo Civil y
Mercantil de la Corte Suprema de Justicia, rechaza el
recurso de casacion interpuesto por el Ab. Luis Humberto
Zufiga Rosas en su calidad de procurador judicial de la
Compafiia Sistema Integral de Television S. I. TV. S. A.
Notifiquese y devuélvase.

Fdo.) Dres. Estuardo Hurtado Larrea, Rodrigo Varea Avilés
y Patricio Bueno Martinez, Magistrados y Conjuez
Permanente, respectivamente de la Tercera Sala de lo Civil
y Mercantil.

Certifico.- f.) Secretaria Relatora.

Es fiel copia de su original.- Certifico.- Quito, 17 de
noviembre del 2004.- f.) Secretaria Relatora.

N° 248-2004

JUICIO DE EXCEPCIONES

ACTOR: Econ. Luis Medina Castro, por los
derechos  que  representa  como
liquidador de la Compafiia Industrial
Arrocera Puebloviejo C. A,
INPUVIECA en liquidacidn.

DEMANDADO: Econ. Angel Vallejo Ballesteros, por los

derechos que representa en su calidad de
Liquidador Definitivo de la Compafiia
Almacenera Nacional C. A., ALNACA
en liquidacién.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL

Quito, 16 de noviembre del 2004; a las 10h11.
VISTOS (80-2004): Pbéngase en conocimiento de las partes,

que por licencia concedida al sefior doctor Galo Pico
Mantilla, titular de esta Sala, y, por haberse llamado a su

respectivo Conjuez Permanente, conforme el oficio
agregado al proceso N° 159-2003, dicho Conjuez avoca
conocimiento de la presente causa.- En el juicio de
excepciones que sigue el Econ. Luis Medina Castro por los
derechos que representa como liquidador de la Compafiia
Industrial Arrocera Puebloviejo C. A., INPUVIECA en
liquidacion al “ECON. ANGEL VALLEJO
BALLESTERQOS, por los derechos que representa en su
calidad de Liquidador Definitivo de la COMPANIA
ALMACENERA NACIONAL C. A. ALNACA EN
LIQUIDACION”; la parte demandada deduce recurso de
casacion contra la sentencia dictada por la Sexta Sala de la
Corte Superior de Justicia de Guayaquil, mediante la cual
revoca la dictada por el Juez Vigésimo Tercero de lo Civil
de Guayaquil que declara sin lugar la demanda.- Radicada
que ha sido la competencia en la Tercera Sala de lo Civil y
Mercantil de la Corte Suprema de Justicia en virtud del
sorteo de ley, para resolver considera: PRIMERO.-
Respecto de los requisitos que obligatoriamente debe
contener el escrito de interposicién del recurso de casacion,
el Art. 6 de la ley de la materia dispone: “1. Indicacion de la
sentencia 0 auto recurridos con individualizacion del
proceso en que se dictd y las partes procesales; 2. Las
normas de derecho que se estiman infringidas o las
solemnidades del procedimiento que se hayan omitido; 3.
La determinacion de las causales en que se funda; 4. Los
fundamentos en que se apoya el recurso.”. SEGUNDO.- De
fojas 190 a 192 del cuaderno de segundo nivel consta el
escrito de interposicion del recurso de casacion, el mismo
que no cumple debidamente con los requisitos obligatorios
expuestos en el Art. 6 de la ley de la materia para su
admisibilidad, pues si bien el recurrente basa su recurso en
la causal primera del Art. 3 de la Ley de Casacion y nomina
como infringidos los articulos 1486, 1597, 1743, 1745 del
Cddigo Civil; 88, 168, 169, 170, 277, 278, 1000, 1003 del
Cddigo de Procedimiento Civil; 23 numero 27 y 192 de la
Constitucion Politica del Ecuador era su obligacion, en el
caso de la causal primera, demostrar al Tribunal de
Casacion como la aplicacion indebida de las normas legales
alegadas, han influido en la parte dispositiva de la sentencia.
TERCERO.- Ademas, no da cumplimiento con lo dispuesto
en el numeral cuarto del Art. 6 ibidem, que dice: “4. Los
fundamentos en que se apoya el recurso.”, pues “...Cuando
le ley exige este requisito, lo que se espera del recurrente,
por medio de su defensor, es la explicacion razonada del
motivo o causa de las alegaciones o infracciones acusadas;
la justificacion logica y coherente para demostrar, por
ejemplo, que existe falta de aplicacion de una norma de
derecho; o erronea interpretacion de preceptos juridicos
aplicables a la valoracién de la prueba. Fundamentar dice el
Diccionario Enciclopédico de Derecho Usual de Guillermo
Cabanellas es: ‘...Afirmar, establecer un principio o base.
/Razonar, argumentar./...’. En  consecuencia  ‘los
fundamentos en que se apoya el recurso’, no son los
antecedentes del juicio, ni los alegatos impropios para este
recurso extraordinario, como tampoco los razonamientos
sobre asuntos o disposiciones extrafias a la litis, sino los
argumentos pertinentes a la materia de alegacion expuestos
de manera adecuada como para sostener la existencia de la
infraccion o los cargos contra la sentencia recurrida.”
(Resolucion N° 247-2002, Juicio 299-2001, publicado en el
Registro Oficial N° 742 de 10 de enero del 2003).- Por lo
tanto, la Tercera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte
Suprema de Justicia, rechaza el recurso de casacion
interpuesto por la Ab. Lupe Wiesner de Velasco, en su
calidad de liquidadora temporal de la Compafiia
Almacenera Nacional C. A., ALNACA en liquidacion.-
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Agréguese a los autos el escrito que antecede.- Tomese en
cuenta la autorizacion dada el Dr. Edgar Gutiérrez y al Ab.
Efrén Cobos, asi como el domicilio judicial sefialado por la
parte actora.- Notifiquese y devuélvase.

Fdo.) Dres. Estuardo Hurtado Larrea, Rodrigo Varea Avilés
y Patricio Bueno Martinez, Magistrados y Conjuez
Permanente, respectivamente, de la Tercera Sala de lo Civil
y Mercantil.

Certifico.

f.) Secretaria Relatora.

Es fiel copia de su original.- Certifico.- Quito, 17 de
noviembre del 2004.- f.) Secretaria Relatora.

N° 005-2005

EL ILUSTRE CONCEJO MUNICIPAL
DEL CANTON RUMINAHUI

Considerando:

Que, el cantdn Rumifiahui viene experimentando un firme y
creciente desarrollo en la instalacion de establecimientos de
salud, que requieren de un adecuado control en la gestion de
desechos producto de su actividad; v,

En ejercicio de las atribuciones que le confiere el Art. 228
de la Constitucion Politica de la Republica; asi como los
literales a), ) y j) del Art. 164y, el numeral 1 del Art. 64 de
la Ley Orgénica de Régimen Municipal,

Expide:

LA ORDENANZA PARA LA GESTION DE
DESECHOS DE LOS ESTABLECIMIENTOS DE
SALUD.

TITULO I
DISPOSICIONES GENERALES
DEL OBJETIVO Y AMBITO DE APLICACION

Art. 1.- La presente ordenanza tiene por objeto establecer el
régimen normativo para la gestion de desechos de los
establecimientos de salud, en lo referente a generacion,
seleccién, transporte, tratamiento y disposicion final,
estableciendo responsabilidades y sanciones.

Art. 2.- La presente ordenanza es de aplicacion obligatoria
para todas las personas naturales y/o juridicas, publicas y
privadas dentro de la jurisdiccion del canton Rumifiahui.

Art. 3.- La ejecucidn de las disposiciones contenidas en la
presente ordenanza le corresponde a la Direccion de Salud e
Higiene, a través de su Comisaria.

TITULO 11

DE LA GESTION DE DESECHOS EN
ESTABLECIMIENTOS DE SALUD

Art. 4.- Los establecimientos de salud publicos y privados,
deben contar con un plan de gestion de desechos y de
bioseguridad que comprenda las fases de generacion,
clasificacion, aislamiento, transporte y almacenamiento.
Ademas estaran sometidos a los controles periédicos
realizados por las direcciones de Salud e Higiene y de
Control Ambiental del Municipio.

Art. 5.- Los establecimientos de salud deben establecer un
plan anual de gestion de desechos, con sistemas, técnicas y
procedimientos que permitan el manejo especifico y
especializado para cada clase de desechos, desde su origen
hasta que salen del establecimiento. Para casos de
accidentes y emergencias el plan anual de gestion de
desechos de establecimientos de salud incluird un plan de
contingencias.

Art. 6.- La Direccion de Salud e Higiene establecera
incentivos para fomentar el manejo adecuado de desechos,
el incremento de la seguridad bioldgica y el mejoramiento
de las condiciones ambientales en los establecimientos de
salud.

TITULO 111

DE LA CLASIFICACION DE DESECHOS EN
ESTABLECIMIENTOS DE SALUD

Art. 7.- Para efectos de la presente ordenanza los desechos
o residuos producidos en establecimientos de salud se
clasifican en:

a) Desechos generales o comunes.- Son aquellos que no
representan riesgo adicional para la salud humana,
animal o el medio ambiente y que no requieren de un
manejo especial, ejemplo: papel, cartdn, plastico,
desechos de alimentos;

b) Desechos infecciosos.- Son aquellos que tienen
gérmenes patdgenos que implican un riesgo inmediato o
potencial para la salud humana y que no han recibido un
tratamiento previo antes de ser eliminados, incluyen:
cultivos de agentes infecciosos, desechos de produccién
bioldgica, vacunas vencidas o inutilizadas, cajas petri,
placas de frotis y todos los instrumentos para manipular,
mezclar o inocular microorganismos, desechos
anatomo-patolégicos humanos, objetos corto punzantes
que han sido usados en el tratamiento médico de seres
humanos, animales, o en las investigaciones realizadas
en los laboratorios farmacol6gicos, desechos de salas de
aislamiento, desechos bioldgicos y  materiales
descartables contaminados con sangre 0 secreciones,
desechos de alimentos de pacientes en aislamiento,
cadaveres de animales; y,

c) Desechos especiales.- Son aquellos desechos quimicos,
radioactivos y farmacéuticos generados en los servicios
auxiliares de diagndstico y tratamiento, que por sus
caracteristicas fisico-quimicas representen riesgo o
peligro potencial para los seres humanos, animales o
medio ambiente.



30 -- Registro Oficial N° 29

Miércoles 1° de Junio del 2005

TITULO IV

DE LA SEPARACION
EN EL LUGAR DE GENERACION

Art. 8.- La persona que genera desechos debera ejecutar
inmediatamente la fase “separacion en el lugar de origen”,
es decir en el mismo sitio en el que se efectud el
procedimiento médico, mediante el depdsito selectivo en
diferentes recipientes, de acuerdo al tipo de desecho
enumerado en el Capitulo 111 de esta ordenanza.

Art. 9.- Los recipientes usados para la clasificacion de
desechos deben cumplir normas técnicas y, su tamafio sera
calculado de acuerdo a la cantidad de desechos que se
producen en un periodo de 8 a 12 horas.

Art. 10.- El personal encargado de la limpieza debe
verificar que los desechos estén debidamente clasificados,
las fundas identificadas, sin liquido en su interior y proceder
a su cierre hermético antes de transportarlas.

Art. 11.- Los lugares de almacenamiento intermedio y final
de desechos peligrosos deben estar ubicados dentro del
establecimiento generador, cumpliendo normas técnicas que
les permita ser independientes, aislados, seguros, ventilados
y de facil limpieza. En caso de situarse junto a las bodegas
de productos peligrosos, inflamables o explosivos, debe
existir una pared que los separe para evitar accidentes.

Art. 12.- Almacenamiento final: La formay las dimensiones
del local de almacenamiento variaran de acuerdo a la
cantidad de desechos generados:

- Debe estar construido o recubierto con un material liso
que facilite la limpieza y que evite la acumulacién de
materia orgénica, ya que esto provoca la multiplicacion
de gérmenes.

- Debe tener cubierta superior para aislarlo

completamente y evitar el contacto con la lluvia.

- Debe estar aislado y cerrado, para evitar el ingreso de
personas no autorizadas para su manejo.

- Tendra por lo menos tres subdivisiones para distribuir el
espacio entre los diferentes tipos de desechos: comunes,
infecciosos y especiales.

- Debe tener suficiente ventilacion para evitar la
concentracion de olores y descomposicion rapida de
desechos.

Art. 13.- El local de almacenamiento final debe estar
situado en un lugar que facilite el acceso del personal de
recoleccion. Preferentemente, deberia estar ubicado en la
parte delantera del establecimiento o en la proximidad de la
calle por la que ingresa el vehiculo recolector.

TITULOV

DEL TRATAMIENTO INTERNO EN LOS
ESTABLECIMIENTOS DE SALUD

Art. 14.- Los establecimientos de salud deberian realizar
obligatoriamente el tratamiento de algunos tipos de
desechos: los residuos de sangre, de laboratorio y los corto
punzantes.

Art. 15.- El tratamiento debe eliminar o reducir los riesgos
reales o potenciales de los desechos infecciosos, se consigue
con métodos como desinfeccién quimica, calor himedo o
seco y los que sean aceptados por la Direccion de Salud e
Higiene.

Art. 16.- Independientemente del método de tratamiento
implementado, se debe establecer un programa de
monitoreo periédico de la operacion, cuyo costo serd
cubierto por el establecimiento, generador de los desechos.

TITULO VI

MANEJO EXTERNO DE LOS DESECHOS
DE ESTABLECIMIENTOS DE SALUD

Art. 17.- Ser& responsabilidad del Municipio brindar en
forma directa o por delegacion el servicio de recoleccion
diferenciada de desechos infecciosos a los establecimientos
de salud que se encuentren en su jurisdiccion.

Art. 18.- En el caso de que el propio Municipio asuma la
prestacion de estos servicios deberd cumplir con todos los
requerimientos que establece esta ordenanza. En el caso de
delegar el servicio de recoleccion diferenciada de desechos
infecciosos, el Municipio designard al operador mediante
concesion o contrato de acuerdo a las disposiciones
establecidas por la ley.

Art. 19.- El operador asume la responsabilidad técnica,
juridica y penal del manejo de los residuos desde el
momento y lugar que lo recibe. Se anula esta
responsabilidad si se comprueba que la clasificacion,
embalaje identificacion estaba adulterada en el momento de
recibir los desechos.

Art. 20.- El operador es el responsable de que el personal a
su cargo verifique que la recoleccion y transporte de los
desechos se realice de acuerdo a normas y procedimientos
establecidos en la presente ordenanza.

Art. 21.- El establecimiento de salud debe colocar en el
local de almacenamiento final avisos indicando los dias y
horarios de recoleccion. Asimismo, debe sefialar las areas o
recipientes de cada tipo de desechos.

Art. 22.- Solo se recolectardn los desechos infecciosos
debidamente clasificados, empacados, identificados y
etiquetados, debiendo mantenerse en las mismas
condiciones durante la recoleccion, el transporte y la
entrega al centro de tratamiento o disposicion final.

Art. 23.- Los operadores de limpieza publica y recoleccion
de desechos domésticos, tienen la prohibicién de recolectar
desechos infecciosos de los establecimientos de salud.

Art. 24.- Se deberd elaborar un plan de contingencias en el
que consten los procedimientos de respuesta a emergencias,
como roturas de las fundas, derrames, accidentes de
transito.

También en casos de imposibilidad de descarga por
problemas del vehiculo, de la planta de tratamiento o del
sitio de disposicion final.
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TITULO VII
DEL TRANSPORTE EXTERNO

Art. 25.- Los vehiculos utilizados en el transporte de
desechos infecciosos deben ser seleccionados considerando
la cantidad total de desechos producidos, por lo que
existiran multiples opciones desde camiones, remolques,
bicicletas. Cualquiera sea la eleccion deberan cumplir con
las siguientes caracteristicas:

1. El vehiculo recolector de desechos hospitalarios sera de
uso exclusivo para esta funcion.

2. El cajon no debe tener sistema de compactacion,
preferentemente con puertas laterales y posteriores para
facilitar la carga y descarga.

3. El cajon de carga debe ser de estructura metélica o
plastica con su interior liso apto para la limpieza. El
piso serd hermético y sellado para evitar derrames y
filtraciones y contard con un canal de retencion de
liquidos.

4. Las paredes y techo del cajon no seran transparentes
para que los desechos no sean visibles. El cajon no
tendra ventanas pero contard con luz interior y la
ventilacion serd frontal y con salida posterior.

5. Es conveniente tener un recipiente de almacenamiento
de emergencia para colocar fundas en el caso de
derrames de liquidos.

6. La limpieza se realizara con agua y jabon. En caso de
producirse derrames se colocara inmediatamente
hipoclorito de sodio en una concentracion de 10.000
ppm. Por tanto el vehiculo debe contar con: pala escoba,
escoba, cepillo, fundas rojas, detergente y cloro.

Art. 26.- El horario de recoleccion lo determinara
técnicamente el Municipio tomando en cuanta las rutas, las
caracteristicas del trafico automotor en la ciudad y el
horario de funcionamiento de los establecimientos, Se
establecerd la frecuencia de recoleccion considerando la
produccion de los desechos infecciosos de cada uno de los
establecimientos de salud. El establecimiento de salud es
responsable del almacenamiento durante el periodo que no
se recolecte.

Art. 27.- Los operadores tendran la capacitacion en temas
de riesgo del manejo de desechos, operacién vy
mantenimiento basico del vehiculo, control de los locales de
almacenamiento, registro del peso de las fundas y
supervision de la entrega por parte de los establecimientos
de salud.

Art. 28.- Los operadores deben cumplir con las siguientes
normas técnicas:

¢ Trabajar con equipo de proteccion.

e Estar entrenados para realizar carga y descarga de los
desechos infecciosos y para efectuar una limpieza diaria
y eficiente del vehiculo.

e Conocer los procedimientos de respuesta a emergencias.

e Aplicar los procedimientos sanitarios en caso de
contacto accidental con desechos infecciosos.

e Coordinar con los encargados de los establecimientos
de salud los procedimientos de entrega para facilitar la
operacion.

¢ Realizar desinfeccion permanente de vehiculo con
hipoclorito de sodio.

Art. 29.- Proceso de recoleccion: El vehiculo de
recoleccion acudira al local de almacenamiento final de las
casas de salud en la ruta y horario establecidos, transportara
los desechos infecciosos que se encuentren en fundas
plasticas integras, debidamente selladas e identificadas con
el nombre del ente generador, el peso y el dia de
generacién, de acuerdo a la norma. Seran entregados
directamente por el empleado del establecimiento de salud.

Art. 30.- No se recibira fundas que contenga liquidos en su
interior 0 que se encuentren himedas en su parte externa o
con derrames de liquidos y chorreen al levantarlas.

Art. 31.- El conductor del vehiculo llevard un registro
diario para el control de desechos recolectados, con la
cantidad, procedencia, y observaciones del estado de las
fundas y del almacenamiento final. Tendra a su disposicion
una balanza para comprobar el peso de las fundas recibidas.

TITULO VI
DEL TRATAMIENTO EXTERNO

Art. 32.- Toda persona natural o juridica, publica o privada
generadora 0 no de desechos podré realizar el tratamiento
de desechos en establecimientos de salud, debiendo para tal
efecto contar imperativamente con la licencia ambiental y
los permisos de operacion respectivos.

Art. 33.- El tratamiento debe eliminar o reducir los riesgos
reales o potenciales de los desechos infecciosos y
peligrosos, entre éstos se encuentran la incineracion, el
calor himedo, microondas, tratamiento quimico. Todos
ellos deben contar con un programa operativo y un plan de
contingencias.

Art. 34.- La incineracién de los desechos infecciosos, se
utilizard siempre y cuando el incinerador cumpla con las
normas técnicas. Los residuos o cenizas generados en el
proceso seran considerados como peligrosos ya que
contienen metales y sustancias persistentes, por lo que se
empacaran y depositaran en una celda especial.

Art. 35.- Los desechos infecciosos y especiales de los
establecimientos de salud, que no hayan recibido
tratamiento seran transportados a una celda especial que
debera cumplir los siguientes requisitos:

* Impermeabilizacion para evitar filtraciones de lixiviados
o0 aguas lluvias.

e Existencia de cercas de aislamiento y letreros de
identificacion. Acceso restringido. Solo el personal
autorizado podra ingresar a la celda y necesitara usar
equipo de proteccion.

¢ Cunetas perimetrales para el control del agua lluvia.

e Canales de recoleccion de lixiviados de acuerdo al
tamafio de la celda.

e Material para la cobertura.
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Art. 36.- La operacion de la celda debera cumplir con las
siguientes normas:

e Ladescarga de los desechos infecciosos debe realizarse
manualmente, para que las fundas no se rompan.

e  Evitar el uso de palas mecanicas que puedan romper
los recipientes y desparramar los  objetos
contaminados.

e  Cobertura inmediata que puede ser con capas de 10 a
20 cm de espesor.

¢ Registro del peso de desechos depositado diariamente.

Art. 37.- La operacion de la celda especial sera supervisada
por la Direccion de Control Ambiental del Municipio.
Ademds contard con un plan de contingencias para
accidentes, derrumbes o suspensién del servicio por
cualquier causa.

TITULO IX
COSTOS Y RECAUDACIONES

Art. 38.- Los establecimientos de salud son responsables de
los desechos que generen, por ello deben realizar la gestion
integral, o pagar por las labores que realizard un tercero,
especialmente en las fases transporte, tratamiento vy
disposicidn final.

Art. 39.- La Direccion Financiera expedira la
reglamentacion correspondiente para el cobro de tasas a los
generadores de desechos de los establecimientos de salud.

Art. 40.- El establecimiento de salud mediante pago
especial por este servicio, delega su responsabilidad del
manejo externo, las tasas al manejo externo deben cubrir los
costos de todos los servicios a fin de garantizar su auto
sostenibilidad, autonomia y descentralizacion.

TITULO X
DE LAS SANCIONES

Art. 41.- Es responsabilidad del Ilustre Municipio del
Cantén Rumifiahui controlar el cumplimiento de esta
ordenanza y sancionar su incumplimiento.

Art. 42.- Las personas naturales y/o juridicas que resulten
responsables de los actos u omisiones que contravengan las
disposiciones contenidas en esta ordenanza, seran
sancionadas por el Comisario de Salud, siempre que sus
actos no configuren delito ambiental.

Art. 43.- El Director de Salud e Higiene, el Comisario, y los
inspectores municipales de salud del llustre Municipio de
Rumifiahui, podran efectuar las supervisiones que
consideren necesarias ya sea en respuesta a denuncias o
como necesidad técnica frente a las deficiencias del manejo
de los desechos a los que se refiere esta ordenanza.

Art. 44.- Los operadores de la recoleccion diferenciada y de
la disposicion final estan obligados a reportar diariamente
cualquier contravencion a las normas de la presente
ordenanza, para lo cual deberan llevar un registro escrito
que sera entregado periédicamente a las autoridades
municipales.

Art. 45.- El representante legal del establecimiento de salud
que permita:

a) Usar ductos internos para la evacuacion de desechos;

b) No observar las normas de limpieza del local de
almacenamiento en los establecimientos de salud; y,

c) No empacar adecuadamente los desechos infecciosos,
mantenerlos en fundas rotas o con liquidos en su
interior.

Sera sancionado con una multa de cien a doscientos délares
de los Estados Unidos de Norte América.

Art. 46.- Los operadores de manejo externo:

a) Que realicen actividades de manejo de desechos de los
establecimientos de salud sin autorizacién del llustre
Municipio de Rumifiahui;

b) Que recolecten cualquier otro tipo de desechos
diferentes a los permitidos en la presente ordenanza;

c) Que recolecten desechos infecciosos y peligrosos que
no estén empacados herméticamente y con la
identificacion correspondiente;

d) Que recolecten desechos en envases abiertos, rotos,
deteriorados o con fugas de su contenido;

e) Que rutas y horarios de recoleccion y transporte sin
previa autorizacion;

f) Que no mantengan el registro diario del peso y de las
condiciones de entrega;

g) Que no reporten a la autoridad respectiva las
infracciones de los establecimientos de salud en el
tratamiento de los desechos hospitalarios; y,

h) Que trabajen sin los equipos de proteccion adecuados.

Seran sancionados con una multa de cien a doscientos
ddlares de los Estados Unidos de Norte América.

Art. 47.- El representante legal de los establecimientos de
salud que:

a) Mezclen desechos de distintas categorias en un mismo
envase o recipiente;

b) Quemen desechos de establecimientos de salud a cielo

abierto;
c) Almacenen los desechos a cielo abierto o sin
proteccion;

d) No efectien el tratamiento y desinfeccion de los
desechos corto punzantes antes de su salida del
establecimiento de salud;

e) Arrojen o abandonen desechos peligrosos, en areas
publicas, quebradas, cuerpos de agua y cualquier otro
sitio no autorizado;
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f) Reutilicen material peligroso o contaminado que no
haya sido sometido a tratamiento previo;

g) Se opongan a los controles realizados por las
autoridades respectivas o sus delegados, sin previo
aviso, ya sea impidiendo su ingreso al establecimiento,
negando acceso a la informacién o bloqueando la toma
de muestras y la realizacion de examenes; y,

h) No completen cada afio o cuando se lo requiera por lo
menos el 70% del puntaje en la evaluacion realizada con
el instrumento oficial del Ministerio de Salud.

Seran sancionados con una multa de doscientos a
trescientos ddlares de los Estados Unidos de Norte América

Art. 48.- Los operadores de manejo externo:

a) Que recolecten simultaneamente desechos de distintas
clases;

b) Que arrojen o abandonen desechos peligrosos en areas
publicas, quebradas, cuerpos de agua, y cualquier otro
sitio no autorizado;

c) Alteren las condiciones de envasado e identificacion;

d) Accedan a la unidad de tratamiento o disposicion final
sin tener autorizacion para ello;

e) Rompan deliberadamente las fundas en el momento de
la descarga; y,

f) No cubran con capas aislantes las fundas que se
encuentran en la celda especial.

Seran sancionados con una multa de doscientos a
trescientos ddlares de los Estados Unidos de Norte América.

Art. 49.- En el caso de reincidir en la inobservancia a las
normas de esta ordenanza, se procedera a la clausura
temporal o definitiva, total o parcial, del establecimiento de
salud.

Art. 50.- En el caso de clausura definitiva se revocara toda
autorizacion municipal para la realizacion de las actividades
de salud.

DISPOSICION FINAL
La presente ordenanza regira a partir de su publicacion en el
Registro Oficial.

Dada en la sala de sesiones del Ilustre Concejo Municipal
del Cantédn Rumifiahui, a los cuatro dias del mes de mayo
del dos mil cinco.

f.) Ing. Héctor Saul Jacome Mantilla, Alcalde.

f.) Dra. Maria Eugenia Chavez Garcia, Secretaria General.

TRAMITE DE DISCUSION Y APROBACION POR
PARTE DEL CONCEJO MUNICIPAL.

La infrascrita Secretaria General del Ilustre Municipio del
Canton Rumifiahui, certifica que la presente Ordenanza para
la gestion de desechos de los establecimientos de salud, fue
discutida en primera y segunda instancias en sesiones
ordinarias del 24 de marzo del 2005 y 4 de mayo del 2005.

LO CERTIFICO:

f.) Dra. Maria Eugenia Chavez Garcia, Secretaria General.
ILUSTRE MUNICIPIO DEL CANTON RUMINAHUI.
PROCESO DE SANCION.

VICEPRESIDENCIA DEL ILUSTRE MUNICIPIO
DEL CANTON RUMINAHUI.- Sangolqui, 4 de mayo del
2005. De conformidad con la razén que antecede y en
cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 128 de la Ley de
Régimen Municipal vigente, remitase al sefior Alcalde del
lustre Municipio del Cantén Rumifiahui para la sancién
respectiva.

f.) Lcdo. César Jupiter Andrade Larco, Vicepresidente,
lHustre Municipio del Canton Rumifiahui.

Proveyd y firmé la providencia que antecede el sefior
licenciado César Jupiter Andrade Larco, en su calidad de
Vicepresidente del llustre Municipio del Cantén
Rumifiahui. Sangolqui, 4 de mayo del 2005.

LO CERTIFICO.

f.) Dra. Maria Eugenia Chavez Garcia, Secretaria General,
lHustre Municipio del Canton Rumifiahui.

NOTIFICACION.- Sangolqui, 4 de mayo del 2005.
Notifiqué al sefior Alcalde con la providencia anterior y las
copias respectivas.

f.) Dra. Maria Eugenia Chavez Garcia, Secretaria General,
lHustre Municipio del Canton Rumifiahui.

SANCION.

ALCALDIA DEL ILUSTRE MUNICIPIO DEL
CANTON RUMINAHUL.- Sangolqui, 4 de mayo del
2005. De conformidad con las disposiciones contenidas en
el articulo 129 de la Ley Orgéanica de Régimen Municipal
vigente, habiéndose observado el tramite legal y estando de
acuerdo con la Constitucion de la Republica, sanciono la
Ordenanza para la gestion de desechos de los
establecimientos de salud.

f.) Ing. Héctor Sadl Jacome Mantilla, Alcalde, Ilustre
Municipio del Cantén Rumifiahui.

Proveyd y firmd el sefior ingeniero Héctor Saul Jacome
Mantilla, Alcalde, la Ordenanza para la gestion de desechos
de los establecimientos de salud. Sangolqui, 4 de mayo del
2005.

LO CERTIFICO.

f.) Dra. Maria Eugenia Chavez Garcia, Secretaria General,
lHustre Municipio del Cantén Rumifiahui.
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EL I. CONCEJO CANTONAL
DE MACHALA

Considerando:

Que, de acuerdo a lo prescrito en el inciso 2° del Art. 228 de
la Constitucion Politica de la Republica del Ecuador, los
gobiernos cantonales en uso de sus atribuciones pueden
crear tasas para ser aplicadas en el territorio del canton;

Que, el Art. 314 de la Ley Organica de Régimen Municipal,
establece que las municipalidades reglamentan mediante
ordenanzas la determinacién y cobro de su tributo;

Que, el numeral 6 del Art. 313 y los Arts. 381 y siguientes
de la Ley Organica de Régimen Municipal, autorizan el
cobro del impuesto de patentes y su tarifa en base del
capital en giro;

Que, de conformidad con lo prescrito en el Art. 6 literal d) y
Art. 66 literal b) de la Ley Organica Reformatoria a la Ley
Organica de Régimen Municipal, publicada en el
Suplemento del Registro Oficial N° 429 del lunes 27 de
septiembre del 2004, no es necesario que las
municipalidades obtengan el dictamen favorable del
Ministerio de Finanzas para la publicacion de las
ordenanzas de caracter tributario, tal como lo exige el inciso
2° del articulo 7 del Cddigo Tributario; y,

En uso de las atribuciones que le confiere el Art. 228 inciso
2° de la Constitucion Politica del Ecuador, en concordancia
con los Arts. 64, numerales 1 - 23 y 49, 126 de la Ley
Orgénica de Régimen Municipal,

Expide:

Las siguientes reformas a la Ordenanza para la
aplicacion 'y cobro del impuesto a las patentes
municipales.

Art. 1.- Objeto del impuesto.- Establécese el impuesto de
patente municipal que se aplicard a personas naturales,
juridicas y sociedades de hecho que realicen actividades
comerciales, industriales, financieras y de servicios, que
operen dentro de la jurisdiccion del cantdn Machala; asi
como las que ejerzan cualquier actividad de orden
econémico.

Art. 2.- Hecho generador.- El hecho generador de este
impuesto es el ejercicio de toda actividad comercial,
industrial o de orden econémico que se realice dentro del
cantén Machala.

Art. 3.- Sujeto activo.- El sujeto activo del impuesto de
patentes es la I. Municipalidad de Machala. La
determinacion, administracion, control y recaudacion de
este impuesto se lo hara a través de la Direccion Financiera
Municipal.

Art. 4.- Sujeto pasivo.- Son sujetos pasivos del impuesto
anual de patente y estan obligados a obtener la patente y por
ende al pago de la misma, todas las personas naturales,
juridicas y sociedades de hecho que ejerzan actividades
econdmicas dentro de la jurisdiccion del cantén Machala
debiendo obligatoriamente registrarse en el catastro de
patentes municipales, que mantendra la Direccion
Financiera.

Art. 5.- Obligaciones de los sujetos pasivos.- Los sujetos
pasivos del impuesto anual de patente estan obligados a
cumplir con los deberes formales establecidos en el Cédigo
Tributario, en todo cuanto se relaciona con este impuesto y
especificamente con los siguientes:

a) Inscribirse en el catastro del impuesto de patente que
para la determinacion de este impuesto llevara la
Direccion Financiera;

b) Presentar la declaracion de capital en giro con que
operan, proporcionando los datos necesarios relativos a
su actividad, y comunicar oportunamente los cambios
que se realicen;

c) Llevar los libros y registros contables relacionados con
la actividad econémica que ejerzan, de conformidad con
las disposiciones pertinentes de la Ley de Régimen
Tributario Interno y su reglamento;

d) Facilitar a los funcionarios autorizados por la
Administracién Tributaria Municipal, las inspecciones o
verificaciones tendientes al control o a la determinacién
del impuesto de patente municipal, exhibiendo las
declaraciones, informes, libros, registros y documentos
proporcionados para tales efectos y formular las
declaraciones que les fueren solicitadas; y,

e) Concurrir a las oficinas de la Administracion Tributaria
Municipal cuando su presencia sea requerida por la
autoridad competente

Art. 6.- Plazo para el pago de la patente.- Este impuesto
se pagard hasta 30 dias después de la fecha limite
establecida para la declaracion del impuesto a la renta.

En el caso de inicio de actividades dentro de los 30 dias
subsiguientes.

Art. 7.- Del registro de patente.- La Direccion Financiera,
llevard el catastro de patente, el mismo que contendra los
siguientes datos basicos proporcionados por el sujeto pasivo
de acuerdo con la declaracion del capital o su contabilidad:

a) Numero de patente anual asignado al contribuyente;

b) Nombre del contribuyente o razén social;

c) Nombre del representante legal;

d) Numero de la cédula de ciudadania y/o del RUC;

e) Domicilio del contribuyente, calle, nimero, etc.,

f) Clase de establecimiento o actividad,;

g) Direccion del establecimiento, calle, nimero, etc.; y,

h) Monto del capital con que opera (segun declaracion o el
determinado por la Unidad Tributaria Municipal).

En todo caso, no necesariamente se exigira para el registro
correspondiente la presentacion del RUC sino en su
reemplazo la cédula de ciudadania o identidad.

Todo aumento de capital, cambio de domicilio, cambio de
denominacidn o transmision de dominio del establecimiento
debera ser notificado por el contribuyente al Director
Financiero para que disponga la anotacién correspondiente.
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Art. 8.- Base imponible para determinar la cuantia del
impuesto de patente.- Se determinara las obligaciones de
patente anual en funcién del capital con el que operen los
sujetos pasivos de este impuesto, dentro de la jurisdiccion
del cantén Machala, con sujecién a la siguiente tabla de
valores.

Las personas naturales que estén obligadas a llevar
contabilidad de acuerdo con la Ley de Régimen Tributario
Interno, determinaran la cuantia del tributo a base de la
declaracion del impuesto a la renta del ejercicio fiscal del
afio anterior.

Las personas naturales que no estén obligadas a llevar
contabilidad determinaran la cuantia del impuesto anual de
patente, de acuerdo a la declaracién que efectien ante la I.
Municipalidad de Machala.

Art. 9.- Tarifa del impuesto.- Sobre la base imponible
determinada los derechos de patente anual se estableceran
en funciéon del capital con el que operen los sujetos
pasivos de este impuesto dentro de la jurisdiccion
del cantdn Machala con sujecién a la siguiente tabla de
valores:

TABLA PARA EL CALCULO DE PATENTES

I. MUNICIPALIDAD DE MACHALA

ANO 2005
DESDE HASTA FRAC. BAS. EXCEDENTE
1. 0,00 2.000,00 12,00 0,00%
2. 2.001,00 4.000,00 12,00 0,85%
3. 4.001,00 6.000,00 29,00 0,80%
4. 6.001,00 8.000,00 45,00 0,75%
5. 8.001,00 10.000,00 60,00 0,70%
6. 10.001,00 20.000,00 74,00 0,65%
7. 20.001,00 40.000,00 139,00 0,60%
8. 40.001,00 60.000,00 259,00 0,50%
9. 60.001,00 80.000,00 359,00 0,40%
10. 80.001,00 100.000,00 439,00 0,35%
11. 100.001,00 500.000,00 509,00 0,30%
12. 500.001,00 1°000.000,00 1.709,00 0,25%
13. 1°000.001,00 en adelante 2.959,00 0,20%

La tarifa minima sera de doce délares de los Estados Unidos
de Norte América (US $ 12,00) y la maxima de cinco
mil délares de los Estados Unidos de Norte América
(US $5.000,00).

Art. 10.- Normativa para aplicacién del impuesto de
patente.- Establécese la siguiente normativa para la
aplicacién de impuesto de patente municipal:

IPA Impuesto de patente.

IPC Indice de precios al consumidor (INEC). Afio base
2005 factor 1.

FB Fraccion basica.

EX Capital declarado (base imponible) - monto tabla *
porcentaje.

Excedente.

IC Indice de comercializacion.

1. Comercios que representan estados financieros (llevan
contabilidad) IPA = (FB + EX) *IPC.

2. Comercios que no representan estados financieros (no
llevan contabilidad) determinacion presuntiva.

IPA = (FB + EX) * IPC *IC
IC Indice de comercializacion de acuerdo a la

calificacion dada por la Unidad de Avallos y
Catastros a la localizacién del negocio.

I.C. Condicién Factor
A Alto 1.2
N Normal 1.0
B No Comercial 0.5

Art. 11.- Exenciones.- Estaran exentos del pago de este
impuesto los artesanos calificados como tales por la Junta
Nacional de Defensa del Artesano, las que establece la Ley
Orgéanica de Régimen Municipal y las demas leyes afines,
aplicables a este impuesto.
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Art. 12.- Proceso control y de recaudacion.- La Direccion
Financiera Municipal, para efectos de la ejecucion y control
de este tributo, tendra las siguientes facultades:

a) Se podra solicitar periédicamente al Registro Mercantil,
a la Superintendencia de Compafiias y de Bancos la lista
actualizada de las compafiias cuya constitucion ha sido
aprobada; asi como, la informacién relacionada con los
estados financieros de las compafiias sujetos a su
control, en los casos correspondientes;

b) Podra solicitar a las diversas camaras de la Produccion,
la ndmina actualizada de sus afiliados, con indicacion
de actividad, direccion, representante legal, domicilio y
capital de operacion; vy,

c) Podra requerir del Servicio de Rentas Internas, la
informacion respecto de los contribuyentes que
requiera.

En cualquier tiempo se solicitara la informacion a que se
refiere el presente articulo.

Art. 13.- Intereses a cargo del sujeto pasivo.- Los
contribuyentes a cargo de este impuesto deberan cancelarlo
conforme lo establece el Art. 6 de la presente ordenanza; de
no hacerlo, causara el interés equivalente anual al méaximo
permitido por la ley, desde la fecha de exigibilidad de la
obligacion.

Art. 14.- De los reclamos.- En caso de errores en la
determinacion del impuesto, el contribuyente tiene derecho
de solicitar al Director Financiero, la revision del proceso
de determinacion y por ende la rectificacion de la cuantia
del impuesto a que hubiere lugar.

El contribuyente podré solicitar la exclusion de su nombre
en el registro de este impuesto, en los casos de enajenacion,
liquidacion o cierre definitivo de negocio, previa inspeccion
correspondiente.

Art. 15.- De las contravenciones y multas.- La Direccion
Financiera cobrard  las multas por contravenir las
disposiciones establecidas en la presente ordenanza, una vez
que se ha cumplido con el respectivo juzgamiento, las
mismas que no eximirdn al contraventor del cumplimiento
de sus obligaciones tributarias por cuya omision fue
sancionado.

Constituyen infracciones a la presente ordenanza las
siguientes:

a) La falta de pago e inscripcion;
b) La declaracion fraudulenta;

c) La falta de informacion sobre aumento de capital,
cambio de domicilio, cambio de denominaciéon o
enajenacion del establecimiento; y,

d) La falta de presentacion o la presentacion incompleta
de titulos y en general de documentos solicitados por la
I. Municipalidad de Machala.

Estas contravenciones serdn sancionadas con una multa
equivalente al cinco por ciento del tributo por cada mes de
retraso.

Art. 16.- Clausura.- La clausura es el acto administrativo
de caracter reglado por el cual la Direccién Financiera
Municipal dispondra a la autoridad competente a cerrar
obligatoriamente los establecimientos de los sujetos
pasivos, cuando éstos incurran en uno o mas de los
siguientes casos:

a) No facilitar la informacién requerida
Administracion Tributaria Municipal; y,

por la

b) Falta de pago y registro de patente.

Previo a la clausura, la autoridad municipal competente
notificara al sujeto pasivo, concediéndole el término de
diez dias, contados, desde el dia posterior a la fecha de
notificacion para que cumpla con las obligaciones
tributarias pendientes o justifique objetivamente su
incumplimiento, caso contrario, se notificard de
conformidad con la ley, previo al acto de clausura.

La clausura se practicara mediante aplicacion de sellos y
avisos en un lugar visible del establecimiento sancionado v,
se mantendrd hasta el cumplimiento de sus obligaciones
pendientes, no podrd ser sustituida por sanciones
pecuniarias.

La sancion de clausura se mantendra hasta cuando el sujeto
pasivo cumpla con sus obligaciones y no podrd ser
sustituida por sanciones pecuniarias.

Art. 17.- Destruccién de sellos.- La destruccién de sellos
que implique el reinicio de actividades sin autorizacion o la
oposicion a la clausura, dara lugar al inicio de las acciones
legales pertinentes sin perjuicio de la multa respectiva.

Art. 18.- Normas complementarias.- En todos los
procedimientos y aspectos no sefialados en la presente
ordenanza se aplicaran las pertinentes disposiciones del
Codigo Tributario y de la Ley Organica de Régimen
Municipal.

Art. 19.- Determinacion presuntiva.- Cuando los sujetos
pasivos no presenten su declaracién para la obtencion de la
patente en el plazo establecido, la autoridad municipal
competente le notificard recordandole su obligacién y si
transcurridos ocho dias, no diere cumplimiento, se
procedera a determinar el capital en forma presuntiva de
conformidad con el Art. 92 del Cédigo Tributario.

Art. 20.- Derogatoria.- Quedan derogadas las ordenanzas
expedidas con anterioridad a la presente, sobre la
administracién, control y recaudacion del impuesto de
patente municipal del canton Machala, provincia de El Oro.

Art. 21.- Transitoria.- La patente del 2005, por esta sola
vez, se pagaré hasta el 31 de mayo del indicado afio.

Art. 22.- Vigencia.- La presente ordenanza entrard en
vigencia a partir de su publicacién en el Registro Oficial.

Dictada y firmada en el sal6n de sesiones del 1. Concejo de
Machala, a los veinte y siete dias del mes de abril del afio
dos mil cinco.

f.) Lcda. Patricia Henriquez de Ugarte, Vicepresidenta del I.
Concejo de Machala.
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f.) Dr. Jonny Zavala Pineda, Secretario General.

Certifico: Que la ordenanza que antecede fue discutida y
aprobada por el I. Concejo de Machala en dos sesiones
ordinarias celebradas los dias veinte y uno de febrero y
veinte y siete de abril del afio dos mil cinco,
respectivamente.

Machala, abril 27 del 2005.
f.) Dr. Jonny Zavala Pineda, Secretario General.
Carlos Falquez Batallas, Alcalde del cantén Machala.

En uso de la facultad concedida en la Ley Organica de
Régimen Municipal de conformidad con los articulos 72
numerales 1, 31, 127, 128, 129, 133 y 134, declaro
sancionada la presente reforma a la Ordenanza de
aplicacién y cobro del impuesto a las patentes municipales,
en vista de que se han observado los tramite legales
exigidos por la Constitucion Politica del Estado y las leyes
pertinentes.

Machala, abril 28 del 2005.

f.) Carlos Falquez Batallas, Alcalde del canton Machala.

EL CONCEJO CANTONAL DE
CATAMAYO

En uso de las atribuciones que le confiere la Ley de
Régimen Municipal,

Expide:

La siguiente reforma a la Ordenanza que reglamenta la
explotacion de materiales pétreos en los rios y playas en
el cantén Catamayo.

Agréguese al articulo 10 de la Ordenanza municipal que
establece la explotacién de materiales pétreos en los rios y
playas en el canton Catamayo. Después de la palabra
Catamayo lo siguiente:

La tasa que corresponda para la explotacion de estos
materiales se la ha evaluado de la siguiente manera: tasa
por metro cubico $ 2,00. Esta tasa sera aprobada y revisada
anualmente por resolucion del Concejo. Se exonera el 50%
de la mencionada tasa por explotacion de aridos, cuando
este material se destine a la construccion en el canton
Catamayo. Estos valores, obligan a los propietarios de
empresas publicas y privadas o de servicio social gue
consten como titulares de concesiones mineras y también
pagaran las empresas 0 ministerios del Estado como por
ejemplo: el MOP gue en la actualidad explota materiales
pétreos en el rio Guayabal cantén Catamayo destinado a la
venta a particulares. Valores que seran destinados para
financiar _los convenios de educacion superior de los
habitantes de Catamayo.

Agréguese el siguiente parrafo al Art. 12 después de la
palabra coactiva:

Art. 12.- Sanciones:

1. Quienes infrinjan lo normado en la presente ordenanza,
seran sancionados por el Comisario Municipal;
siguiendo el debido proceso asi quienes infrinjan la
presente ordenanza por primera vez, pagaran una multa
equivalente al valor comercial del material explotado, a
mas de fideicomisarle el material pétreo; en caso de
reincidencia pagara el valor del material explotado y se
le suspendera por treinta dias el permiso concedido; y
quienes reincidan por dos 0 mas veces, seran
suspendidos los permisos correspondientes en forma
definitiva, sin perjuicio de seguir las acciones legales
correspondientes para que respondan por los dafios
ocasionados mismos que serdn cobrados por la via
coactiva de ser necesario.

2. Para el caso de las concesiones mineras a mas de
sujetarse a las sanciones previstas en el inciso anterior;
las que por descuido o negligencia o por explotacion
antitécnica causaren contaminacion y destruccion
ambiental que provoquen dafios inminentes a la salud de
los pobladores, y al ecosistema o a los propietarios de
fincas agricolas. ElI Concejo en uso de su autonomia
clausurard definitivamente la explotacion minera vy
cobrara por la via coactiva todos los dafios causados,
estos valores estardn destinados a reponer los dafios
ocasionados por lo que serdn manejados en una cuenta
especial.

La presente ordenanza entrar en vigencia una vez aprobada
por el Concejo, y su publicacion en el Registro Oficial.

Es dado en la sala de sesiones del I. Concejo de Catamayo,
a los once dias del mes de febrero del dos mil cinco.

f.) Dr. Héctor Figueroa Cano, Alcalde de Catamayo.
f.) Lic. Carmen Chiriboga Cajas, Secretaria General.

Razon: Carmen Chiriboga Cajas, Secretaria General,
certifica: Que la reforma a la Ordenanza que reglamenta la
explotacion de materiales pétreos en los rios y playas en el
cantén Catamayo, fue discutida y aprobada por el Concejo
Cantonal en sesiones ordinarias de fechas veinticinco de
enero y once de febrero del dos mil cinco en primero y
segundo debate respectivamente, quedando aprobado su
texto definitivamente en la Gltima fecha. Catamayo, once de
febrero 2005.

f.) Lic. Carmen Chiriboga Cajas, Secretaria General.

Catamayo, a catorce de febrero de dos mil cinco. Al tenor
de lo dispuesto en el articulo 128 de la Ley de Régimen
Municipal, remitimos tres ejemplares al sefior Alcalde de
Catamayo de la reforma a la Ordenanza que reglamenta la
explotacién de materiales pétreos en los rios y playas en el
canton Catamayo, una vez cumplidos los requisitos de rigor
para su aprobacion.

f.) Dra. Maria Ramirez Paz, Vicepresidenta del canton
Catamayo.

f.) Lic. Carmen Chiriboga Cajas, Secretaria General.
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En la ciudad de Catamayo, a los quince dias del mes de
febrero del dos mil cinco, habiendo recibido tres ejemplares
de la reforma a la Ordenanza que reglamenta la explotacion
de materiales pétreos en los rios y playas en el cantén
Catamayo, suscrito por el sefior Vicealcalde y por Secretaria
General, al tenor del articulo 129 de la Ley de Régimen
Municipal, sanciono expresamente su texto y dispongo sea
promulgada para conocimiento del vecindario.

f.) Dr. Héctor Figueroa Cano, Alcalde de Catamayo.

I. Municipio de Catamayo.- Certifico que es copia del
original.- Catamayo, 22 de abril del 2005.

f.) Secretario del Concejo.

EL CONCEJO CANTONAL DE
CATAMAYO

En uso de las atribuciones que le confiere la Ley de
Régimen Municipal,

Expide:

La siguiente reforma de la Ordenanza que norma el
funcionamiento del camal municipal, que fuera
publicado en el Registro Oficial 596 del 13 de junio del
2002.

En razén de que han transcurrido 2 afios 7 meses desde que
se aprob6 y publico la Ordenanza que norma el
funcionamiento del camal municipal, el mismo que no ha
sido revisado ni actualizado conforme reza en el Ultimo
inciso del articulo 19 suprimase dicho articulo por el
siguiente texto:

Art. 19.- El faenamiento del ganado apto para el consumo
humano pagard las siguientes tarifas; las que se realizard
antes del ingreso:

Por cabeza de ganado caprino uUsD 1,00
Por cabeza de ganado porcino ~ USD 3,00
Por cabeza de ganado bobino UsD 6,00

Estos valores se incrementaran cada afio de acuerdo al
analisis financiero y del camal municipal.

La presente reforma a la ordenanza entrard en vigencia una
vez aprobada por el Concejo y su publicacion en el Registro
Oficial, de acuerdo a lo dispuesto en el Art. 133 de la Ley
de Régimen Municipal.

Es dado en la sala de sesiones del Concejo de Catamayo, a
los once dias del mes de marzo del dos mil cinco.

f.) Dr. Héctor Figueroa Cano, Alcalde de Catamayo.

f.) Lic. Carmen Chiriboga Cajas, Secretaria General.

Razén: Carmen Chiriboga Cajas, Secretaria General
certifica: Que la reforma a la Ordenanza que norma el
funcionamiento del camal municipal, fue discutida y
aprobada por el Concejo Cantonal en sesiones ordinarias de
fechas, veintiocho de febrero y once de marzo del 2005, en
primero y segundo debate respectivamente, quedando
aprobado su texto definitivamente en la Gltima fecha,
Catamayo, once de marzo del 2005.

f.) Lic. Carmen Chiriboga Cajas, Secretaria General.

Catamayo, a catorce de marzo del dos mil cinco. Al tenor de
lo dispuesto en el articulo 128 de la Ley de Régimen
Municipal, remitimos tres ejemplares al sefior Alcalde de
Catamayo de la reforma a la Ordenanza que norma el
funcionamiento del camal municipal, una vez cumplidos
los requisitos de rigor para su aprobacion.

f.) Dra. Maria Ramirez Paz, Vicealcaldesa de Catamayo.
f.) Lic. Carmen Chiriboga Cajas, Secretaria General.

En la ciudad de Catamayo, a los quince dias del mes de
marzo del 2005, habiendo recibido tres ejemplares de la
reforma a la Ordenanza que norma el funcionamiento del
camal municipal suscrito por la sefiorita Vicealcaldesa y por
Secretaria General, al tenor del articulo 129 de la Ley de
Régimen Municipal, sanciono expresamente su texto y
dispongo sea promulgada para conocimiento del vecindario.

f.) Dr. Héctor Figueroa Cano, Alcalde de Catamayo.

I. Municipio de Catamayo.- Certifico que es fiel copia del
original.- Catamayo, 26 de abril del 2005.

f.) Secretario del Concejo.

EL CONCEJO MUNICIPAL DE LA
JOYA DE LOS SACHAS

Considerando:

Que la Constitucion Politica en el Art. 228 y la Ley
Orgéanica de Régimen Municipal en el Art. 2, confieren a los
municipios la autonomia y capacidad para realizar los actos
juridicos que fueren necesarios para el cumplimiento de sus
fines; y,

Que la Ley Organica de Régimen Municipal en el Titulo II,
Capitulo 11, Art. 30, determina que el Concejo Municipal
mediante ordenanza establecera el monto de las dietas que
percibiran los concejales en el desempefio de sus funciones,

Expide:
La siguiente Ordenanza que reglamenta el pago de dietas

a los concejales del Gobierno Municipal de la Joya de los
Sachas.
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1. El Concejo Municipal de la Joya de los Sachas
sesionara ordinariamente una vez por semana Yy
extraordinariamente cuando el Alcalde, una comision
permanente o la mayoria de los concejales lo solicitaren,
previa convocatoria por parte del Alcalde, con veinte y
cuatro horas de anticipacion.

2. Los concejales titulares y los concejales que sean
principalizados tendran derecho a percibir dietas por su
asistencia a las sesiones del Concejo Municipal.

3. El Concejal que no estuviere presente en una sesion por
lo menos las tres cuartas partes del tiempo que ésta
dure, no tendra derecho a las dietas que correspondan a
esta sesion.

4. El monto de las dietas que percibira cada Concejal por
la asistencia a las sesiones serd el 35% de la
remuneracién mensual unificada del Alcalde y tendra
conformidad con el presupuesto del ejercicio econémico
vigente.

El valor que en concepto de dietas reciba cada Concejal
serd proporcional al nimero de sesiones tanto ordinarias
como extraordinarias a las que haya asistido durante el
mes.

5. Para el pago de las dietas, el Secretario del Concejo
presentard a la Direccién Financiera, mensualmente
durante los cinco primeros dias laborables, un
informe sobre la asistencia de los concejales a cada una
de las sesiones realizadas.

6. Derogase el Reglamento sobre el pago de dietas a
concejales expedido el 26 de noviembre de 1997.

7. La presente ordenanza tendrd vigencia a partir del 1 de
febrero del 2005.

Dado y firmado en las sala de sesiones del Gobierno
Municipal de Joya de los Sachas, a los 17 dias del mes de
febrero del 2005.

f.) Sra. Fani Montalvan Rios, Vicealcaldesa.
f.) Lic. Galo Ortiz, Secretario General.

Certificado de discusién: El infrascrito Secretario General
del Gobierno Municipal de la Joya de los Sachas, certifica:
Que la presente Ordenanza que reglamenta el pago de
dietas a los sefiores concejales del Gobierno Municipal de
la Joya de los Sachas, fue discutida y aprobada por el
Concejo Municipal del Canton la Joya de los Sachas, en
primera instancia el 17 de febrero del 2005.

f.) Lic. Galo Ortiz, Secretario General.
EjecUtese y promulguese.- La Joya de los Sachas, a los 21

dias del mes de febrero del dos mil cinco.

f) Dr. Teodoro Bermeo Vélez, Alcalde del Gobierno
Municipal de la Joya de los Sachas.

FE DE ERRATAS

PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA
Oficio N° 0000070

Quito, 23 de mayo del 2005

Sefior doctor

Rubén Espinoza Diaz
Director del Registro Oficial
En su Despacho

De mi consideracion:

Mucho agradeceré a usted disponer se publique la siguiente
FE DE ERRATAS:

En el Registro Oficial N° 20 de 18 de mayo del 2005, se ha
publicado por un error, el Decreto Ejecutivo N° 64 de 5 de
los presentes mes y afio, en el que se nombraba al sefior
Franklin Arturo Sevilla Cedefio, como Gobernador de la
provincia de Galapagos, debiendo constar con el mismo
nimero 64, el nombramiento de la sefiorita licenciada Grace
Elizabeth Unda Romero, para el ejercicio de tales funciones.

Con expresiones de consideracion.

Atentamente,
DIOS, PATRIAY LIBERTAD

f.) Juan Montalvo Malo, Subsecretario General de la
Administracion Publica.

N° 64

Alfredo Palacio Gonzales
PRESIDENTE CONSTITUCIONAL DE LA
REPUBLICA

A pedido del sefior Ministro de Gobierno y Policia y, en
gjercicio de la facultad que le confiere el articulo 171,
numeral 10 de la Constitucidn Politica de la Republica y el
articulo 24 del Estatuto del Régimen Juridico
Administrativo de la Funcién Ejecutiva,

Decreta:
ARTICULO PRIMERO.- Nombrar a la sefiorita
licenciada Grace Elizabeth Unda Romero, para desempefiar
las funciones de Gobernadora de la provincia de Galapagos.
ARTICULO SEGUNDO.- Este decreto entrara en vigencia
a partir de la presente fecha, sin perjuicio de su publicacion
en el Registro Oficial.

Dado en el Palacio Nacional, en Quito, a 5 de mayo del
2005.

f.) Alfredo Palacio Gonzéles, Presidente Constitucional de
la Republica.

Es fiel copia del original.- Lo certifico.

f.) Juan Montalvo Malo, Subsecretario General de la
Administracién Publica.
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AVI1ISO

La Direccion del Registro Oficial pone en conocimiento de los sefiores suscriptores y del pablico en general, que tiene en
existencia la publicacion de la:

- EDICION ESPECIAL N° 7.- "ORDENANZA METROPOLITANA N° 3457.- ORDENANZA SUSTITUTIVA A
LA ORDENANZA N° 3445 QUE CONTIENE LAS NORMAS DE ARQUITECTURA Y URBANISMO”, publicada
el 29 de octubre del 2003, valor USD 3.00.

- CONGRESO NACIONAL.- 2004-26 Codificacion de la Ley de Régimen Tributario Interno, publicada en el
Suplemento al Registro Oficial N° 463, del 17 de noviembre del 2004, valor USD 1.00.

- EDICION ESPECIAL N° 5.- PRESUPUESTO DEL GOBIERNO CENTRAL 2005, publicada el 11 de enero
del 2005, valor USD 12.00.

- CONSEJO DE COMERCIO EXTERIOR E INVERSIONES.- Resolucion N° 300: Emitese dictamen favorable
para la adopcion de la Decision 570 de la Comision de la Comunidad Andina al Arancel Nacional de
Importaciones y actualizase la ndmina de subpartidas con diferimiento del Arancel Externo Comun, de acuerdo
con la normativa andina, publicada en el Suplemento al Registro Oficial N° 555, del 31 de marzo del 2005, valor
USD 7.00.

- MINISTERIO DE TRABAJO Y EMPLEO.- Fijanse las remuneraciones sectoriales unificadas o minimas legales
para los trabajadores que laboran protegidos por el Cédigo del Trabajo en las diferentes ramas de trabajo o actividades
econdémicas (Tablas Sectoriales), publicadas en el Suplemento al Registro Oficial N° 564, del 13 de abril del 2005,
valor USD 4.00.

Las mismas que se encuentran a la venta en los almacenes: Editora Nacional, Mafiosca 201 y avenida 10 de Agosto;
avenida 12 de Octubre N 16-114 y pasaje Nicolas Jiménez, edificio del Tribunal Constitucional; y, en la sucursal en la
ciudad de Guayaquil, calle Chile N° 303 y Luque, 8vo. piso, oficina N° 808.

/—\
SUSCRIBASE !T ( Yo e bunalconstiuconalgovee )
R.O. W.

Informes: info@tc.gov.ec
Teléfono: (593) 2 2565 163

REGISTRO OFICIAL

ORGANO DEL GOBIERNO DEL ECUADOR

Av. 12 de Octubre N 16-114 y Pasaje Nicolas Jiménez / Edificio NADER
Teléfonos: Direccion: 2901 629 / Fax 2542 835

Oficinas centrales y ventas: 2234 540

Editora Nacional: Mafiosca 201 y 10 de Agosto / Teléfono: 2455 751
Distribucién (Almacén): 2430 110

Sucursal Guayaquil: Calle Chile N° 303 y Luque / Teléfono: 04 2527 107

Ponemos en conocimiento de los seiiores suscriptores del Registro
Oficial y publico en general, que las suscripciones para el aiio

2005, estan a disposicion y se mantienen los mismos precios.
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