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No. 315

Rafael Correa Delgado
PRESIDENTE CONSTITUCIONAL DE LA
REPUBLICA

Considerando:

Que mediante Decreto Ejecutivo 354, publicado en €
Registro Oficial 79 del 10 de agosto del 2005, se promulgo
el Reglamento que rige la constitucion, organizacion,
funcionamiento y liquidacion de las cooperativas de
ahorro y crédito que realizan intermediacion financiera
con el publico, sujetas al control de la Superintendencia

de Bancos,

Que es necesario introducir ciertas reformas a predicho
reglamento a efectos de que guarde concordancia con

normas constitucionalesy legales; v,

En uso de las atribuciones conferidas por € articulo 212 de
la Codificacion de la Ley Generd de Instituciones del

Sistema Financiero,
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Decreta:

Art. 1.- Redlicense las siguientes reformas a Reglamento
que rige la constitucién, organizacion, funcionamiento y
liquidacion de las cooperativas de ahorro y crédito que
realizan intermediacion financiera con el publico, sujetas a
control de la Superintendencia de Bancos, publicado en €
Registro Oficial 79 del 10 de agosto del 2005.

Art. 2.- Derdguese el segundo inciso del articulo 16.

Art. 3.- Deréguese el articulo 71.

Art. 4.- En d articulo 72, luego de la frase “Dichos
funcionarios no podrén desempefiar funciones en mas de
un organismo de la cooperativa’, afiddase “savo

disposicion contraria de este Reglamento”.

Art. 5.- En d literal ¢) del articulo 74 reemplacese la
palabra“anterior”, por “70".

Art. 6.- En € articulo 40, reemplécese la frase “Junta
Bancaria’ por “ Superintendencia de Bancosy Seguros’.

Art. Final. El presente decreto egecutivo entrara en
vigencia a partir de su publicacion en € Registro Oficial.
Dado en e Paacio Naciona, en Quito, a 10 de mayo del
2007.

f.) Rafael Correa Delgado, Presidente Constitucional de la
Republica

Esfiel copiadel original.- Lo certifico.

f.) Pedro Solines Chacon, Subsecretario Genera de la
Administracién Plblica.

No. 316

Rafael Correa Delgado
PRESIDENTE CONSTITUCIONAL DE LA
REPUBLICA

Considerando:

Que e articulo 80 de la Constitucion Politica de la
Republica del Ecuador, consagra que es un deber del
Estado fomentar la ciencia y la tecnologia, especiamente
en todos los niveles educativos, dirigidas a mejorar la
productividad, la competitividad, € manejo sustentable de
los recursos naturaes, y a satisfacer las necesidades basicas
delapoblacion;

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 9 dela
Ley de Hidrocarburos, € Ministro de Energiay Minases e
funcionario encargado de la gecucion de la politica de
hidrocarburos;

Que mediante escritura publica otorgada ante el sefior
Notario Trigésimo Cuarto del cantén Quito, € 15 de
febrero del 2001, & Ministerio de Energia y Minas, a
nombre y en representacion del Estado Ecuatoriano,
suscribié con la Compafiia Oleoducto de Crudos Pesados
(OCP) Ecuador S. A., € Contrato para la Construccion y
Operacién del Oleoducto de Crudos Pesados y Prestacion
dd Servicio Publico de Transporte de Hidrocarburos;

Que conforme se estipula en € acpite (i) de la cldusula
7.11 del referido contrato, e Estado tendra una
participacion en las tarifas de transporte que la Compafiia
Oleoducto de Crudos Pesados (OCP) Ecuador S. A. cobre
por € transporte de petroleo crudo en e oleoducto,
participacion que durante los primeros quince afios de
duracion del periodo de operacion y sus correspondientes
extensiones serd de un millén cien mil doélares de los
Estados Unidos de América (US 1.100.000,00) por afio
vencido, dentro de los treinta (30) dias siguientes al
vencimiento del afio respectivo;

Que es necesario lograr que la industria hidrocarburiferay
energética sea una actividad atamente especidizada de
innovacion, crecimiento continuo, igual o superior a
registrado por la industria, por lo que es imprescindible la
incorporacion de medios y recursos que permitan la
tecnificacion, capacitacion, actualizacion delainstitucion y
el personal vinculado a la actividad energética e
hidrocarburifera a efectos de desarrollar investigaciones en
dichas &eas con € fin de optimizar las mencionadas
actividades; y,

En gercicio de las facultades que le confieren el numeral 9
del articulo 171 de la Constitucion Palitica de la Republica
y € literal f) del articulo 11 del Estatuto del Régimen
Juridico y Administrativo de la Funcion Ejecutiva,

Decreta:

Art. 1.- Créase € Centro de Informacion, Investigacion
y Capacitacion Energética, adscrito al Ministerio de
Energia y Minas, como entidad de derecho publico, con
domicilio en la ciudad de Quito, cuya finalidad primordial
serd fomentar y desarrollar la ciencia, tecnologia e
investigacion en materia hidrocarburifera y energética,
dirigida a mejorar la productividad, la competitividad, €
mango sustentable de los recursos energéticos y a
satisfacer las necesidades basicas de la ciudadania.

El Centro de Informacién, Investigaciéon y Capacitacion
Energética tendrd ademéas como finalidad capacitar a los
funcionarios, servidores publicos y empleados del
Ministerio de Energiay Minasy de las demas instituciones
publicas en materia hidrocarburifera y energética, y
proveera alas citadas carteras de Estado y entidades de los
estudios, invenciones, proyectos y avances cientificos y
tecnol 6gicos que desarrolle en dichas materias.

Para € desarrollo de su actividad, € Centro de
Informacion, Investigacion y Capacitaciéon Energética,
podra suscribir los contratos y convenios que sean
necesarios para cumplir con su finalidad.

Art. 2.- El Centro de Informacion, Investigaciéon y
Capacitacion Energética estard presidido por un Director
Ejecutivo, de libre nombramiento y remocion por parte del
Ministro de Energiay Minas.



4 - Registro Oficial N° 90

Miércoles 23 de Mayo del 2007

El Ministro de Energia y Minas mediante acuerdo
ministerial establecera la estructura organica funciona y
por procesos que tendra e Instituto de Investigacion
Energética.

Art. 3.- Para su funcionamiento y desarrollo de sus
actividades, e Centro de Informacién, Investigacion y
Capacitacion Energética se nutrird de los recursos
provenientes dd 25% de los ingresos que le corresponden
al Estado en virtud de su participacion en los valores que
por transporte de hidrocarburos cobre la compafiia
Oleoducto de Crudos Pesados (OCP) Ecuador S. A. a
amparo de lo estipulado en €l acapite (i) delaclausula7.11
del Contrato para la Construccion y Operacion del
Oleoducto de Crudos Pesados y Prestacion del Servicio
Pablico de Transporte de Hidrocarburos, suscrito mediante
escritura publica otorgada ante €l sefior Notario Trigésimo
Cuarto del cantén Quito, € 15 de febrero del 2001, entre €
Ministerio de Energia y Minas a nombre y en
representacién del Estado Ecuatoriano y la citada empresa.

Art. 4.- El 75% restante de los ingresos que el Estado
obtenga de su participacion en € Contrato de Construccion
y Operacidn del Oleoducto de Crudos Pesados y Prestacion
del Servicio Publico de Transporte de Hidrocarburos,
referido en e articulo precedente, seran destinados a
programas de desarrollo institucional de la siguiente forma:

El 20% para la gecucion de proyectos de infraestructura
global, obras sociales y comunitarias del Ministerio de
Energiay Minas, tales como programas de minicentrales y
proyectos de energias renovablesy alternativas.

El 15% para eguipamiento de sistemas informédticos,
computadores y equipos de laboratorio del Ministerio de
Energiay Minas.

El 20% para capacitacion del persona del Ministerio de
Energia y Minas e iniciativas como el Didlogo Nacional
Minero, capecitacion del personal para mango de
conflictos ambientales con |as comunidades.

El 20% paa remediacion y reparacion de dafios
ambientales ocasionados por actividades relacionadas con
la exploracion y explotacion de recursos energéticos, tales
como actividades de remediacién ambiental.

Art. 5.- La totalidad de los recursos especificados en el
articulo precedente serdn considerados ingresos de
autogestion del Ministerio de Energia y Minas, por
concepto de servicios de control, los mismos que serén
intangibles y no podrén ser usados como garantias, fianzas,
colaterales o similares, ni en destinos diferentes a los
sefialados en el presente decreto gjecutivo.

Art. 6.- A fin de procurar la optimizacion adecuada de los
recursos en funcion del afio presupuestario, asi como €l
cumplimiento del acdpite (i) de la clausula 7.11 del
Contrato para la Construccion y Operacion del Oleoducto
de Crudos Pesados y Prestacion del Servicio Pablico de
Transporte de Hidrocarburos, € Ministerio de Energia y
Minas, dentro del &mbito de su competencia, como
administrador y fiscalizador de dicho contrato, establecera
la fecha de entrega de la participacion en la tarifa de
transporte, con la Compafiia Oleoducto de Crudos Pesados
(OCP) Ecuador S. A.

Art. 7.- La distribucién del 75% de los recursos,
establecida en el articulo 4 del presente decreto ejecutivo,
Unicamente sera aplicada para los ingresos recibidos por €
periodo 2006-2007, por lo que, a partir del periodo 2008-
2009, se autoriza ad Ministro de Energiay Minas para que,
en forma directa, establezca y apruebe la redistribucion de
los porcentajes constantes en € articulo 4 del presente
decreto, en funcion de las necesidades y prioridades
institucional es debi damente identificadas y justificadas.

Art. 8.- El presente decreto ejecutivo entrara en vigencia a
partir de su expedicion, sin perjuicio de su publicacién en
e Registro Oficial.

Dado en e Paacio de Gobierno, en Quito, a 10 de mayo
del 2007.

f.) Rafael Correa Delgado, Presidente Constitucional de la
Republica.

f.) Alberto Acosta Espinosa, Ministro de Energiay Minas.

Esfiel copiadel original.- Lo certifico.

f.) Pedro Solines Chacdn, Subsecretario General de la
Administracion Pablica.

No. 317

Rafael Correa Delgado
PRESIDENTE CONSTITUCIONAL DE LA
REPUBLICA

Considerando:

Que € articulo 23, numera 6 de la Constitucion Politica
del Ecuador sefiala que €l Estado reconoceray garantizard
a las personas e derecho a vivir en un ambiente sano,
ecol 6gi camente equilibrado y libre de contaminacién;

Que la Constitucion Politica del Ecuador, en € articulo 86,
inciso primero, establece que € Estado protegerda €
derecho de la poblacién a vivir en un ambiente sano y
ecolgicamente equilibrado, que garantice un desarrollo
sustentable;

Que €l Estado Ecuatoriano tiene la obligacién de velar para
gue este derecho no sea dafectado y garantizar la
preservacion de la naturaleza;

Que € Gaobierno de la Republica de Colombia desarrolla
actividades de aspersiones aéreas sobre cultivos ilicitos en
su frontera con e Ecuador; sobre las cuaes es preciso
perfeccionar y consolidar las evidencias cientificas acerca
de los impactos que han provocado a la salud, e medio
ambiente, los procesos socioculturales y productivos en
territorio ecuatoriano;

Que € articulo tercero del Convenio sobre la Diversidad
Bioldgica establece, de conformidad con la Carta de la
Organizacion de las Naciones Unidos y con los principios
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del derecho internacional, la obligacion de los Estados de
asegurar que las actividades que se lleven a cabo dentro de
su jurisdiccion o bajo su control no perjudiquen a medio
ambiente de otros Estados o de zonas situadas fuera de
toda jurisdiccién nacional;

Que los gobiernos de Ecuador y Colombia han acordado
conformar una comisiéon, con miras a encontrar una
solucion  definitiva, con participacion de organismos
internacionales, para tratar €l tema de las aspersiones
aéreas con glifosato, sus coadyuvantes y otros elementos
que efectlia el Gobierno de Colombia;

Que es necesario encontrar una solucién definitiva en el
Ecuador a los problemas ambientales, a la salud humana,
generados por las aspersiones aéreas |levadas a cabo por €l
Gobierno Colombiano, para la erradicacion de cultivos
ilicitos;

Que e Estado Ecuatoriano debe responder al clamor de las
poblaciones fronterizas afectadas, de la comunidad
cientifica y la ciudadania, que demanda una accién
inmediata para proteger la vida y bienes afectados por
dichas aspersiones; vy,

En gercicio de las atribuciones que le confiere el articulo
171 numeral 9 de la Constitucién Politica de la Republica,

Decreta:

Art. 1.- Crear la Comision Cientifico Técnica Ecuatoriana
adscrita a la Presidencia de la Republica que, junto a la
Comisién Binacional acordada con € Gobierno de
Colombia, verificarén los efectos de las aspersiones aéreas
con glifosato, sus substancias coadyuvantes y otros
elementos, receptaran los testimonios de las poblaciones
afectadas del sector fronterizo y definirén los términos de
referencia de eventuales estudios complementarios sobre

los impactos.

Art. 2.- La Comisidn Cientifico Técnica Ecuatoriana estara
conformada por |as siguientes personas:

e Doctora Elizabeth Bravo; Bidloga Especidista en
Biodiversidad.

e  Doctor Jaime Breilh; Médico Epidemiélogo.
e Doctor César Paz y Mifio Cepeda; Médico Genetista.

e Doctor Arturo Campafia; Médico Especidista en
Salud Mental.

e Doctor Marcelo Calvache; Ingeniero Agronomo
Especialista en Suelos.

e Doctor José Vaencia; Abogado Especidista en
Derecho Internacional.

e Doctor Ramiro Avila; Abogado Especidista en
Derechos Humanos.

e Ingeniero Agronomo Luis Pefiaherrera; Ingeniero
Agrénomo Especialista en Herbicidas.

e El Director Generd de Relaciones Fronterizas con
Colombia.

La Comisiéon Cientifico Técnica Ecuatoriana tendra una
duracion de sesentadias.

Art. 3.- LaComision Cientifico Técnica tiene como mision
lasiguiente:

a) Desarrollar todas las actividades que sean necesarias
para perfeccionar y reafirmar los conocimientos sobre
los impactos de las aspersiones aéreas con glifosato,
substancias coadyuvantes y otros elementos realizadas
por Colombia en su frontera aledafia a Ecuador;

b) Sistematizar los estudios con que se cuenta respecto a
los impactos que provoca € glifosato y sus
coadyuvantes quimicos,

¢) Redlizar lostrabajos de campo que fueren necesarios;

d) Participar en la elaboracion de términos de referencia
para la redizacion de eventuales estudios
complementarios;

€) Preparar los fundamentos cientificos - técnicos de la
posicion ecuatoriana frente a posibles acciones con
organismosy tribunales internacionales; y,

f) Integrar la Comisién Cientifico Técnica Binacional
acordada entre el Gobierno de la Republica de
Ecuador y e Gobierno de la Republica de Colombia
para el tratamiento del tema.

Art. 4.- Disponer que e Ministerio de Economia y
Finanzas gestione y asigne inmediatamente la transferencia
de los fondos necesarios para cubrir los gastos que
demande la creacion y funcionamiento de la Comision
Cientifico Técnica, particularmente para la adquisicion de
iNnsumos y equipos que se requieran para e cumplimiento
de su objetivo, alquiler y pago de servicios de laboratorio,
pago de viéticos, redlizadon de seminarios con
participacion de cientificos y expertos nacionales e
internacionales, asesores, contratacion del persona técnico
y administrativo, adquisicion de los equipos y material de
oficina, publicacion y difusion de documentos, transporte
aéreo, fluvia y terestre, alojamiento, alimentacion vy
honorarios.

Art. 5.- Todos los ministerios y entidades publicas del
Estado que, en razon de sus respectivas competencias y
especiaidades, sean requeridas por la Comision Cientifico
Técnica, tienen la obligacion de atender de manera
inmediata la solicitud que le formulen en materia de
informacién, asesoramiento técnico, recursos humanos y
préstamo de bienes que se consideren necesarios para
cumplir con lamisién encomendada.

Art. 6.- La Comision Cientifico Técnico Ecuatoriana podra
contar con el concurso de asesores y técnicos, nacionalesy
extranjeros, provenientes del sector publico o privado, que
conformarén un grupo de expertos que brindard el apoyo
requerido por lamisma.

Art. 7.- Disponer que la Comisién Cientifico Técnica
labore en las dependencias de la Subsecretaria de
Soberania Nacional y Desarrollo Fronterizo del Ministerio
de Relaciones Exteriores, la misma que otorgara todas las
facilidades y asesoramiento, que dentro de sus
competencias requiera la Comisién Cientifico Técnica en
relacién con su par colombiana.
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Art. 8.- Derdgase € Decreto Ejecutivo No. 1151 de 9 de
diciembre del 2003, publicado en € Registro Oficial No.
238 de 23 de diciembre del 2003.

Art. 9.- De la gecucion del presente decreto, que entrara
en vigencia a partir de la presente fecha sin perjuicio de su
publicacién en € Registro Oficial, encarguense ministros
de Relaciones Exteriores, Comercio e Integracion y de
Economiay Finanzas.

Dado en e Palacio Nacional, en Quito, a 10 de mayo del
2007.

f.) Rafael Correa Delgado, Presidente Constitucional de la
Republica.

f.) Maria Fernanda Espinosa Garcés, Ministra de
Relaciones Exteriores, Comercio e Integracion.

f.) Ricardo Patifio Aroca, Ministro de Economia y
Finanzas.
Esfiel copiadel original.- Lo certifico.

f.) Pedro Solines Chacon, Subsecretario Generd de la
Administracién Publica.

No. 318

Rafael Correa Delgado
PRESIDENTE CONSTITUCIONAL DE LA
REPUBLICA

Considerando:

Que € articulo 10 del Decreto Ejecutivo No. 1829,
publicado en € Registro Oficial Suplemento No. 351 de 7
de septiembre del 2006, determina que el Secretario
Nacional de Ciencia y Tecnologia serd nombrado por €
Presidente de la Republica; y,

En gercicio de la facultad que le confieren los articulos
171 numera 10 de la Constitucién Politica de la Republica
y 10 del Decreto Ejecutivo No. 1829, publicado en €
Registro Oficial Suplemento No. 351 de 7 de septiembre
del 2006,

Decreta:

Art. 1°.- NOombrase a sefior doctor Jaime E. Tola Cevallos,
para desempefiar las funciones de Secretario Nacional de
Cienciay Tecnologia.

Art. 2°- Este decreto entrard en vigencia a partir de la
presente fecha sin perjuicio de su publicacion en €
Registro Oficial.

Dado en € Palacio Nacional, en Quito, a 10 de mayo del
2007.

f.) Rafael Correa Delgado, Presidente Constitucional de la
Republica.

Esfiel copiadel original.- Lo certifico.

f.) Pedro Solines Chacon, Subsecretario General de la
Administracion Publica.

No. 0000131

LA MINISTRA DE SALUD PUBLICA
Considerando:

Que, d articulo 124 de la Constitucion Politica de la
Republica del Ecuador, dispone que la Administracion
Plblica se organizarda y desarrollara de manera
descentralizada y desconcentrada;

Que, € litera b) del Art. 5 de laLey de Modernizacion del
Estado establece como principio y norma genera la
descentralizacion y desconcentracién de las actividades
administrativas;

Que, los articulos 26, 27 y 28 de la Ley Especia de
Descentralizacion del Estado obliga a cada entidad y
organismo del sector publico a establecer e implementar
programas permanentes de desconcentracion de funciones
y recursos, através de la transferencia de una o mas de sus
atribuciones a otros 6rganos dependientes;

Que, mediante Acuerdo Ministerial No. 1726 del 13 de
octubre de 1999, publicado en el Registro Oficia No. 310
de 3 de noviembre de 1999, € sefior Ministro de Salud a
esa fecha, emite € instrumento lega Unico de
Desconcentracion de la Gestion y Administracion de los
Recursos Humanos a Nivel Naciond;

Que, e Art. 2 de la Ley Organica de Servicio Civil y
Carrera Administrativa y de Unificacion y Homologacion
de las Remuneraciones del Sector Publico Codificada
determina que la mencionada ley se sustenta en los
principios de unicidad, transparencia, igualdad, equidad,
lealtad, racionalidad, descentralizacién y desconcentracion,
productividad, eficiencia, competitividad y
responsabilidad; vy,

En gercicio de | as atribuciones concedidas por los Art. 176
y 179 de la Constitucion Politica de la Republicay e Art.
17 del Estatuto Juridico y Administrativo de la Funcion
Ejecutiva,

Acuerda:

Art. 1.- Ratificar € contenido y acance del Acuerdo
Ministerid No. 01726 del 13 de octubre de 1999,
publicado en e Registro Oficial No. 310 de 3 de
noviembre de 1999, que se refiere a la desconcentracion
de laadministracion y gestion de personal anivel nacional.

Art. 2.- Transferir a sefior Subsecretario General de Salud:
las facultades, competencias y responsabilidades de
autoridad nominadora establecidas en la Ley Organica de
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Servicio Civil y Carrera Administrativay de Unificacion y
Homologacion de las Remuneraciones del Sector Publico
(LOSCCA), su reglamento de aplicacion, Codigo del
Trabagjo, Contrato Colectivo, Reglamento de
Administracion de Persona del personal amparado por la
Ley Organica de Servicio Civil y Carrera Administrativay
de Unificacién y Homologacion de las Remuneraciones del
Sector Publico (LOSCCA), Reglamento de los trabajadores
amparados por la contratacion colectiva y mas leyes
conexas respecto de la gestion de recursos humanos de la
Planta Central del Ministerio de Salud Pablica. Por tanto,
e sefior Subsecretario General de Salud como autoridad
nominadora, asumira las responsabilidades que dicha
transferenciaimplica.

Art. 3.- El sefior Subsecretario General de Salud:
nombrard, aceptard renuncias, contratard, efectuard la
gestion de los traspasos, trasados y cambios
administrativos, aplicarda todo e régimen disciplinario,
declarara la cesacion definitiva de funciones, concederd
licencias y permisos y otros movimientos a recurso
humano de Planta Central.

Art. 4.- La desconcentracion desde la primera autoridad
del Proceso Gobernante de la Planta Central: Ministerio de
Sadud hacia todas sus instancias dependientes:
Subsecretaria Costa Insular, las 22 direcciones provinciales
de Salud, los hospitaes, jefaturas de area y los institutos
especializados: Nacional de Higiene y Medicina Tropical
“Leopoldo Izquieta Pérez’ y “Servicio Naciona de
Erradicacion de la Malaria y Control de Vectores’ se
redlizar4 observando todas las disposiciones de la Ley
Organica de Servicio Civil y Carrera Administrativa y de
Unificacién y Homologacién de las Remuneraciones del
Sector Publico (LOSCCA), su reglamento de aplicacion,
contratacion colectiva, Coédigo del Trabgjo y mas leyes
conexas.

Art. 5.- Se exceptlan de esta facultad y competencias: 1os
nombramientos, remociones, aceptacion de renuncias y
cesacion definitiva de funciones de los puestos de libre
nombramiento y remocidon  correspondientes  a
subsecretarios, directores nacionales 'y, directores
provinciales de Salud que continuaran siendo suscritos por
latitular de este Portafolio y los contratos de |os asesores.

Art. 6.~ Paa la designacion de las autoridades
nominadoras de las jefaturas de &eas y directores de
hospitales que son de competencia de los sefiores
directores provincides de Salud; consultaran de manera
obligatoriaalatitular de esta Cartera de Estado.

Art. 7.- Para las designaciones de las autoridades
nominadoras, se tomard en cuenta el cumplimiento de
ciertos requisitos minimos, de conformidad con lo que
establece la Ley Organica de Servicio Civil y Carrera
Administrativa y de Unificacién y Homologacién de las
Remuneraciones del Sector Piblico (LOSCCA).

Art. 8.- El sefior Subsecretario de Salud Costa Insular, sera
responsable de las desighaciones de los sefiores directores
nacionales del Instituto Naciona de Higiene y Medicina
Tropica “Leopoldo Izquieta Pérez”, Servicio Naciona de
Erradicacion de la Mdaria y Control de Vectores y
participara en la designacion de directores provinciales de
las regiones Costa e Insular.

Art. 9.- De la gecucién del presente acuerdo ministerial
gue entrara en vigencia a partir de la fecha de su
suscripcién, sin perjuicio de su publicacion en € Registro
Oficia, encarguese alos sefiores Subsecretario General de
Salud, Subsecretario de Salud Costa Insular y a la
Directora de Gestién de Recursos Humanos.

Dado en e Distrito Metropolitano de Quito, a 15 de marzo
del 2007.

f.) Dra Caroline Chang Campos, Ministra de Salud
Publica.

Es fiel copia del documento que consta en el archivo de la
Secretaria General, al que me remito en caso necesario.- Lo
certifico.- Quito, 26 de marzo del 2007.-

f.) Nelly Cecilia Mendoza Orquera, Secretaria Generd,
Ministerio de Salud Publica.

No. 000132

LA MINISTRA DE SALUD PUBLICA

Considerando:

Que, mediante Decreto Legislativo, publicado en €
Registro Oficial No. 48 de 19 de octubre de 1979, se cred
la Junta de Recursos Hidraulicos, Fomento y Desarrollo de
los Cantones de Jipijapay Pagjan;

Que, en e Registro Oficiad No. 693 de 11 de mayo de
1995, se publico la Ley Reformatoria a Decreto
Legislativo promulgado en € Registro Oficial No. 48 de 19
de octubre de 1979, que sustituye la “JUNTA DE
RECURSOS HIDRAULICOS, FOMENTO Y
DESARROLLO DE LOS CANTONES DE JPIJAPA Y
PAJAN” por “JUNTA DE RECURSOS HIDRAULICOS
Y OBRAS BASICAS DE LOS CANTONES DE
JPIJAPA, PAJAN Y PUERTO LOPEZ";

Que, la letra g) del articulo 5 del decreto legidativo,
publicado en & Registro Oficial No. 48 de 19 de octubre
de 1979, que no ha sido reformado, dispone que €
Directorio de dicha Junta estara integrado por un
representante designado por € Ministerio de Salud
Pablica;

Que, para los fines establecidos en los programas de este
Portafolio, se hace necesario designar un delegado del
Ministerio de Salud Publica como representante ante la
Junta de Recursos Hidraulicos y Obras Bésicas de los
Cantones de Jipijapa, Pajan y Puerto Lépez; vy,

En gercicio de las atribuciones concedidas por los
articulos 176 y 179 de la Constitucion Politica de la
Republica y € articulo 17 del Estatuto del Régimen
Juridico Administrativo de la Funcion Ejecutiva,
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Acuerda:

Art. 1.- Nombrar a sefior ingeniero Esterlin Arturo
Carvgjal Zavala, para que represente a esta Cartera de
Estado, ante el Directorio de la Junta de Recursos
Hidraulicos y Obras Bésicas de los Cantones de Jipijapa;
Pajan y Puerto L 6pez.

Art. 2.- Derogar todas las disposiciones que se opongan a
presente acuerdo ministerial.

Art. 3.- El presente acuerdo entrara en vigencia a partir de
lafecha de su suscripcion, sin perjuicio de su publicacion
en el Registro Oficidl.

Dado en el Distrito Metropolitano de Quito, a 16 de marzo
del 2007.

f.) Dra. Caroline Chang Campos, Ministra de Salud
Publica

Esfiel copia del documento que consta en el archivo dela
Secretaria General, al que me remito en caso necesario.- Lo
certifico.- Quito, 26 de marzo del 2007.

f.) Nelly Cecilia Mendoza Orquera, Secretaria General,
Ministerio de Salud Piblica.

No. 000153

LA MINISTRA DE SALUD PUBLICA
Considerando:

Que, la Constitucién Politica de la Republicaen el articulo
23, numeral 20, dispone “Sin perjuicio de los derechos
establecidos en esta Constitucion y en los instrumentos
internacionales  vigentes, e Estado reconocerd y
garantizara a las personas los siguientes: El derecho a una
calidad de vida que asegure lasalud”;

Que, € Art. 47 de la Cata Magna establece que las
personas de la tercera edad son un grupo vulnerable y en
consecuencia, ordena que: “En e dmbito publico y privado
recibiran atencion prioritaria, preferente y especializada’;

Que, laLey Organicade Salud en su Art. 7 literdles a) y b),
reconoce que toda persona, sin discriminacién por motivo
alguno, tiene en relacién a la salud, € derecho de acceso
universal, equitativo, permanente, oportuno y de calidad a
todas las acciones y servicios de saud; y, € derecho de
acceso gratuito a los programas y acciones de salud
publica, dando atencion preferente en los servicios de
salud plblica y privada, a los grupos vulnerables
determinado en la Constitucién Politica de la Republica;

Que, € Art. 2 de la Ley del Anciano, establece como
objetivo fundamental el garantizar el derecho a un nivel de
vida que asegure la salud corpora y psicolégica, la
asistencia médica, la atencién geridtrica y gerontolégico
integral y los servicios sociadles necesarios para una
existencia Util y decorosa;

Que, en concordancia con todos estos preceptos, la Ley
Organicade Salud, en su articulo 6, numeral 3, ordena: “Es
responsabilidad del Ministerio de Salud Publica: Disefiar e
implementar programas de atencion integral y de calidad a
las personas durante todas las etapas de la vida y de
acuerdo con sus condiciones particulares’, y en su articulo
13: “Los planes y programas de salud para los grupos
vulnerables sefiallados en la Constitucion Politicas de la
Republica, incorporaran € desarrollo de la autoestima,
promoverdn & cumplimiento derechos y se basaran en €l
reconocimiento de sus necesidades particulares por parte
de los integrantes del Sistema Nacional de Salud y la
sociedad en generd”;

Que, la Ley Orgéanica de Salud en € articulo 4 dispone,
“La autoridad sanitaria nacional es el Ministerio de Salud
Publica, entidad a la que corresponde € gercicio de las
funciones de rectoria en salud; asi como la responsabilidad
de la aplicacion, control y vigilancia del cumplimiento de
esta Ley; vy, las normas que dicte para su plena vigencia
seran obligatorias’, en e articulo 6.- Es responsabilidad
del Ministerio de Salud Pdblica- numeral 1.- Definir y
promulgar la politica naciona de salud con base en los
principios y enfoques establecidos en € articulo 1 de esta
Ley; y en € articulo 9.- Corresponde a Estado garantizar
el derecho a la salud de las personas, para lo cud tiene,
entre otras, las siguientes responsabilidades; a) Establecer,
cumplir y hacer cumplir las politicas de Estado, de
proteccion socia y de aseguramiento en salud a favor de
todos los habitantes del territorio nacional”;

Que, mediante memorando No. SNS-12-051-2007 de 16
de febrera del 2007, € Director de Normatizacién, solicita
a la Direccién de Asesoria Juridica la elaboracion del
presente acuerdo ministerid; y,

En gercicio de | as atribuciones concedidas por los Art. 176
y 179 de la Constitucién Politica de la Republicay € Art.
17 del Estatuto Juridico y Administrativo de la Funcién
Ejecutiva,

Acuerda:

Art. 1.- Autorizar la publicacion de las “POLITICAS
INTEGRALES DE SALUD PARA EL ADULTO,
ADULTO MAYOR”, preparado por la Direccion de
Normatizacion del Sistema Nacional de Salud y la Micro-
Areadel Adulto, Adulto Mayor.

Art. 2.- Difundir € documento Politicas Integrales de
Salud paraa Adulto, Adulto Mayor, a Nivel Naciona para
gue e mismo sea aplicado obligatoriamente en todas las
unidades operativas del sector de la salud tanto piblicas
como privadas.

Art. 3.- De la gecucion del presente acuerdo ministerial,
gue entrard en vigencia a partir de su suscripcién sin
perjuicio de su publicacion en e Registro Oficial,
encarguese a la Direccion de Gestion Técnica del Sistema
Nacional de Salud y a la Direccion de Normatizacion del
Sistema Nacional de Salud.

Dado en el Distrito Metropolitano de Quito, a 21 de marzo
del 2007.

f.) Dra Caroline Chang Campos, Ministra de Salud
Puablica
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Esfiel copiadel documento que consta en €l archivo de la
Secretaria General, al que me remito en caso necesario.- Lo
certifico.- Quito, 26 de marzo del 2007.

f.) Nelly Cecilia Mendoza Orquera, Secretaria General,
Ministerio de Salud Publica.

No. 000154

LA MINISTRA DE SALUD PUBLICA
Considerando:

Que, de conformidad con lo previsto en € articulo 176,
numeral 6 del articulo 179, Capitulo 3, Titulo VII de la
Congtitucion  Politica de la Republica, los ministros de
estado representan a Presidente de la Republica en los
asuntos propios del Ministerio a su cargo, esto en
concordancia con lo dispuesto en € articulo 17 de
Estatuto del Régimen Juridico y Administrativo de la
Funcién Ejecutiva;

Que, mediante Acuerdo Ministerial No. 248, publicado en
el Registro Oficia No. 55 de 4 de abril del 2003, se expide
el Reglamento de Control y Funcionamiento de
Establecimientos Farmacéuticos; en €l Art. 2 establece: “La
Direccion Nacional de Control Sanitario en € transcurso
del primer trimestre de cada afio dispondra que las éreas
urbanas, urbano marginales y rurales donde podran
ubicarse | os establ ecimientos farmacéuticos’;

Que, en € Art. 5 del mismo reglamento dispone “Para la
instalacion, cambio de local, o creacion de sucursales de
una farmacia requiere el permiso previo de la Direccién
Provincial de Salud, a través del Departamento de Control
Sanitario”;

Que, es necesario que las farmacias cumplan con todos los
registros minimos establecidos en e Reglamento de
Control 'y  Funcionamiento de Establecimientos
Farmacéuticos, para la instalaciéon, cambio de locd,
funcionamiento acorde con |as necesidades del servicio;

Que, mediante memorando No. SVS11-013 de 8 de
febrero del 2006, la Directora Técnica de Control y
Meoramiento en Vigilancia Sanitaria, solicita la
elaboracion de un acuerdo ministerial que reforme €
Acuerdo Ministerial No. 0050, en tal razén se ha visto la
necesidad de codificar los acuerdos y hacer uno nuevo y
derogar todas las disposiciones que se opongan a presente
acuerdo ministerid; y,

En gercicio de las atribuciones concedidas por los Arts.
176 y 179 de la Constitucion Politica de la Replblicay €
Art. 17 del Estatuto Juridico y Administrativo de la
Funcion Ejecutiva,

Acuerda:

Art. 1.- Las direcciones provinciaes de Salud en € primer
trimestre de cada afio, procederan a estudio de las

sectorizaciones de farmacias en las areas urbanas, urbano
marginaesy rurales, para efectos de conocer permisos para
la instalacién, cambio de local o creacion de sucursales,
supervision del cumplimiento de las disposiciones legales
y demés normas vigentes. Para dicho efecto, cada una de
las direcciones provincidles de Saud contard con un
informe elaborado por una comisién multidisciplinaria.

Art. 2.- Cada comision estard integrada por los siguientes
miembros: El Director Provincia de Salud, quien lo
presidira y tendra voto dirimente en las reuniones de la
comision, € Coordinador de Control y Mejoramiento en
Vigilancia Sanitaria Provincial, € Presidente del Colegio
de Quimicos Farmacéuticos y Bioquimicos Farmacéuticos
de la provincia, un delegado del Ingtituto Naciona de
Higiene y Medicina Tropica “Leopoldo Izquieta Pérez”,
un delegado de la Federacion de Propietarios de Farmacias
quienes actuaran con voz y voto.

En e caso de que en la provincia no cuente con
Coordinador de Vigilancia Sanitaria Provincial, el Director
Provincial de Salud, designara un profesional para que
integre lacomision.

En las provincias en donde no exista Colegio de Quimicos
Farmacéuticos, integrard la comision un delegado
designado por la Federacién de Quimicos Farmacéuticos
del Ecuador.

Art. 3.- La comision para redizar € estudio de
sectorizacion, procedera conforme lo disponen los articulos
2 y 4 del Reglamento de Control y Funcionamiento de
Establecimientos Farmacéuticos y establecera los
parametros que se requieran de acuerdo a los
requerimientos de estos establecimientos en cada
provincia.

Art. 4.- Las decisiones se tomaran por mayoria de votos en
caso de empate, €l Director Provincia de Salud, tendra el
voto dirimente.

Art. 5.- Los pardmetros y € estudio de sectorizacion,
establecido por cada Comision Multidisciplinaria
Provincial serdn remitidos a la Direccion Técnica de

Control y Megoramiento en Vigilancia Sanitaria para su
aprobacion hastael 31 de marzo de cada afio.

En € estudio debera hacerse constar |o siguiente:

Cantones de
la provincia

Cupos requeridos para el afio

Nombre: Area | Sector Cupos

No. de Farmacias | Botiquines

habitantes:
No. de éreas:
No. de
sectores:
Farmacia
existentes:
Botiquines:

Total de cuposy traslados
requeridos para el canton
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Art. 6.- Una vez concluido € estudio de sectorizacion y
puesto a consideracion de la Direccion Técnica de Control
y Mejoramiento en Vigilancia Sanitaria  para su
aprobacién, no se aceptard a futuro alcances del mismo
bajo ningiin motivo.

Art. 7. Derogarse los acuerdos ministeridles Nos.
0000050 del 1 de marzo del 2004, y el 0000072 del 12 de
mayo del 2005, y todas |as disposiciones que se opongan al
presente acuerdo ministerial.

Art. 8.- De la gecucion del presente acuerdo ministerial,
encarguese a la Direcciéon Técnica de Control vy
Mejoramiento en Vigilancia Sanitaria y las direcciones
provinciales de sdlud del pais. EIl mismo que entrara en
vigencia a partir de su suscripcion sin perjuicio de su
publicacién en el Registro Oficial.

Dado en el Distrito Metropolitano de Quito, a 21 de marzo
del 2007.

f) Dra Caroline Chang Campos, Ministra de Salud
Publica

Es fiel copia del documento que consta en el archivo de la
Secretaria General, a que me remito en caso necesario.- Lo
certifico.- Quito, 26 de marzo del 2007.

f.) Nelly Cecilia Mendoza Orquera, Secretaria General,
Ministerio de Salud Publica

No. 000155

LA MINISTRA DE SALUD PUBLICA
Considerando:

Que, la Constitucion Politica de la Republica del Ecuador
en e articulo 35 numeral 9 garantiza el derecho de
organizacion de trabajadores y empleadores y su libre
desenvolvimiento, sin autorizacion previay conforme ala
ley. Paratodos los efectos de las relaciones |abordes en las
instituciones del Estado, & sector labora estara
representado por una sola organizacion;

Que, para los fines determinados en €l articulo 224 de la
Codificacion del Codigo del Trabajo, es necesario designar
la respectiva comision de este Ministerio, la que debera
intervenir en € proceso de negociacion del XI Contrato
Colectivo;

Que, mediante providencia expedida € 9 de enero del
2007, € Inspector del Trabajo del Guayas notifico a
Ministerio de Salud Publica sobre € Proyecto de revision
parcial del Sexto Contrato Colectivo de Trabgjo,
presentado por la Asociacion Sindical Unica Nacional de
los Trabajadores del Instituto Nacional de Higiene y
Medicina Tropica “Leopoldo | zquieta Pérez”; y,

En gercicio de las atribuciones concedidas por los
articulos 176 y 179 de la Constitucién Politica de la

Republica y € articulo 17 del Estatuto del Régimen
Juridico y Administrativo de la Funcién Ejecutiva,

Acuerda:

Art. 1.- Conformar la comisién que a nombre y
representacion del Ministerio de Salud Publica intervendra
en la revisién parcia del Sexto Contrato Colectivo de
Trabagjo, con la Asociacion Unica Naciond de
Trabajadores del Instituto Naciona de Higieney Medicina
Tropical “Leopoldo Izquieta Pérez”, que estara integrada
por los siguientes funcionarios:

- El Subsecretario Regional de Salud Costa-lnsular o su
delegado; quien lo presidira.

- El Director del Instituto Naciona de Higiene y
Medicina Tropica “Leopoldo lzquieta Pérez” o su
delegado.

- El Asesor Laboral del Despacho Ministerial.

- El Asesor Juridico del Instituto Nacional de Higieney
Medicina Tropical “Leopoldo Izquieta Pérez”.

- El Jefe de Gestion de Recursos Humanos del Instituto
Nacional de Higiene y Medicina Tropical “Leopoldo
Izquieta Pérez".

- El Jefe Gestion Financiera del Instituto Naciona de
Higiene y Medicina Tropical “Leopoldo Izquieta
Pérez”.

La comisién podra contar con la asesoria especializada que
requiera para la negociacion con la Asociacion Unica
Nacional de Trabajadores del Instituto Naciona de Higiene
y Medicina Tropical “Leopoldo Izquieta Pérez”.

Art. 2.- Los integrantes de la comision deberén actuar en
los términos del Codigo del Trabajo y demas disposiciones
legales vigente sobre la materia, caso contrario
responderdn en todos los érdenes legaes, por los actos
incurridos en e gercicio de esta del egacion.

Art. 3.- Derdgase todas | as disposiciones que se opongan a
laaplicacion del presente acuerdo ministerial.

Art. 4.- El presente acuerdo entrara en vigencia a partir de
Su suscripcion sin perjuicio de su publicacion en e
Registro Oficidl.

Dado en € Distrito Metropolitano de Quito, 21 de marzo
del 2007.

f.) Dra Caroline Chang Campos, Ministra de Saud
Pdblica

Es fiel copia del documento que consta en el archivo de la
Secretaria General, a que me remito en caso necesario- Lo
certifico.- Quito, 26 de marzo del 2007.

f.) Nelly Cecilia Mendoza Orquera, Secretaria General,
Ministerio de Salud Publica.
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No. 000156

LA MINISTRA DE SALUD PUBLICA
Considerando:

Que, la Constitucion Politica de la Repiblica del Ecuador
en e aticulo 35 numera 9 garantiza € derecho de
organizacion de trabajadores y empleadores y su libre
desenvolvimiento, sin autorizacion previay conforme a la
ley. Para todos los efectos de las relaciones laborales en las
instituciones del Estado, e sector labora estara
representado por una sola organizacion;

Que, para los fines determinados en el articulo 224 de la
Codificacién del Codigo del Trabajo, es necesario designar
la respectiva comisiéon de este Ministerio, la que debera
intervenir en e proceso de negociacién del XI Contrato
Colectivo;

Que, mediante providencia de 26 de diciembre del 2006, €l
Inspector del Trabajo de Pichincha notific sobre €
Proyecto del Décimo Primer Contrato Colectivo,

presentado por € comité central Unico de los trabajadores
del Servicio Naciona de Control de las Enfermedades
Transmitidas por Vectores Artrépodos; v,

En gercicio de las atribuciones concedidas por los
articulos 176 y 179 de la Constitucién Politica de la
Republica y € articulo 17 del Estatuto del Régimen
Juridico y Administrativo de la Funcion Ejecutiva,

Acuerda:

Art. 1.- Conformar la comisiéon que a nombre y
representacion del Ministerio de Salud Publica intervendra
en la revisién del XI Contrato Colectivo con € Comité
Central Unico de los Trabajadores del Servicio Nacional
de Control de las Enfermedades Trasmitidas por Vectores
Artropodos del Ministerio de Salud Publica, que estara
integrada por los siguientes funcionarios:

- El Subsecretario de Salud Costa-lnsular o su delegado;
quien lo presidira

- El Director General del Servicio Nacional de Control
de las Enfermedades Trasmitidas por Vectores
Artrépodos (SNEM) o su delegado.

- El Asesor Legal del Despacho Ministerial.

- El Asesor Juridico del Servicio Naciona de Control de
las Enfermedades Trasmitidas por Vectores Artropodos
(SNEM).

- El Jefe de Gestion de Recursos Humanos del Servicio
Nacional de Control de las Enfermedades Trasmitidas
por Vectores Artropodos (SNEM).

- El Jefe Gestion Financiera del Servicio Nacional de
Control de las Enfermedades Trasmitidas por Vectores
Artrépodos (SNEM).

La comisidn podra contar con la asesoria especializada que
requiera para la negociacion con el Comité Central Unico
de Trabagjadores del Servicio Nacional de Control de las
Enfermedades Trasmitidas por Vectores Artropodos.

Art. 2.- Los integrantes de la comisién deberan actuar en
los términos del Codigo del Trabgo y demas
disposiciones legales vigente sobre la materia, caso
contrario responderan en todos los érdenes legales por los
actos u omisiones verificados en € gercicio de esta
delegacion.

Art. 3.- Derdganse todas las disposiciones que se opongan
alaaplicacion del presente acuerdo ministerial.

Art. 4.- El presente acuerdo entrara en vigencia a partir de
Su suscripcion sin perjuicio de su publicacion en €
Registro Oficial.

Dado en € Distrito Metropolitano de Quito, 21 de marzo
del 2007.

f.) Dra Caroline Chang Campos, Ministra de Salud
Publica.

Es fiel copia del documento que consta en el archivo de la
Secretaria General, al que me remito en caso necesario.- Lo
certifico.- Quito, 26 de marzo del 2007.

f.) Nelly Cecilia Mendoza Orquera, Secretaria Generd,
Ministerio de Salud Publica.

No. 000159

LA MINISTRA DE SALUD PUBLICA
Considerando:

Que, la Constitucion Politica de la Republica del Ecuador,
en e Art. 35 numerd 9 garantiza € derecho de
organizacion de trabagjadores y empleadores y su libre
desenvolvimiento, sin autorizacion previay conforme a la
ley. Paratodos los efectos de las relaciones |aborales en las
ingtituciones del Estado, e sector labora estara
representado por una sola organizacion;

Que, mediante Acuerdo Ministerial No. 0000303 de 13 de
octubre del 2006, se conformé la comision que ha nombre
y en representacion del Ministerio de Salud intervenga en
larevision del 1X y negociacion del X Contrato Colectivo
con la Organizacion Sindical Unica Nacional de
Trabajadores del Ministerio de Salud (OSUNTRAMSA).

Que, algunos miembros que integraban dicha comisién,
han renunciado a la misma, siendo necesario se contintien
las negociaciones con €l sector laboral para culminar con
dicho proceso en orden a suscribir e X Contrato
Colectivo; y,

En gercicio de las atribuciones concedidas por los
articulos 176 y 179 de la Constitucion Politica de la
Republica y € articulo 17 del Estatuto del Régimen
Juridico Administrativo de la Funcion Ejecutiva,
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Acuerda:

Art. 1.- Conformar la comisén que a nombre y
representacion del Ministerio de Salud Publica, intervenga
en la continuacién de larevision del 1X y negociacion del
X Contrato Colectivo con la Organizacion Sindical Unica
Nacional de Trabajadores del Ministerio de Salud
(OSUNTRAMSA), que estard integrada por los siguientes
funcionarios:

- Dr. Ernesto Torres Terdn, Subsecretario Genera de
Salud, quien lo presidira o su delegado.

- Dr. Julio Rueda Romero, Asesor del Despacho
Ministerial.

- Dra Luisa Vaca Pozo, Directora de Recursos

Humanos.

- Econ. Julio Guachi del Departamento Financiero.

- Dr. Miguel Humberto Sdinas del Departamento de
Asesoria Juridica.

La comision podré contar con la asesoria especiaizada que
requiera para la negociacion con la Organizacion Sindical
Unica Naciona de Trabagjadores del Ministerio de Salud
(OSUNTRAMSA).

Art. 2.- Los integrantes de la comision deberén actuar en
los términos del Codigo del Trabajo y demas disposiciones
legales vigentes sobre la materia, caso contrario
responderan en todos los érdenes legales por los actos u
omisionesincurridos en el gercicio de esta delegacion.

Art. 3.- Der6gase € Acuerdo Ministerial de Salud Pudblica
No. 0000303 de 13 de octubre del 2006 y todas las demés
disposiciones que se opongan a la aplicacion del presente
acuerdo ministerial.

Art. 4.- El presente acuerdo entrard en vigencia a partir de
Su suscripcion, sin perjuicio de su publicacion en €
Registro Oficial.

Dado en € Distrito Metropolitano de Quito, 22 de marzo
del 2007.

f.) Dra Caroline Chang Campos, Ministra de Saud
Plblica.

Esfiel copia del documento que consta en €l archivo de la
Secretaria General, al que me remito en caso necesario.- Lo
certifico.- Quito, 26 de marzo del 2007.

f.) Nelly Cecilia Mendoza Orquera, Secretaria General,
Ministerio de Salud Publica

N° 0221

GERENCIA GENERAL DE LA CORPORACION
ADUANERA ECUATORIANA

Considerando:

Que, es indispensable establecer un mecanismo que
permita normar eficazmente los requisitos para
laautorizacién y renovacion de autorizaciones para las
personas naturales y juridicas que realizan auditorias
externas, mediante la regulacion de procedimientos, que
constituyan controles en la idoneidad de las personas
interesadas en realizarlas;

Que, es necesario regular los requisitos técnico-
administrativos necesarios para la autorizacion 'y
renovacion de actividades relacionadas con las auditorias
externas a los regimenes especiales contemplados en la
Ley Orgéanica de Aduanas;

Que, e Reglamento General a la Ley Orgénica de
Aduanas, publicado en e Registro Oficiadl No. 726 de
fecha 7 de septiembre del 2000 no contempla tales
requisitos, mismos que son indispensables para la
prestacion de un eficiente servicio y € control de las
auditoras externas,

Que, corresponde a Gerente Genera de la Corporacion
Aduanera Ecuatoriana el resolver sobre la aplicacion de
aspectos técnicos o de procedimiento administrativo para
el cumplimiento de la Codificaciéon de la Ley Orgénica de
Aduanasy su reglamento general; y,

En uso de las facultades establecidas en e literal i) del
111.-1 Administrativas delaLey Organicade Aduanas,

Resuelve:

Establecer los requisitos para la autorizacion y
renovacion de autorizaciones de las personas naturales o
juridicas, para efectuar auditorias externas a las
mercancias ingresadas al Ecuador al amparo de los
regimenes especiales.

DE LA AUTORIZACION

Articulo 1.- Las personas naturales y juridicas que
soliciten ser autorizadas por la Corporacion Aduanera
Ecuatoriana para redizar auditorias externas a las
mercancias ingresadas al pais a amparo de los regimenes
especiales, deberdn ser previamente calificados por
Auditoria Interna de la Gerencia General de la Corporacion
Aduanera Ecuatoriana debiendo cumplir con los siguientes
requisitos:

a) Comunicacion dirigida a Gerente Genera de la
Corporacion Aduanera Ecuatoriana para redizar esta
actividad;

b) De tratarse de una persona juridica, copia notariada
de la escritura de congtitucion de la compafiia
auditora. S se tratara de una empresa extranjera,
adicionamente debe demostrar que estéd domiciliada
en e pais;
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©)

)

e

f)
9)

h)

)

k)

m)

n)

0)

P)

Copia notariada del nombramiento de las personas
que €erzan la representacion legal, judicia vy
extragjudicial de la compafiia auditora, inscrito en la
Superintendencia de Compafiias y Registro Mercantil;

Ciudad, domicilio tributario, pagina web, teléfono-fax
delaoficinamatriz y sus subsidiarias;

Cuenta de correo electronico con proveedor local. No
se permitira el uso de correos gratuitos;

Origina del RUC;

Certificado original de cumplimiento de obligaciones
de la firma auditora de la Superintendencia de
Compaiiias;

Certificado original de cumplimiento de obligaciones
emitido por la Contral oria General del Estado;

Copia certificada por la Superintendencia de Bancos y
Seguros, de la resolucién a través de la cual se la
califica y autoriza para gercer auditorias externas en
el sector financiero y bancario;

Certificado del IESS de estar a dia en el pago en sus
responsabilidades patronales;

Presentar copias certificadas por los ingtitutos
emisores de los titulos académicos con la certificacion
de estar registrados en d CONESUP, licencias
profesionales actualizadas de los socios, directivos y
personal de apoyo que los acredite como contadores
publicos u otras profesiones. Ademés de la hoja de
vida de cada miembro;

Contar como minimo con un ingeniero industrial, un
experto en comercio exterior; y, un quimico
farmacéutico contratado por la firma auditora o
auditores independientes;

Conexion ainternet con cuaquiera de los proveedores
o0 ISP delalocalidad;

En e proceso de calificacion de la firma auditora o
auditores independientes; los miembros que
conforman el equipo que van a gjecutar |as auditorias
externas de los regimenes especiales, deberan
someterse a rendir y aprobar un examen de
procedimientos aduaneros, que sera receptado
conjuntamente con las gerencias de Gestion
Aduanera, Asesoria Juridica en coordinacion con
Auditoria Interna;

Contar con uno o varios locales, propio o aquilado;
para su funcionamiento y ubicacion de sus oficinas,
los mismos que seran inspeccionados por la Unidad
de Inspecciones de la Gerencia de Gestién Aduanera,
previo a pago de la tasa de inspeccién; la cua
elaborara un informe técnico dirigido a Auditoria
Interna con los resultados de la inspeccién. Se debera
presentar escritura de compraventa o contrato de
arrendamiento;

Requerimientos fisicos y técnicos minimos para la
inspeccion del o los locales donde funcionardn las
oficinas de las firmas auditoras o auditores
independientes:

> Areadeoficina: 40 n¥.

» Construccién de hormigbn con mamposteria o
area con divisiones con distribucién para los
empleados.

»  Servicios sanitarios basicos.

»  Sistema eléctrico normalizado.

Y

Equipos indispensables de oficina
Computadoras, impresora, maquinas de fax,
maéquinas de sumar, etc.

[luminacion y ventilacion eficientes.

Acceso ainternet y correo electrénico.

Sistema de seguridad fisicae industrial.

Dos lineas tel efénicas, como minimo.

VvV V VY V V

Local adecuado para oficina No debe ser
vivienda; y,

g) Origind de la certificacion emitida por la
Superintendencia de Bancos y Seguros, de no haber
sido sancionado o suspendido, durante los Ultimos
cinco afios contados a partir de la fecha de la solicitud
de autorizacion.

DE LA RENOVACION DE LA AUTORIZACION

Articulo 2.- Los auditores externos deberan ser
previamente cdlificados para la renovacion de la
autorizacién, por parte de Auditoria Interna de la Gerencia
General de la Corporacion Aduanera Ecuatoriana para
realizar contratos de auditorias externas en los regimenes
especiales, debiendo cumplir con los siguientes requisitos:

ad Comunicacion dirigida a Gerente Genera de la
Corporacion Aduanera Ecuatoriana, solicitando la
renovacion de la autorizacién para realizar auditorias
alos regimenes especiales;

b) Cumplir con los requerimientos establecidos en e
articulo 1 de la presente resolucion, a excepcion de
losliteralesb) y f);

c) Presentar una lista notariada de todas las empresas a
quienes hayan realizado auditorias externas; y,

d) Copiacertificada por la Superintendencia de Bancos y
Seguros, de la cdlificacion y registro para egjercer
auditorias externas.

DE LA AUTORIZACION

Articulo 3.- Una vez que la empresa auditora o auditor
independiente estén previamente calificados, Auditoria
Interna presentara un informe de conformidad adjuntando
la documentacion correspondiente, € mismo que debera
ser dirigido a la Gerencia de Asesoria Juridica para su
revisén legal y elaboracion de la resolucion de
autorizacion para la firma de la Gerencia General de la
Corporacion Aduanera Ecuatoriana.

Articulo 4.- Las autorizaciones tendrén un plazo renovable
por cinco afios. Debiendo presentar la actualizacion anual
de caificacion de la Superintendencia de Bancos y
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Seguros. Las suspensiones o cancelaciones de estas
autorizaciones, serén g ecutadas por la Gerencia General de
la Corporacién Aduanera Ecuatoriana conforme a las
resoluciones que determine el Directorio.

La fdta de actudizacion anua de cdlificacion de la
Superintendencia de Bancos y Seguros para seguir
operando, dentro de cuarenta y cinco dias calendario
contados a partir del vencimiento de la anterior
autorizacién de la Superintendencia, causara la suspension
inmediata por parte de la autoridad aduanera a los
auditores externos. Esta suspension serd levantada una vez
que se presente la autorizacion vigente de la referida
institucion.

Articulo 5.- No podran calificarse como auditores externos
las personas naturales o juridicas que se encuentran
inmersas en |os siguientes casos:

e Los accionistas 0 socios, administradores y
empleados de la compafiia a ser auditada.

e Los conyuges y personas dependientes de los
administradores de los entes auditados quienes estén
dentro del cuarto grado de consanguinidad o
segundo de afinidad.

e Los accionistas 0 socios, administradores y
empleados de firmas auditoras o auditores
independientes que se halen en mora con
instituciones del Estado.

e Los accionistas 0 socios, administradores y
empleados de la auditora o auditores
independientes, quienes hubieren sido declarados
judicialmente responsables de irregularidades en la
administracion de entidades y compafiias publicas o
privadas.

e Los accionistas 0 socios, administradores y
empleados de la auditora o0 auditores
independientes, que sean titulares de cuentas
corrientes cerradas por la Superintendencia de
Bancos, hasta dos afios después de su rehabilitacion.

e Los acdonistas o socios, administradores y
empleados de la auditora o  auditores
independientes, contra quienes se hubiere dictado
sentencia condenatoria por cometimiento de delitos.

DISPOSICIONES GENERALES

PRIMERA.- Las empresas auditoras y los auditores
independientes, que hayan sido autorizados para redlizar
auditorias externas a regimenes especiales, se les concede
hasta el 29 de junio del 2007, como plazo improrrogable
para cumplir lo normado en la presente resolucion, de no
cumplirlo, sera suspendida hasta que complete los
requisitos establecidos. Adicionalmente, deberén
presentar una certificacion emitida por la Superintendencia
de Bancos y Seguros, de que no ha sido sancionada o
suspendida de prestar sus servicios como auditor externo.

SEGUNDA.- Una vez que las empresas auditoras y los
auditores independientes, hayan cumplido con los
requisitos previstos en la presente resolucion, se emitira
una nueva autorizacion, debiendo derogar la anterior.

DISPOSICION TRANSITORIA

UNICA.- De cumplimiento de la disposicion genera
primera, encarguese a Auditoria Interna coordinar con las
gerencias de Gestion Aduaneray Asesoria Juridica.

Poner en conocimiento la presente resolucion a todos los
operadores del comercio exterior y publicarla en la pagina
web de la Corporacion Aduanera Ecuatoriana.

La presente resolucion entrara en vigencia a partir de su
suscripcion, sin perjuicio de su publicacion en € Registro
Oficial.

Dado y firmado en Guayaquil, a 13 de abril del 2007.

f.) Econ. Santiago Ledn Abad, Gerente Generd,
Corporacion Aduanera Ecuatoriana.

CORPORACION ADUANERA ECUATORIANA.-
Certifico que es fiel copia del origina.- f.) Ing. Gabriela
GalarzaC., Secretaria General.

No. 2007-042

LA PRESIDENCIA EJECUTIVA
CORREOS DEL ECUADOR

Considerando:

Que, de conformidad con la Resolucion No. 003-2007 de
fecha 2 de febrero del 2007, e Directorio de Correos del
Ecuador, designa al licenciado Roberto Cavanna Merchan,
como Presidente Ejecutivo de Correos del Ecuador;

Que, de acuerdo con la Resolucion No. 2007 038 de 4 de
abril del 2007, € Lic. Roberto Cavanna Merchan,
Presidente Ejecutivo de Correos del Ecuador, delega la
Presidencia Ejecutiva de Correos del Ecuador, a Dr. Diego
Terén Dévila, Gerente Ejecutivo, a partir del 9 de abril al 5
de mayo del 2007;

Que, mediante Decreto Ejecutivo No. 371, publicado en el
Registro Oficial No. 82 de 16 de agosto del 2005, €l Art.
1 sustituye la frase “UNIDAD POSTAL” por la frase
“CORREOS DEL ECUADOR";

Que, de acuerdo a Decreto Ejecutivo No. 1858, publicado
en el Suplemento del Registro Oficial No. 366 de 28 de
septiembre del 2006, se expide e Reglamento de
Delegacion de los Servicios Postales, en e cua sefida
“Correos del Ecuador es una entidad con autonomia
administrativa - financiera, estara adscrita a la
Vicepresidencia de la Republica del Ecuador, teniendo
como objetivo la administracién del servicio postal
ecuatoriano, € proceso de delegacion de los servicios
postales alainiciativa privada, paralo cua contara con las
suficientes atribuciones para el gercicio de las funciones
encomendadas en el presente decreto”;

Que, Correos del Ecuador, por mandato legal tiene
capacidad y competencia para emitir sellos postales;
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Que, de acuerdo a las normas reglamentarias, para la
emision de sellos postales, se ha considerado pertinente
por cumplir con los requisitos establecidos, la emision de
sellos postales denominada: “FUNDACION ROTARY
GUAYAQUIL";

Que, € sefior Presidente Ejecutivo de Correos del Ecuador,
autorizé laemision de sellos postalesy su impresion;

Que, la emision referida circulard a nivel nacional e
internaciond; y,

Que, en uso de las facultades legales y reglamentarias antes
citadas,

Resuelve:

Art. 1.- Aprobar la emision posta denominada
“FUNDACION ROTARY GUAYAQUIL” autorizada
por el Presidente Ejecutivo de Correos del  Ecuador, con €l
tirgje, valor y caracteristicas siguientes:

PRIMER SELLO: valor: USD 0,25; tirgje: 25.000 sdllos;
colores a emitirse: policromia; dimension del sello: 38 x 28
mm de perforacion a perforacion; ilustracion de la vifieta;
motivo: Fundacion Rotary Guayaquil; impresion: IGM
offset; disefio: Correos del Ecuador.

SOBRE DE PRIMER DIA: vaor USD 2,50; tirgje: 250
sobres; colores a emitirse: policromia; dimension del
sobre; 16 x 10 cm; ilustracion de la vifieta: motivo:
Fundacion Rotary Guayaquil; offset IGM; disefio: Correos
del Ecuador.

BOLETIN INFORMATIVO: sin vaor comercia; tirgje:
400 boletines informativos; colores a emitirse: policromia;
dimension del boletin: 38 x 15 cm; ilustracién a la vifieta:
motivo: Fundacién Rotary Guayaquil; impresion: offset
IGM; disefio: Correos del Ecuador.

Art. 2.- El pago de esta emision se aplicara a la partida
“Emisiones Postales y Publicaciones’ del presupuesto
vigente de Correos del Ecuador, previo d cumplimiento
de lo que establece e Art. 58 de la Ley Organica de
Administracion Financieray Control; y, Art. 33 delaLey
de Presupuesto del Sector Publico.

Art. 3.- La impresion de esta emision la efectuara e
Instituto Geografico Militar, mediante el sistema offset en
policromia, sujetandose a los disefios que entregue la
Gerencia Filatélica de Correos del Ecuador, en papel
especial con marca de seguridad y seglin especificaciones,
constantes en €l articulo primero de esta resolucion.

Art. 4.- Esta resolucion entrara en vigencia a partir de la
presente fecha, sin perjuicio de su publicacién en €
Registro Oficial.

Comuniquese y publiquese.- Dado en Quito, a los trece
dias del mesde abril del 2007.

f.) Dr. Diego Teran Davila, Presidente Ejecutivo (D),
Correosdel Ecuador.

No. 2007-043

LA PRESIDENCIA EJECUTIVA
CORREOS DEL ECUADOR

Considerando:

Que, de conformidad con la Resolucion No. 003-2007 de
fecha 2 de febrero del 2007, € Directorio de Correos del
Ecuador, designa al licenciado Roberto Cavanna Merchan,
como Presidente Ejecutivo de Correos del Ecuador;

Que, de acuerdo con laResolucion No. 2007 038 de 4 de
abril de 2007, e Lic. Roberto Cavanna Merchéan,
Presidente Ejecutivo de Correos del Ecuador, delega la
Presidencia Ejecutiva de Correos del Ecuador, a Dr.
Diego Teran Davila, Gerente Ejecutivo, a partir del 9 de
abril al 5 de mayo del 2007;

Que, mediante Decreto Ejecutivo No. 371, publicado en €
Registro Oficia No. 82 de 16 de agosto del 2005, el Art. 1
sustituye la frase “UNIDAD POSTAL” por la frase
“CORREOS DEL ECUADOR";

Que, de acuerdo a Decreto Ejecutivo No. 1858, publicado
en e Suplemento del Registro Oficial No. 366 de 28 de
septiembre del 2006, se expide e Reglamento de
Delegacion de los Servicios Postales, en € cua sefida
“Correos del Ecuador es una entidad con autonomia
administrativa - financiera, estara adscrita a la
Vicepresidencia de la Republica del Ecuador, teniendo
como objetivo la administracion del servicio posta
ecuatoriano, € proceso de delegacion de los servicios
postales alainiciativa privada, paralo cua contard con las
suficientes atribuciones para € gercicio de las funciones
encomendadas en €l presente decreto”;

Que, Correos del Ecuador, por mandato legal tiene
capacidad y competencia para emitir sellos postales,

Que, de acuerdo a las normas reglamentarias, para la
emision de sellos postales, se ha considerado pertinente
por cumplir con los requisitos establecidos, la emision de
sellos postaes denominada: “UPAEP-EDUCACION
PARA TODOS - CNNA”;

Que, € sefior Presidente Ejecutivo de Correos del Ecuador,
autorizé laemision de sellos postales y su impresion;

Que, la emision referida circulard a nivel nacional e
internacional; y,

Que, en uso de las facultades legales y reglamentarias antes
citadas,

Resuelve:

Art. 1.- Aprobar la emision postal denominada “UPAEP -
EDUCACION PARA TODOS - CNNA” autorizada por
e Presidente Ejecutivo de Correos del Ecuador, con €
tirge, valor y caracteristicas siguientes:

PRIMER SELLO: vaor: USD 0,40; tirgje: 60.000 sellos;
colores aemitirse: policromia; dimension del sello: 28 x 38
mm de perforacion a perforacion; ilustracion de la vifieta;
motivo: UPAEP- Educacion para Todos; impresion: IGM
offset; disefio: Correos del Ecuador.
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SEGUNDO SELLO: vaor: USD 0,80; tirgje: 60.000
sellos; colores a emitirse: policromia; dimension del sello:
28 x 38 mm de perforacién a perforacion; ilustracion de la
vifieta; motivo: UPAEP - Educacion para Todos;
impresion: IGM offset; disefio: Correos del Ecuador.

TERCER SELLO: vaor: USD 1,00; tirge: 40.000
sellos; colores a emitirse: policromia; dimension del sello:
38 x 28 mm de perforacion a perforacion; ilustracion de la
vifieta; motivo: UPAEP - Educacion para Todos;
impresion: IGM offset; disefio: Correos del Ecuador.

CUARTO SELLO: vaor: USD 1,20; tirge 40.000
sellos; colores a emitirse: policromia; dimension del sello:
38 x 28 mm de perforacion a perforacion; ilustracion de la
vifieta; motivo: UPAEP - Educacion para Todos;
impresion: IGM offset; disefio: Correos del Ecuador.

HOJAS SOUVENIR: vaor: USD 2,00; tirgje: 5.000 hojas
Souvenir; colores a emitirse: policromia; dimension de la
hoja: 4 x 6,50 cm de perforacion a perforacion; ilustracion
de la vifieta, motivo: UPAEP - Educacion para Todos;
impresion: offset; disefio: Correos del Ecuador.

PRIMER SOBRE DE PRIMER DIA: valor USD 5,70;
tirsje: 250 sobres; colores a emitirse: policromia;
dimension del sobre: 16 x 10 cm; ilustracion de la vifieta:
motivo: UPAEP - Educacion para Todos; offset IGM;
disefio: Correos del Ecuador.

SEGUNDO SOBRE DE PRIMER DIA: valor USD 4,25;
tirgjec 250 sobres; colores a emitirse:  policromia;
dimension del sobre: 16 x 10 cm; ilustracion de la vifieta:
motivo: UPAEP - Educacion para Todos, offset IGM;
disefio: Correos del Ecuador.

BOLETIN INFORMATIVO: sin valor comercid; tirgje
800 boletines informativos; colores a emitirse: policromia;
dimension del boletin: 38 x 15 cm; ilustracién ala vifieta:
motivo: UPAEP - Educacion para Todos; offset IGM,;
disefio: Correos del Ecuador.

Art. 2.- El pago de esta emisién se aplicard a la partida
“Emisiones Postales y Publicaciones’ del presupuesto
vigente de Correos del Ecuador, previo el cumplimiento
de lo que establece el Art. 58 de la Ley Organica de
Administracion Financiera 'y Control; y, Art. 33 dela Ley
de Presupuesto del Sector Pablico.

Art. 3.- La impresion de esta emision la efectuard e
Instituto Geografico Militar, mediante el sistema offset en
policromia, sujetandose a los disefios que entregue la
Gerencia Filatélica de Correos dd Ecuador, en papel
especial con marca de seguridad y seglin especificaciones,
constantes en € articulo primero de esta resolucién.

Art. 4.- Esta resolucién entrard en vigencia a partir de la
presente fecha, sin perjuicio de su publicacién en €
Registro Oficial.

Comuniquese y publiquese.- Dado en Quito, a los trece
dias del mes de abril del 2007.

f.) Dr. Diego Teran Davila, Presidente Ejecutivo (D),
Correosdel Ecuador.

No. 2007-044

LA PRESIDENCIA EJECUTIVA
CORREOS DEL ECUADOR

Considerando:

Que, de conformidad con la Resolucion No. 003-2007 de
fecha 2 de febrero del 2007, € Directorio de Correos del
Ecuador, designa al licenciado Roberto Cavanna Merchan,
como Presidente Ejecutivo de Correos del Ecuador;

Que, de acuerdo con la Resolucion No. 2007 038 de 4 de
abril del 2007, € Lic. Roberto Cavanna Merchan,
Presidente Ejecutivo de Correos del Ecuador, delega la
Presidencia Ejecutiva de Correos del Ecuador, a Dr. Diego
Terén Dévila, Gerente Ejecutivo, a partir del 9 de abril al 5
de mayo del 2007;

Que, mediante Decreto Ejecutivo No. 371, publicado en el
Registro Oficia No. 82 de 16 de agosto del 2005, el Art. 1
sustituye la frase “UNIDAD POSTAL” por la frase
“CORREOS DEL ECUADOR";

Que, de acuerdo a Decreto Ejecutivo No. 1858, publicado
en € Suplemento del Registro Oficial No. 366 de 28 de
septiembre  del 2006, se expide e Reglamento de
Delegacion de los Servicios Postales, en e cual sefida
“Correos del Ecuador es una entidad con autonomia
administrativa - financiera, estara adscrita a la
Vicepresidencia de la Republica del Ecuador, teniendo
como objetivo la administracién del servicio postal
ecuatoriano, € proceso de delegacion de los servicios
postales alainiciativa privada, paralo cua contaré con las
suficientes atribuciones para €l gercicio de las funciones
encomendadas en el presente decreto”;

Que, Correos del Ecuador, por mandato lega tiene
capacidad y competencia para emitir sellos postales;

Que, de acuerdo a las normas reglamentarias, para la
emision de sellos postales, se ha considerado pertinente
por cumplir con los requisitos establecidos, la emision de
sellos postales denominada: “LA LIRA”;

Que, e sefior Presidente Ejecutivo de Correos del
Ecuador, autorizd laemision de sellos postales y su
impresion;

Que, la emisién referida circulard a nivel nacional e
internacional; y,

Que, en uso de las facultades legales y reglamentarias antes
citadas,

Resuelve:

Art. 1.- Aprobar la emisién posta  denominada
“LA LIRA” autorizada por € Presidente Eecutivo de
Correos del Ecuador, con € tirge, vaor y caracteristicas
siguientes:

PRIMER SELLO: valor: USD 0,10; tirgje: 40.000 sellos;
colores a emitirse: policromia; dimension del sello: 28 x 38
mm de perforacion a perforacion; ilustracion de la vifieta;
motivo: La Lira; impresion: IGM offset; disefio: Correos
del Ecuador.
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SOBRE DE PRIMER DIA: vaor USD 2,50; tirgje: 250
sobres; colores a emitirse: policromia; dimensién del
sobre: 16 x 10 cm; ilustracién de la vifieta: motivo: La
Lira; offset IGM; disefio: Correos del Ecuador.

BOLETIN INFORMATIVO: sin vaor comercid; tirgje:
400 boletines informativos; colores a emitirse: policromia;
dimension del boletin: 38 x 15 cm; ilustracion ala vifieta:
motivo: La Lira; impresién: offset IGM; disefio: Correos
del Ecuador.

Art. 2.- El pago de esta emision se aplicard a la Partida
“Emisiones Postales y Publicaciones’ del presupuesto
vigente de Correos del Ecuador, previo e cumplimiento
de lo que establece e Art. 58 de la Ley Organica de
Administracion Financieray Control; y, Art. 33 delaLey
de Presupuesto del Sector Publico.

Art. 3.- La impresion de esta emision la efectuara e
Instituto Geogréafico Militar, mediante el sistema offset en
policromia, sujetandose a los disefios que entregue la
Gerencia Filatélica de Correos del Ecuador, en papel
especial con marca de seguridad y seglin especificaciones,
constantes en el articulo primero de esta resolucion.

Art. 4.- Esta resolucion entrard en vigencia a partir de la
presente fecha, sin perjuicio de su publicadon en €
Registro Oficial.

Comuniquese y publiquese.- Dado en Quito, a los trece
dias del mes de abril del 2007.

f.) Dr. Diego Terdn Davila, Presidente Ejecutivo (D),
Correosdel Ecuador.

No. 2007-045

LA PRESIDENCIA EJECUTIVA
CORREOS DEL ECUADOR

Considerando:

Que, de conformidad con la Resoluciéon No. 003-2007 de
fecha 2 de febrero del 2007, € Directorio de Correos del
Ecuador, designa al licenciado Roberto Cavanna Merchan,
como Presidente Ejecutivo de Correos del Ecuador;

Que, de acuerdo con la Resolucién No. 2007 038 de 4 de
abril del 2007, € Lic. Roberto Cavanna Merchan,
Presidente Ejecutivo de Correos del Ecuador, delega la
Presidencia Ejecutiva de Correos del Ecuador, a Dr.
Diego Teran Déavila, Gerente Ejecutivo, a partir del 9 de
abril a 5 de mayo del 2007;

Que, mediante Decreto Ejecutivo No. 371, publicado en el
Registro Oficiad No. 82 de 16 de agosto del 2005, el Art. 1
sustituye la frase “UNIDAD POSTAL” por la frase
“CORREOS DEL ECUADOR";

Que, en virtud a Decreto Ejecutivo No. 1858, publicado
en e Suplemento del Registro Oficial No. 366 de 28 de
septiembre del 2006, se expide e Reglamento de
Delegacion de los Servicios Postales, en el cua sefiaa

“Correos del Ecuador es una entidad con autonomia
administrativa - financiera, estarda adscrita a la
Vicepresidencia de la Republica del Ecuador, teniendo
como objetivo la administraciéon del servicio posta
ecuatoriano, € proceso de delegacion de los servicios
postales alainiciativa privada, paralo cual contara con las
suficientes atribuciones para € gercicio de las funciones
encomendadas en el presente decreto”;

Que, Correos del Ecuador, por mandato lega tiene
capacidad y competencia para emitir sellos postales;

Que, de acuerdo a las normas reglamentarias, para la
emision de sellos postales, se ha considerado pertinente
por cumplir con los requisitos establecidos, la emision de
sdlos postales denominada:  “100 ANOS DEL
MOVIMIENTO SCOUT";

Que, de conformidad con & memorando No. 2007-110-
DVIB-FHP de 13 de abril del 2007, € Dr. Eduardo
Espinosa, Gerente de Filiales e Histdrico Postal, solicita a
laUnidad Juridica, se autorice a quien corresponda realizar
un alcance ala resolucion interna de 50 sobres de primer
dia, correspondiente a la Emision Postal denominada “ 100
ANOS DEL MOVIMIENTO SCOUT” debiendo aclarar
gue por haberse agotado este producto y de requerir la
impresién de los mismos para la venta a diferentes
filatelistas;

Que, el sefior Presidente Ejecutivo de Correos del Ecuador,
autorizé laemision de sellos postales y su impresion;

Que, la emision referida circulara a nivel nacional e
internaciona; y,

Que, en uso de las facultades legales y reglamentarias antes
citadas,

Resuelve:

Art. 1.- Aprobar la emision posta denominada “100
ANOS DEL MOVIMIENTO SCOUT” autorizada por
el Presidente Ejecutivo de Correos del Ecuador, con €l
tirgje, valor y caracteristicas siguientes:

PRIMER SELLO: vaor: USD 0,25; tirgje: 40.000 sdllos;
colores a emitirse: policromia; dimension del sello: 28 x 38
mm de perforacion a perforacién; ilustracion de la vifietg;
motivo: Movimiento Scout; impresion: IGM offset;
disefio: Correosdel Ecuador.

SEGUNDO SELLO: vaor: USD 2.00; tirge: 40.000
sellos; colores a emitirse: policromia; dimension del sello:
28 x 38 mm de perforacién a perforacion; ilustracion de la
vifieta; motivo: Movimiento Scout; impresion: IGM offset;
disefio: Correosdel Ecuador.

SOBRE DE PRIMER DIA: valor USD 4,50; tirge: 300
sobres; colores a emitirse: policromia; dimension del
sobre: 16 x 10 cm; ilustracién de la vifieta: motivo:
Movimiento Scout; offset IGM; disefio: Correos del
Ecuador.

BOLETIN INFORMATIVO: sin valor comercid; tirge
400 boletines informativos; colores a emitirse: policromia;
dimension del boletin: 38 x 15 cm; ilustracion a la vifeta:
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motivo: Motivo Scout;
Correos del Ecuador.

impresion: offset IGM;  disefio:

Art. 2.- El pago de esta emisién se aplicara a la Partida
“Emisiones Postales y Publicaciones’ del presupuesto
vigente de Correos del Ecuador, previo el cumplimiento
de lo que establece e Art. 58 de la Ley Orgéanica de
Administracion Financieray Control; y, Art. 33 de la Ley
de Presupuesto del Sector Publico.

Art. 3.- La impresion de esta emision la efectuard e
Instituto Geogréfico Militar, mediante el sistema offset en
policromia, sujetandose a los disefios que entregue la
Gerencia Filatélica de Correos del Ecuador, en papel
especial con marca de seguridad y segiin especificaciones,
constantes en € articulo primero de esta resolucién.

Art. 4.- Esta resolucion entrard en vigencia a partir de la
presente fecha, sin perjuicio de su publicacién en €
Registro Oficial.

Comuniquese y publiquese.- Dado en Quito, a los diez
dias del mesde abril del 2007.

f.) Dr. Diego Teran Davila, Presidente Ejecutivo (D),
Correos del Ecuador.

No. 2007-046

LA PRESIDENCIA EJECUTIVA
CORREOS DEL ECUADOR

Considerando:

Que, de conformidad con la Resolucion No. 003-2007 de
fecha 2 de febrero del 2007, €l Directorio de Correos del
Ecuador, designaa licenciado Roberto Cavanna Merchan,
como Presidente Ejecutivo de Correos del Ecuador;

Que, de acuerdo con la Resolucién No. 2007 038 de 4 de
abril del 2007, e Lic. Roberto Cavanna Merchan,
Presidente Ejecutivo de Correos del Ecuador, delega la
Presidencia Ejecutiva de Correos del Ecuador, a Dr.
Diego Teran Davila, Gerente Ejecutivo, a partir del 9 de
abril al 5 de mayo del 2007;

Que, mediante Decreto Ejecutivo No. 371, publicado en €
Registro Oficia No. 82 de 16 de agosto del 2005, €
Art.1 sustituye la frase “UNIDAD POSTAL” por la frase
“CORREOS DEL ECUADOR";

Que, en virtud a Decreto Ejecutivo No. 1858, publicado
en e Suplemento del Registro Oficial No. 366 de 28 de
septiembre del 2006, se expide e Reglamento de
Delegacion de los Servicios Postales, en el cua sefiaa
“Correos del Ecuador es una entidad con autonomia
administrativa - financiera, estard adscrita a la
Vicepresidencia de la Republica del Ecuador, teniendo
como objetivo la administracion del servicio posta
ecuatoriano, € proceso de delegacion de los servicios
postales alainiciativa privada, paralo cua contaracon las
suficientes atribuciones para e gercicio de las funciones
encomendadas en el presente decreto”;

Que, Correos del Ecuador, por mandato legal tiene
capacidad y competencia para emitir sellos postales;

Que, de acuerdo a las normas reglamentarias, para la
emision de sellos postales, se ha considerado pertinente
por cumplir con los requisitos establecidos, la emision de
sdllos postdles denominada: “450 ANOS DE LA
FUNDACION DE CUENCA”;

Que, € sefior Presidente Ejecutivo de Correos del Ecuador,
autorizd laemision de sellos postales y su impresion;

Que, la emision referida circulara a nivel nacional e
internacional; y,

Que, en uso de las facultades legales y reglamentarias antes
Citadas,

Resuelve:

Art. 1.- Aprobar la emision postal denominada “450
ANOS DE LA FUNDACION DE CUENCA” autorizada
por e Presidente Ejecutivo de Correos del Ecuador, con el
tiraje, valor y caracteristicas siguientes:

PRIMER SELLO: vaor: USD 0,40; tirgje: 20.000 sellos
Setenan; colores a emitirse: policromia; dimensiéon del
sello: 38 x 28 mm de perforacion a perforacion; ilustracion
de la vifieta; motivo: Fundacion de Cuenca; impresion:
IGM offset; disefio: Correos del Ecuador.

SEGUNDO SELLO: vaor: USD 0,75; tirge: 20.000
sellos Setenan; colores a emitirse: policromia; dimension
del sello: 38 x 28 mm, de perforacion a perforacion;
ilustraciéon de la vifieta; motivo: Fundacién de Cuenca;
impresion: |GM offset; disefio: Correos del Ecuador.

TERCER SELLO: vaor: USD 0,80; tirgje: 20.000 sellos;
colores a emitirse: policromia; dimension del sello: 28 x 38
mm de perforacion a perforacion; ilustracion de la vifieta;
motivo: Fundacién de Cuenca; impresion: IGM offset;
disefio: Correos del Ecuador.

CUARTO SELLO: valor: USD 3.00; tirgje: 20.000 sellos;
colores a emitirse: policromia; dimension del sello: 38 x 28
mm de perforacion a perforacion; ilustracion de la vifieta;
motivo: Fundacion de Cuenca;, impresion: IGM offset;
disefio: Correos del Ecuador.

SOBRE DE PRIMER DIA: valor USD 7,25; tirge: 250
sobres; colores a emitirse: policromia; dimension del
sobre: 16 x 10 cm; ilustracion de la vifieta: motivo:
Fundacion de Cuenca; offset IGM; disefio: Correos del
Ecuador.

BOLETIN INFORMATIVO: sin vaor comercia; tirge:
400 boletines informativos; colores a emitirse: policromia;
dimension del boletin: 38 x 15 cm; ilustracion ala vifieta:
motivo: Fundacion de Cuenca; impresion: offset IGM;
disefio: Correos del Ecuador.

Art. 2.- El pago de esta emision se aplicara a la Partida
“Emisiones Postales y Publicaciones’ del presupuesto
vigente de Correos del Ecuador, previo € cumplimiento
de lo que establece e Art. 58 de la Ley Orgéanica de
Administracion Financieray Control; y, Art. 33 delaLey
de Presupuesto del Sector Pdblico.
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Art. 3.- La impresion de esta emision la efectuard e
Instituto Geogréfico Militar, mediante el sistema offset en
policromia, sujetandose a los disefios que entregue la
Gerencia Filatélica de Correos del Ecuador, en papel
especial con marca de seguridad y seguin especificaciones,
constantes en € articulo primero de esta resolucién.

Art. 4.- Esta resolucién entrard en vigencia a partir de la
presente fecha, sin perjuicio de su publicacién en €
Registro Oficial.

Comuniquese y publiquese.- Dado en Quito, a los trece
dias del mes de abril del 2007.

f.) Dr. Diego Teran Dévila, Presidente Ejecutivo (D),
Correosdel Ecuador.

No. 2007-047

LA PRESIDENCIA EJECUTIVA
CORREOS DEL ECUADOR

Considerando:

Que, de conformidad con la Resolucion No. 003-2007 de
fecha 2 de febrero del 2007, €l Directorio de Correos del
Ecuador, designa al licenciado Roberto Cavanna Merchan,
como Presidente Ejecutivo de Correos del Ecuador;

Que, de acuerdo con la Resolucién No. 2007 038 de 4 de
abril del 2007, € Lic. Roberto Cavanna Merchan,
Presidente Ejecutivo de Correos del Ecuador, delega la
Presidencia Ejecutiva de Correos del Ecuador, a Dr.
Diego Teran Déavila, Gerente Ejecutivo, a partir del 9 de
abril a 5 de mayo del 2007;

Que, mediante Decreto Ejecutivo No. 371, publicado en €
Registro Oficial No. 82 de 16 de agosto del 2005, € Art. 1
sustituye la frase “UNIDAD POSTAL” por la frase
“CORREOS DEL ECUADOR";

Que, de acuerdo a Decreto Ejecutivo No. 1858, publicado
en e Suplemento del Registro Oficial No. 366 de 28 de
septiembre del 2006, se expide e Reglamento de
Delegacion de los Servicios Postales, en € cua sefida
“Correos del Ecuador es una entidad con autonomia
administrativa - financiera, estard adscrita a la
Vicepresidencia de la Republica del Ecuador, teniendo
como objetivo la administracion del servicio postal
ecuatoriano, € proceso de delegacion de los servicios
postales alainiciativa privada, paralo cual contaré con las
suficientes atribuciones para el gercicio de las funciones
encomendadas en el presente decreto”;

Que, Correos del Ecuador, por mandato lega tiene
capacidad y competencia para emitir sellos postales;

Que, de acuerdo a las normas reglamentarias, para la
emision de sdllos postales, se ha considerado pertinente
por cumplir con los requisitos establecidos, la emisiéon de
sedllos  postales denominada: “MEGABESTIAS -
ESCARABAJOS';

Que, € sefior Presidente Ejecutivo de Correos del Ecuador,
autorizd laemision de sellos postales y su impresion;

Que, la emision referida circulara  a nivel nacional e
internacional; y,

Que, en uso de las facultades legales y reglamentari as antes
Citadas,

Resuelve:

Art. 1.- Aprobar la emision posta  denominada
“MEGABESTIAS - ESCARABAJOS” autorizada por
el Presidente Ejecutivo de Correos del Ecuador, con el
tirgje, valor y caracteristicas siguientes:

PRIMER SELLO: valor: USD 0,80; tiraje: 40.000 sellos;
colores aemitirse: policromia; dimension del sello: 38 x 28
mm de perforacion a perforacion; ilustracion de la vifieta;
motivo: Megabestias;, impresion: IGM offset; disefio:
Correos del Ecuador.

SEGUNDO SELLO: vaor: USD 080; tirge: 40.000
sellos; colores a emitirse, policromia; dimensién del sello:
28 x 38 mm de perforacién a perforacion; ilustracion de la
vifietay motivo: Megabestias; impresion: IGM  offset;
disefio: Correos del Ecuador.

ESCARABAJOS

PRIMER SELLO: valor: USD 0,40; tirgje: 40.000 sellos
Setenan; colores a emitirse: policromia; dimensiéon del
sello: 38 x 28 mm de perforacion a perforacion; ilustracion
de la vifieta; motivo: Escarabgjos; impresion: IGM offset;
disefio: Correos del Ecuador.

SEGUNDO SELLO: vaor: USD 0,40; tiraje: 40.000
sellos Setenan; colores a emitirse, policromia; dimension
del sello: 38 x 28 mm de perforacion a perforacion;
ilustracion de la vifieta; motivo: Escarabajos; impresion:
IGM offset; disefio: Correos del Ecuador.

TERCER SELLO: valor: USD 0,40; tiraje: 40.000 sdllos;
colores a emitirse, policromia; dimension del sello: 38 x 28
mm de perforacion a perforacion; ilustracion de la vifieta;
motivo: Escarabajos; impresion: IGM offset; disefio:
Correos del Ecuador.

PRIMER SOBRE DE PRIMER DIA: valor USD 3,90;
tirgje: 250 sobres; colores a emitirses  policromia;
dimension del sobre: 16 x 10 cm; ilustracién de la vifieta:
motivo: Megabestias; offset IGM; disefio: Correos del
Ecuador.

SEGUNDO SOBRE DE PRIMER DIA: valor USD 3,50;
tirgje: 250 sobres; colores a emitirses policromia;
dimension del sobre: 16 x 10 cm; ilustracion de la vifeta:
motivo: Escarabgjos; offset IGM; disefio: Correos del
Ecuador.

BOLETIN INFORMATIVO: sin vaor comercia; tirge
800 boletines informativos; colores a emitirse: policromig;
dimension del boletin: 38 x 15 cm; ilustracion ala vifieta:
motivo: Megabestias - Escarabajos; impresion: offset IGM;
disefio: Correos del Ecuador.

Art. 2.- El pago de esta emisién se aplicara a la Partida
“Emisiones Postales y Publicaciones’ del presupuesto
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vigente de Correos del Ecuador, previo e cumplimiento
de lo que establece € Art. 58 de la Ley Organica de
Administracion Financieray Control; y, Art. 33 delalLey
de Presupuesto del Sector Pablico.

Art. 3.- La impresién de esta emision la efectuara el
Instituto Geogréfico Militar, mediante € sistema offset en
policromia, sujetdndose a los disefios que entregue la
Gerencia Filatélica de Correos del Ecuador, en papel
especial con marca de seguridad y seglin especificaciones,
constantes en el articulo primero de esta resolucion.

Art. 4.- Esta resolucion entrara en vigencia a partir de la
presente fecha, sin perjuicio de su publicacion en €
Registro Oficial.

Comuniquese y publiquese.- Dado en Quito, a los trece
dias del mes de abril del 2007.

f.) Dr. Diego Teran Davila, Presidente Ejecutivo (D),
Correosdel Ecuador.

N° 006

EL DIRECTOR EJECUTIVO DEL SERVICIO
ECUATORIANO DE SANIDAD
AGROPECUARIA - SESA

Considerando:

Que con Acuerdo N° 302 del Ministerio de Agricultura'y
Ganaderia, publicado en € Registro Oficial N° 384 de 25
de octubre del 2006, se emite el Reglamento de la
normativa general para promover y regular la produccién
organicaen el Ecuador;

Que es necesario regularizar las actividades de las agencias
certificadoras dedicadas a la certificacién organica en €l
Ecuador;

Que corresponde a SESA como autoridad nacional
competente del control  poner en conocimiento del

publico, los requisitos para €l registro y control de las
agencias certificadoras;

Que d proceso de acreditacion de las agencias
certificadoras de la produccién organica, viene

gjecutandose desde enero del 2006; v,

En uso de las atribuciones que le concede € literal d) del
Art. 11 del Capitulo Il, Titulo VIII, Libro Il del “Texto
Unificado de Legislacion Secundaria del Ministerio de
Agricultura y Ganaderia’, constante en € Decreto
Ejecutivo 3609, publicado en la Edicion Especial N° 1 del
Registro Oficial del 20 de marzo del 2003,

Resuelve:

Art. 1.- Otorgar un plazo de 90 dias que corren a partir del
1 de mayo del 2007, hasta el 31 dejulio del 2007, para que
las agencias certificadoras de productos organicos pre-
registradas en e SESA, cumplan con € requisito

reglamentado para obtener €l certificado de registro, que se
refiere a la obtencion del certificado de acreditacion
otorgado por e Organismo de Acreditacién Ecuatoriano,
OAE.

Art. 2.- De la gecucion de la presente resolucion
encarguese a Proceso de Certificacion Fitosanitaria del
SESA, la misma que entrard en vigencia a partir del 1 de
mayo del 2007, sin perjuicio de su publicacién en €
Registro Oficial.

Comuniquesey publiquese.
Dado en Quito, 26 de abril del 2007.

f.) Alex Andrade Orlando, DMVZ, MSc, Director
Ejecutivo, SESA (E).

N° 007

EL DIRECTOR DEL SERVICIO ECUATORIANO
DE SANIDAD AGROPECUARIA - SESA

Considerando:

Que e Art. 2 de la Codificacion de la Ley de Sanidad
Animal, publicada en & Registro Oficial No. 315 del 16 de
abril del 2004, manifiesta textualmente que “El Ministerio
adoptara las medidas encaminadas a conservar la salud de
la ganaderia naciona, prevenir e aparecimiento de
enfermedades, controlar las que se presentaren y
erradicarlas.”;

Que, en e Art. 1 de la Ley de Erradicacion de la Fiebre
Aftosa, se declara de interés naciona y de caréacter
obligatorio la lucha por la erradicacion de la fiebre aftosa
en todo d territorio nacional;

Que, de acuerdo a los reportes epidemiol dgicos remitidos
por las coordinaciones provincides del SESA a nivel
nacional, se registra historicamente la presencia de focos
de fiebre aftosaen los meses de junio y julio;

Que el Art. 4 delaLey de Erradicacién de la Fiebre Aftosa
antes mencionada, faculta al SESA establecer |os periodos
de vacunacién determinando las estrategias para el control
de la enfermedad, en funcion de los ecosistemas

epidemiol 6gicos imperantes; y,

En gercicio de las atribuciones que le confiere e litera d)
del Art. 11, Titulo 8, Libro Il del Texto de Legislacion
Secundaria del Ministerio de Agricultura y Ganaderia,
publicado en Edicién Especial N° 1 del Registro Oficial de
20 de marzo del 2003,

Resuelve:
Articulo 1.- Establecer del 15 de mayo a 28 de junio del
2007, la primera fase de vacunacion contra la fiebre aftosa,

en todo € territorio nacional.

Articulo 2.- La organizacion logistica y aplicacion de la
vacunacion sera egecutada por la CONEFA, de



Registro Oficial N° 90  --

Miércoles 23 de Mayo del 2007 - 21

conformidad a lo estipulado en la Ley de Erradicacion de
laFiebre Aftosa.

Articulo 3.- El SESA, actuara en forma prioritaria durante
toda la campafia con los médicos veterinaios a nivel
nacional, quienes supervisaran € proceso de la vacunacion.

Articulo 4.- El SESA, controlard la importacion y
distribucién anivel nacional de lavacuna antiaftosa.

Articulo 5.- Serd obligacién de la CONEFA difundir a
través de los medios de comunicacién lafechadeinicio del
periodo de la primera fase de vacunacion del 2007 y €
periodo de duracién de la misma, ademéas del cumplimiento

por parte de los ganaderos sujetos a la Ley de Erradicacion
de laFiebre Aftosa.

Articulo 6.- La vacunacion posterior a los periodos
indicados, serd autorizada por el SESA, Unicamente en
predios sancionados por incumplimiento delaley.

Articulo 7.- La presente resolucion entrard en vigencia a
partir de la fecha de suscripcion sin perjuicio de su
publicacion en el Registro Oficial.

Comuniquese y publiquese.- Dado en Quito, a 2 de mayo
del 2007.

f.) Carlos Nieto Cabrera Ph. D., Director Ejecutivo del
SESA.

No. 367-2005

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO PENAL

Quito, 29 de mayo del 2006; alas 10h30.

VISTOS: El Tribunal Penal Cuarto de Pichincha, con sede
en Quito, € 19 de junio del 2003, a las 17h40, condena a
Maria Inés Garcés Bravo, como autora responsable del
delito de estafa, tipificado y reprimido en e Art. 560 del
Coddigo Penal, imponiéndole la pena modificada de 6 d
meses de prision; en virtud de las atenuantes previstas en
los numerales 5y 6 del Art. 29 en relacion con € Art. 73
del Cddigo Penal. De este falo interpone recurso de
casacion la sentencia; y habiéndose concluido e tramite
para este tipo de recurso, la Sala considera: PRIMERO.-
JURISDICCION Y COMPETENCIA .- Esta Saa Tercera
de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia, tiene potestad
jurisdiccional y competencia para conocer y resolver €
recurso de casacion propuesto de conformidad con la ley,
tanto por la creacion de la Sala prevista en la LEY
ORGANICA REFORMATORIA A LA LEY ORGANICA
DE LA FUNCION JUDICIAL, asi como por € resorteo
de causas penales ordenado por € Pleno de la Corte
Suprema de Justicia, mediante resolucion del 7 de
diciembre y practicado el 9 de diciembre del 2005.-
SEGUNDO.- VALIDEZ PROCESAL.- Revisado €
expediente no se encuentran vicios de procedimiento que
podrian generar nulidad procesal, por lo que este Tribunal

de azada declara la vaidez de esta causa penad.-
TERCERO.- PRETENSION DE LA RECURRENTE.- La
recurrente en e escrito de fundamentacién del recurso
manifiesta entre otras cosas que, en la sentencia se ha
violado las siguientes disposiciones legaes. e inciso
primero del Art. 16 del anterior Cadigo de Procedimiento
Penal, actual Art. 40 ibidem, por tratarse un caso de
prejudicialidad, pues la presente accion tiene su origen en
una relacién contractual de mandato entre los sefiores
Manuel Agustin Mufioz Tamay y Maria Ubaldina Cando
Cando, quienes vigaron a los EE. UU. desde hace cinco
anos y le encargaron a su esposo Miguel Angel Mufioz el
cuidado de sus seis hijos y como es ldgico tenian que
enviar dinero para su manutencion, por lo que han tenido
gue demandar a los mencionados conyuges para que
cancelen dichos valores; € Art. 588 del Caodigo Penal pues
consta que a momento del supuesto delito se encontraban
viviendo junto con sus sobrinos los menores Mufioz Cando
y por lo mismo no pueden ser enjuiciados; el Art. 588 del
Caodigo Penal; € Art. 25 de la Ley de Modernizacion del
Estado; que sefidla que las copias simples no hacen fe ni
constituyen pruebay en igual sentido los articulos 169 del
Cadigo Procesal Civil y 326, inciso tercero del Codigo
Procesal Penal que dice: “Si no estuviere comprobada la
existencia del delito o la responsabilidad del procesado o
existiere duda sobre tales hechos o e procesado hubiere
acreditado su inocencia, dictard sentencia absolutoria’.
Ademés el Art. 157 del Codigo de Procedimiento Penal de
1983, con que se tramita este juicio. En su opinion, nada
absolutamente nada se ha demostrado en su contra, por 1o
gue solicita que la Sala case la sentenciay en su lugar dicte
“sobreseimiento definitivo...”.- CUARTO.- DICTAMEN
DEL MINISTERIO PUBLICO.- La Ministra Fiscal
General, en su escrito presentado € 25 de marzo del 2004
ante | os sefiores ministros de la Primera Sala de lo Penal de
la Corte Suprema de Justicia, que conocian € caso en
agquella época, entre otras cosas dice que: "revisada la
sentencia impugnada se encuentra que e Tribunal, en base
a pruebas debidamente actuadas, considera como hechos
ciertos y probados los siguientes: Que € dinero enviado
desde EE.UU. durante cinco afios, por Miguel Mufioz y
Ubaldina Cando a nombre de Miguel Mufioz Tamay, para
gue sea invertido en la compra de un terreno y
construccion de una casa a nombre de los remitentes, ha
sido distraido fraudulentamente e invertido en la forma
prevista, haciendo constar en las escrituras que €
mencionado bien es de propiedad de Miguel Mufioz Tamay
y su cényuge Maria Garcés Bravo, abusando de esta
manera de la confianza y credulidad de Miguel Mufioz y
Ubaldina Cando, despojandolos del dinero enviado paraun
fin determinado y ocasionandoles un grave perjuicio
econémico; elementos que se adecuan a tipo penal
previsto en el Art. 560 del Codigo Pend, por lo que se
condena a la recurrente...”. Ademés dice |a representante
del Ministerio Pdblico: “respecto a la preudiciaidad
invocada, debe advertirse que a tenor del Art. 16 del
Codigo Procesal Pena anterior, aplicable a caso, este
opera Unicamente en |os casos expresamente sefialados por
laley entre los cuales no consta el de litis pendencia que se
menciona, por lo tanto no se ha violado esta disposicién
legal, ni la contenida en e Art. 588 del Cddigo Pendl:
“estan exentos de responsabilidad pena y sujetos
unicamente a la Civil, por los hurtos, robos con fuerza en
las cosas, defraudaciones o dafios que reciprocamente se
causaren...3) “los hermanos y cufiados si vivieren juntos’,
pues como consta probado en e proceso y la misma
procesada lo admite, los ofendido Manuel Agustin Mufioz
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Tamayo y su conyuge Maria Ubaldina Cando Cando, se
encontraban en los EE.UU. durante el lapso que se comete
la infraccion; y, en relacion con los documentos con los
que e Tribunal comprueba los envios de dinero desde
EE.UU. por parte de los sefiores Mufioz Cando a los
Mufioz Garcés, no son simples copias, sino copias
auténticas de los recibos conferidos por la Casa de
Cambios Delgado Inc., por lo tanto no se evidencia las
violaciones legales que argumenta la recurrente. En
definitiva la representante del Ministerio Pdblico solicita a
la Sala rechazar por improcedente € recurso de casacion
interpuesto y devolver el proceso a inferior para que se
gjecute la sentencia- QUINTO.- FUNDAMENTACIONES
DE LA SALA.- Para la procedencia del recurso de
casacion en e ambito penal, es menester que en la
fundamentacion se determinen con certeza los cargos
contra la legalidad de la sentencia impugnada, vale decir,
que se especifique la violacion de la norma en cualquiera
de las hipétesis fijadas en € Art. 349 del Cddigo de
Procedimiento Penal. La violacion del precepto no debe
buscarse en |la parte motivada de la sentencia, sino en la
parte dispositiva que es la que contiene la decision
definitoria. Aseveramos que por cuanto la casacion no es
un recurso ordinario, no esta en la esfera de las facultades
de la Sala efectuar nueva vaoracion del caudal probatorio,
ni volver a andizar las argumentaciones juridicas
sostenidas por los sujetos procesales durante la
sustanciacion de la causa. En €l presente caso la recurrente
pretende que la Sala de Casacion reexamine y revalorice la
prueba; el representante del Ministerio Publico asevera
que: “de acuerdo con las normas legales que rige la
casacion penal, es obligacion de quien recurre por esta via
demostrar en qué consisten las violaciones de laley en la
sentencia, esto es hacer evidente la contravencion a las
normas legaes en cuanto a su texto, o establecer
claramente en qué consiste la interpretacion de laley o la
falsa aplicacion de la misma’. En el caso analizado, en la
sentencia se encuentra determinada, en e considerando
cuarto la materialidad de lainfraccién y la culpabilidad de
la acusada, sosteniendo el juzgador en e considerando
séptimo lo siguiente: En la especie, a nuestro criterio, y
conforme a derecho, se ha comprobado €l delito tipificado
y sancionado en e Art. 560 del Cédigo Pend, con las
pruebas descritas en e considerando cuarto de este fallo,
como son los recibos, la escritura publica, |os testimonios y
e reconocimiento del lugar de los hechos; a respecto
también se toma en cuenta lo manifestado en el acépite Il
del escrito de la procesada, de fojas 182 en que dice: “por
cuanto usted, sefior Juez constatdé ocularmente que €
inmueble en cuestion se encuentra ocupado por los seis
hijos de Manuel Agustin Mufioz Tamay mi cufiado,
custodiados por un sujeto de dudosa presencia sin justificar
debida y legamente dicha ocupacion, mas que la
autorizacion y aceptacion por su parte sefior Juez de que
permanezcan a interior del inmueble, sirvase disponer e
inmediato desalojo y la entrega del inmueble alos Gnicosy
absolutos propietarios que somos los conyuges Mufioz-
Garcés'. Dentro del Libro Segundo Titulo X Capitulo V
del Codigo Penal, se encuentran los delitos relativos a las
estafas y defraudaciones, en ellos constan los descritos en
las disposiciones citadas en el considerando anterior, que
confrontadas con las actuaciones procesales, determina que
los dineros enviados desde |os EE.UU. para que se compre
€l terreno y construya una casa en e mismo, a nombre de
sus remitentes: Manuel Mufioz y Ubaldina Cando, ha sido
fraudulentamente distraido por haberse adquirido €l terreno
a nombre de Migue Angel Mufioz Tamay, y segin la

clausula séptima de la escritura, se expresa que,
especialmente “...esta compra la realiza para la sociedad
conyugal formada con su mujer Maria Inés Garcia Bravo”.
La alegacion de que los dineros para dicha compra han
sido posteriores a vigje alos EE.UU. por parte de Manuel
Mufioz, no se admite, en virtud de que examinados los
recibos de fs. 3 a 109, encontramos que con anterioridad a
la celebracion de dicha escritura de fecha 1° de agosto de
1996, en ese mismo afio, entre junio y julio de fs. 83 a 86,
constan envios por un mil délares cada uno; con lo cua se
desvirtla esta afirmacion. La alegacién de que los dineros
han sido para € mantenimiento de seis hijos de la
acusadora, segun e defensor de la misma procesada, han
planteado una demanda civil. La culpabilidad de Inés
Garcés Bravo emerge de las mismas pruebas con las cuales
se ha comprobado el cometimiento del delito, en especia,
por & contenido de la escritura que se hizo mencién. La
acusadora y la procesada no se encuentran comprendidas
en las situaciones previstas en € Art. 35 del Cddigo de
Procedimiento Pena de 1983, que les impida enjuiciarse
entre si, pues no tienen & vinculo de consanguinidad que
especifica la disposicién legal citada...”. La recurrente
pretende que esta Sala de Casacion revalorice la prueba ya
juzgada en la instancia judicial. Ta pretension no es
motivo de casacion y desnaturaliza la esencia del recurso
consagrado en la ley para demostrar que en la sentencia se
hubiere violado la ley, ya por contravenir expresamente su
texto, haberse hecho una falsa aplicacion de ella o haberla
interpretado erréneamente. Creemos que ninguno de estos
supuestos se dan en € fallo de examen, € Tribuna ha
examinado y analizado en su objetividad, en su conjunto y
en su totalidad las pruebas de cargo y evauéndolas en
forma razonada, 16gica, técnica y juridica conforme a las
reglas de la sana critica...; se debe tomar en cuenta que en
derecho penal es un principio basico y fundamental, que no
Se puede juzgar ni sancionar a una persona, si su conducta
no corresponde a un tipo pena determinado, como lo
establece la Constitucién Politica de la Republica en €
numeral 1° del Art. 24, principio desarrollado en los
articulos 1y 2 del Codigo Penal y en los articulos 1y 2 del
Codigo de Procedimiento Penal. Por lo expuesto,
sostenemos que existe congruenciay sistematizacion entre
la parte expositiva y resolutiva de la sentencia, no
habiendo violacion de la ley en la misma, y que no se
encuentra desacierto en la escogencia de la norma aplicada,
y se ha impuesto una pena comprendida dentro de los
limites fijados en el Art. 560 del Cadigo Pend, por lo que
no procede € recurso de casacion interpuesto, en
consideracion ademas de que la vaoracion del cauda
probatorio es facultad privativa del Juez quien debe a
efecto atender los principios de la sana critica.- SEXTO.-
RESOLUCION.- Por las consideraciones expuestas,
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY, esta
Tercera Sala de lo Penal, rechaza por improcedente €l
recurso de casacion interpuesto y ordena devolver €
proceso a inferior para que ejecute la sentencia, de
conformidad con el Art. 358 del Cédigo de Procedimiento
Penal. Notifiquese y publiquese.

Fdo.) Dres. Alfonso Zambrano Pasquel, Eduardo Franco
Loor, MSc., José Robayo Campafia, M agi strados.

Certifico. f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario
Relator.

Certifico que las cuatro (4) copias que anteceden son
igualesasu original.
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Quito, 29 de agosto del 2006.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

No. 369-2005

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO PENAL

Quito, 14 dejunio del 2006; alas 10h45.

VISTOS: En € proceso pena seguido contra HECTOR
MARTINEZ MORAN, e Tercer Tribuna Pena del
Guayas, e 17 de junio del 2000, dicta sentencia
condenatoria y le impone la pena de 5 afios de prision
correccional, por considerarlo autor responsable del delito
que tipifica y reprime e Art. 563 del Cddigo Penal.
Posteriormente, por recurso de casacion interpuesto por
propio Martinez Morén, la Primera Sala de lo Penal de la
Corte Suprema de Justicia, modifica la sentencia solo en
cuanto ala penaimpuesta, que la fija en 2 afios de prision.
Luego € sentenciado a fs. 324 de los autos interpone
recurso de REVISION, y una vez concluido el término de
prueba, se dispuso que € Ministerio Publico emita €
dictamen correspondiente de conformidad con lo
establecido en € Art. 365 del Cadigo de Procedimiento
Penal, lo que asi se cumpli6. Siendo € estado de la causa
el de resolver 1o que corresponde en derecho, para asi
hacerlo s deja constancia de |os siguientes considerandos:
PRIMERO.- COMPETENCIA.- Esta Saa tiene potestad
jurisdiccional y competencia para deducir y sentenciar el
recurso de revision propuesto por € sentenciado, segiin lo
previsto en los Arts. 359 y siguientes del Codigo de
Procedimiento Penal, asi como por € resorteo de causas
penales ordenado por e Pleno de la Corte Suprema de
Justicia, mediante resolucion del 7 de diciembre y
practicado € 9 de diciembre del 2005.- SEGUNDO.-
VALIDEZ PROCESAL.- No se observa la existencia de
ninguna causa de nulidad del proceso que obligue a este
Tribuna Supremo a declararla conforme prevé el Art. 333
del Cédigo de Procedimiento Pena.- TERCERO.-
ALEGACIONES DEL RECURRENTE. El recurrente
expresa su inconformidad con la condena impuesta por €l
Tercer Tribunal Pena del Guayas, que le impuso la pena
de cinco afios de prision correccional, por considerarlo
autor del delito de estafa tipificado y sancionado en el Art.
563 del Cddigo Penal, falo del que con anterioridad
interpuso recurso de casacion, € mismo que fue conocido
y aceptado por la Primera Sala de lo Pena de la Corte
Suprema de Justicia, que en resolucion de 21 febrero del
2002 (fs. 232 y 233), confirmo la sentencia recurrida, pero
la reformé Unicamente en la imposicion de la pena que,
para admitir atenuantes, fue rebajada a dos afios de prision
correccional. En la especie, € recurrente se basa para
solicitar larevision en los numerales 3, 5y 6 del Art. 360
del Cddigo Pena.- CUARTO.- CONSIDERACIONES
DEL MINISTERIO PUBLICO.- La sefiora Ministra Fiscal
Genera del Estado, a emitir su dictamen expresa, que la
admisién del recurso de revisién, por mandato de la Ley
Procesal Penal depende de que en su tramitacion ante la
Sala Especializada de la Corte Suprema de Justicia se haya

demostrado con nueva prueba, hechos que antes no fueron
considerados por e juzgador, respecto de las causaes
expresamente sefidladas en € Art. 360 del Cddigo de
Procedimiento Penal, a excepcion de la sexta Que €
recurrente se basa para solicitar la revison en los
numerales 3, 5y 6 del Cdédigo Penal, pero en € término de
prueba concedido por la Sala se limita a reproducir la que
acompafio a escrito en € que interpone € recurso, que se
concreta: @) Copia de una declaracion hecha ante Notario
por la sefiora Maria Cristina Landa de Vé ez, quien afirma
que vendio €l vehiculo marca CHEVROLET, entre el afio
1993 6 1994, a procesado Héctor Martinez Moréan; b)
Copia de una carta de venta del mencionado vehiculo entre
la sefiora Maria Cristina Landa, y Héctor Martinez Moran
de 20 de noviembre de 1993; c) Copia del nombramiento
de Gerente de la Empresa Liberat S. A., a favor del sefior
Edison Martinez Parra; d) Copia del reconocimiento
conferido por la Fundacion Maecén 2000, a favor del
recurrente, como aportante de esta obra en la ciudad de
Guayaquil; €) La conversién de capital y elevacion de
acciones de la Empresa Liberat S. A. en la que aparece
como Gerente Genera €l recurrente; y, f) La demanda de
pago de laindemnizacion de dafios y perjuicios que deduce
el acusador particular Moisés Chiriguaya Espinoza, contra
el recurrente, dentro de cuyo tramite se ha evacuado la
confesion judicia rendida por ésta; prueba impertinente e
insuficiente para acreditar las causades invocadas a
plantear su recurso de revision, y que debiendo destruir los
testimonios y documentos, asi como los informes periciales
gue sirvieron de base a los juzgadores para dictar la
condena impugnada; o que pudieran llevar d
convencimiento de la Sala de que no se ha comprobado
conforme a derecho la existencia del delito materia del
proceso penal, 1o que no ha ocurrido en la especie, como se
prevé en las causaes tercera y sexta del Art. 360 del
Caodigo de Procedimiento Penal, porque si bien aparece
acreditado el hecho de que Héctor Martinez habia recibido
en venta de parte de la sefiora Maria Cristina Landa €
vehiculo en cuestién, y que luego vendid a sefior Moisés
Chiriguaya Espinoza, esto no afecta a latesis del engafio y
consecuente dolo que es acogida tanto por e Tercer
Tribunal de lo Penal del Guayas como por la Saa de
Casacion de la Corte Suprema de Justicia, en sus
respectivos fallos uniformes, engafio con € que actud el
procesado Martinez, a vender € vehiculo ocultando que
tenia gravamen. En cuanto a la otra causal invocada por €l
recurrente, prevista en e numera quinto del Art. 360 del
Codigo de Procedimiento Penal, cuando se haya
promulgado una ley posterior més benigna, lo hace a
parecer por haber con anterioridad interpuesto otro recurso
de revision (fs. 292) e mismo que fue inadmitido por la
Primera Sala de lo Pena de la Corte Suprema de Justicia,
por no haber cumplido con la exigencia sefialada en € Art.
362 del cadigo ibidem, a no efectuar la peticion de prueba
en la solicitud del interposicion del recurso, siendo que le
beneficia la posibilidad de intentar un nuevo recurso de
revisién, de acuerdo a lo preceptuado en € Art. 368 del
codigo antes citado, que dice: ni e rechazo de larevision,
ni la sentencia confirmatoria de la anterior, impedira que
pueda proponerse una nueva revision fundamentada en una
causa diferente. En definitiva, dice la representante del
Ministerio Pdblico que € recurrente ha presentado un
segundo recurso de revision que es € que se lo ha
analizado, pero la nueva prueba actuada en € término
concedido por la Sala, no ha sido suficiente para demostrar
el supuesto error judicia que haya podido encajar en las
causales tercera, quintay sexta del Art. 360 del Codigo de
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Procedimiento Penal. En tal virtud, es del criterio de quela
Sala debe declarar improcedente € recurso de revision.-
QUINTO.- APRECIACION DOCTRINARIA SOBRE LA
REVISION.- El procedimiento penal tiene como finalidad
llegar a la imposicién de una pena respetando la verdad
procesal, s esto es asi resultarazonable lalegitimidad dela
sancion por un acto adecuadamente tipico y antijuridico,
frente ala posibilidad de un error judicia en la apreciacion
correcta de los hechos, surge la necesidad de la reparacion
mediante € mecanismo de un recurso de excepcién como
es larevision, asumiendo el riesgo de la vulnerabilidad de
la cosa juzgada, de la que & maestro uruguayo, don
Eduardo J. Couture, expresara que es. “la autoridad y
eficacia de una sentencia judicial cuando no existen contra
ella medios de impugnacion que permitan modificarla’.
Otro gran procesalista como es don Hernando Devis
Echandia, en una de sus obras Nociones Generales de
Derecho Procesal Civil define ala cosa juzgada, “como la
calidad de inmutable y definitiva que la ley le otorga a la
sentencia en cuanto declara la voluntad del Estado,
contenida en la norma lega que aplica en cada caso
concreto”. En virtud de la cosa juzgada, la sentencia en
firme es generalmente inatacable e impugnable cuando se
han agotado los términos para la interposicion de los
recursos, o cuando habiendo sido interpuestos, € Tribuna
de alzada haratificado laresolucion del Juez a-quo. Parael
profesor Claria Olmedo en su Derecho Procesal Penal, €S
objetable considerar a la revision como un recurso en
sentido  estricto  expresando  que:  “mejor  parece
considerarlo como una accién impugnativa que persigue la
revocacion de una sentencia firme y anulacion del proceso
en que se pronuncid, fundandose en circunstancias nuevas
parala causa por ser recién conocidas o haberse presentado
con posterioridad”. GIOVANNI LEONE en € Tratado de
Derecho Procesal Penal le da € carécter de “remedio
judicial mediante otra sentencia’. Pearticipamos de
considerar a la revision como un verdadero recurso, que
permite rever una sentencia condenatoria que se encuentra
en firme y que no puede ser impugnada por medios
normales. En cuanto a los efectos, una vez sustanciado el
recurso si se lo declara procedente, se revoca la sentenciay
seanulael proceso en € que se hubiere dictado la condena.
Esta excepcional institucién pretende la reivindicacion del
reo y € reestablecimiento de la justicia, mediante la
reparacion del error judicial. Ni siquiera en € antiguo
derecho romano se consagré la irrevocabilidad de la cosa
juzgada, pues alli también cedia ésta si se demostraba que
habia habido fraude procesa por prevaricatio o
tergiversatio, |legandose a la rescision de la sentenciay a
la inintegrum restitutio.- SEXTO.- ANALISIS DE LA
SALA - El recurso de revision es un mecanismo legal para
dgjar sin efecto una sentencia condenatoria pasada en
autoridad de cosa juzgada, para lo cual, la ley determina
que se deben aportar nuevas pruebas, excepto s se alega
que no se hubiere comprobado conforme a derecho la
existencia del delito. En lo relacionado alarevisién por la
causal sexta, la Sala debe andlizar la prueba demostrativa
de laexistencia del delito a que se refiere la sentencia, sin
gue sea necesario la presentacion de nuevas pruebas. El
pretendido error de hecho en que se habria incurrido en la
sentencia impugnada via revision, no ha sido debidamente
acreditado con prueba aportada por e accionante ni se
puede inferir del examen del proceso, pues los actos
probatorios son idoneos y legitimos, y no justifican en
modo aguno que e Tribuna Pena hubiese dictado
sentencia condenatoria en base a testigos o documentos
falsos, y menos alin que € sentenciado no ha participado

en el acto tipico y antijuridico objeto de la condena. La
comprobacion conforme a derecho de la existencia del
delito, se encuentra debidamente fundamentada en los
hechos y en € derecho en la sentencia del Tribuna Penal,
y en € fallo de casacién penal. RESOLUCION.- Sobre la
base de lo expresado, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN
NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD
DE LA LEY, esta Tercera Sala de lo Penal de la Corte
Suprema de Justicia, declara improcedente e recurso
interpuesto por Héctor Martinez Moran y ordena que €l
proceso sea devuelto a Tribunal de origen. Notifiquese y
publiquese.

Fdo.) Dres. Alfonso Zambrano Pasquel, Eduardo Franco
Loor, MSc., José Robayo Campafia, Magistrados.

Certifico. f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario
Relator.

Certifico que las cuatro (4) copias que anteceden son
iguales a su original.

Quito, 29 de agosto del 2006,

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

N° 373-2005

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO PENAL

Quito, 12 dejunio del 2006; alas 09h30.

VISTOS: El 21 de julio del 2003, a las 10h00, €l Tercer
Tribuna Penal de Manabi, sentencié a Geovanny Antonio
Guerrero Megjia, como autor responsable del delito
tipificado en e Art. 450 del Codigo Pena, con las
circunstancias 1 y 7, imponiéndole la pena reducida de
dieciséis afios de reclusion mayor extraordinaria; a dicha
sentencia, interpone recurso de casacion e condenado; y
habiéndose concluido € trédmite previsto para este tipo de
recurso, la Sala considera: PRIMERO.- COMPETENCIA. -
Esta Sala Tercera de lo Penal de la Corte Suprema de
Justicia, tiene potestad jurisdiccional y competencia para
conocer y resolver € recurso de casacion propuesto por €l
condenado, tanto por la creacion de la Saa prevista en la
LEY ORGANICA REFORMATORIA A LA LEY
ORGANICA DE LA FUNCION JUDICIAL, asi como por
el resorteo de causas penales ordenado por € Pleno de la
Corte Suprema de Justicia, mediante resolucién del 7 de
diciembre y practicado € 9 de diciembre del 2005.
SEGUNDO.- VALIDEZ PROCESAL.- Revisado €
expediente no se encuentran vicios de procedimiento que
podrian generar nulidad procesal, por lo que este Tribunal
de alzada declara la validez de esta causa pena.
TERCERO.- ALEGACION DEL RECURRENTE.- El
recurrente a fundamentar el recurso manifiesta entre otras
cosas que, impugna la sentencia dictada por e Tercer
Tribunal Penal de Manabi bajo el sustento de una errénea
interpretacion de laley procesal penal, a haber violado sus
Arts. 252, 79, 119 y 278, expresando que para dictar
sentencia condenatoria es necesario que se cumplan con
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los dos presupuestos indispensables para el efecto, esto es,
justificar conforme a derecho la existencia material de la
infraccion y acreditar con pruebas debidamente actuadas la
responsabilidad del acusado, situacién que a su juicio en
este caso no acontece, pues si bien existen pruebas idoneas
que justifican la primera de las exigencias citadas, no
existen medios probatorios suficientes que le permitan a
juzgador tener la certeza de su participacion en € ilicito,
evidencidndose que € falo responde a simples
elucubraciones de hechos inexistentes y a la aceptacion de
testimonios carentes de eficacia probatoria como aguellos
rendidos por los padres de la victima y otros evacuados
inoportunamente en la etapa de instruccion fiscal, situacion
que ademés permite advertir, dice, las flagrantes
violaciones de los Arts. 4, 14, 32 y 42 del Codigo Penal y
Art. 220 del Cdadigo de Procedimiento Civil. CUARTO.-
CONSIDERACIONES DEL MINISTERIO PUBLICO.-- El
Director General de Asesoria Juridica, subrogante de la
Ministra Fisca General del Estado, en la fundamentacion
del recurso, presentado el 1° de octubre del 2004, ante los
sefiores ministros de la Primera Sala de lo Pena de la
Corte Suprema de Justicia que conocian € caso en agquella
época, entre otras cosas, sostiene que: “una vez estudiadas
las alegaciones realizadas por € recurrente, se aprecia que
la decision de los miembros del Tercer Tribunal Pena de
Manabi no se sustentaba Unicamente en versiones
receptadas en la etapa de instruccion o en testimonios
ineficaces, sino que es fruto de una correcta deliberacion,
en base a pruebas, que pedidas, incorporadas y evacuadas
en la audiencia del juicio y valoradas por e juzgador,
conforme a las reglas de la sana critica establecen en forma
certera tanto la existencia material del delito de asesinato
como la participacion en grado de autor del acusado
Guerrero Meia, deduciéndose que € recurso de casacion
interpuesto por € prenombrado sentenciado no tiene
fundamento legal, pues de ninguna manera justifica
violacion de la ley en la sentencia en las formas que
prescribe e Art. 349 del Codigo Procesal Penal,
advirtiéndose, eso si, de parte del juzgador una incorrecta
apreciacion de los documentos que acreditan una buena
conducta del infractor anterior a cometimiento del delito,
lo que deriva en una fasa aplicacion del Art. 72 del
Codigo Sustantivo Penal, y a no ser por su condicion de
Unico recurrente hubiese sido posible, de oficio, conforme
lo dispone € Art. 358 del Codigo de Procedimiento Penal,
corregir €l error en € queincurrio el inferior eimponerlela
pena que en derecho corresponde’. Consecuentemente, €
representante del Ministerio Pablico solicita a la Sala que
rechace por improcedente € recurso de casacion
interpuesto por e prenombrado sentenciado. QUINTO.-
CONSIDERACIONES DE LA SALA.- Paa la
procedencia del recurso de casacion en el ambito penal, es
menester que en la fundamentacién se determinen con
certeza los cargos contra la legalidad de la sentencia
impugnada, vale decir, que se especifiquelaviolacion dela
norma en cualquiera de las hipétesis fijadas en el Art. 349
del Codigo de Procedimiento Pena. La violaciéon del
precepto no debe buscarse en la parte motivada de la
sentencia, sino en la parte dispositiva que es la que
contiene la decision definitoria. Aseveramos que por
cuanto la casacion no es un recurso ordinario, no estéd en la
esfera de las facultades de la Sada efectuar nueva
vaoracion del caudal probatorio, ni volver a andizar las
argumentaciones juridicas sostenidas por los sujetos
procesales durante la sustanciacion de la causa. En €
presente caso e recurrente pretende que la Sda de
Casacion reexamine y revalorice la prueba, 1o que es

inadmisible. Consta en e considerando tercero que la
existencia de la infraccién estd debidamente probada con el
protocolo de la autopsia y ratificada en la audiencia por €l
perito médico, con € informe balistico y los tres
proyectiles acompafiados, y con € reconocimiento del
lugar ratificado por la perito en la audiencia El
considerando cuarto de la sentencia impugnada, sobre la
responsabilidad del procesado en la infraccion dice que:
“en cuanto a la responsabilidad de Giovanny Antonio
Guerrero Mejia hay que tomar en cuenta que segiin €l parte
policia de fs. 98 que fue ratificado mediante testimonio
rendido por el agente judicial Rodolfo Alvarez en esta
audiencia & acusado Giovanni Guerrero adias “flaca
Giovy” fue detenido con posterioridad al hecho € 25 de
enero del 2003 cuando estaba en el hospital Verdi Cevallos
Balda, curandose de una herida en la pierna derecha
producto de un disparo de arma de fuego y que éste habia
suplantado su identificacion como Delgado Mejia
Christian Eduardo con e cua estaba registrado en €
nosocomio siendo su verdadero nombre Giovanny
Guerrero alias “flaca Giovy”, siendo en esas circunstancias
en que pidieron a Juez que legalice su detencidn, tal como
lo hizo para que seainvestigado, afirmacién que la prueban
acompafiando un comprobante militar de la Direccion de
Movilizacion donde consta como s se Ilamase Christian
Eduardo Delgado Megjiay que fue presentado en €l hospital
en forma dolosa. Igualmente e Tribuna considera que el
testigo Aladino Rezabala que asegur6é haber permanecido
en su casa el acusado el dia y hora del hecho, inclusive
hasta € otro dia, fue contradictorio toda vez que en la
audiencia dijo no recordar ni € dia, ni e mesy que erael
afio 2003, cuando fue en € afio 2002, ademés de que €
otro supuesto amigo que también estuvo en dicho
domicilio no ha rendido su testimonio. Hay que considerar
también que & acusado tiene su domicilio en e mismo
sector del ofendido y que el hecho fue cometido durante la
noche a las 23h00 aproximadamente. Igualmente consta en
el proceso afs. 87 laversion dada por € testigo presencia
ante la Fiscalia indicando € ndmero de su cédula de
identidad 130916644-3 sefior Ledy Moreira Zambrano,
que aunque pese a requerimiento del Tribunal, inclusive
solicitando al sefior Comandante de la Policia Nacional N°
4, constante a fs. 176, no ha sido posible hacerle
comparecer a que ratifique su version, en la cual aseguré
que € dia 17 de julio del 2002, aproximadamente a las
11h00 estaba con su amigo Ivan Macias Zamora, Fabricio
Meacias, Carlos Maciasy otros, cuando se acercé Geovanny
Guerrero y sin motivo alguno le dispar6é a Ivan Macias
cuatro disparos, que Geovanny Guerrero tenia en sus
manos dos armas lo que no permitié hacer nada, huyendo,
por lo que le llevaron a la Clinica Morales y luego al
hospital de Portovigjo. Igual afirmacién también dio en su
version a fs. 92 Carlos Fabricio Macias Garcia ante la
Fiscalia, aunque pese a ser notificado no ha comparecido a
la audiencia y por ello no puede estimarse como prueba,
sino solo como una referencia. Sin embargo acudiendo a
las reglas de la sana critica; y como € acusado no ha
justificado su pretendida ausencia en € ilicito estimando
también la circunstancia de que estaba ocultando su
identidad presentando un comprobante de otra persona en
el hospita donde fue detenido, sin que pueda tener
justificacion alguna la circunstancia de que € victimado
tenia en su contra, una cuando era menor de edad por
muerte de José Delgado Zambrano, y la otra por muerte a
Tatiana Galarza, con apertura del plenario...”. Por lo
expuesto, sostenemos que existe congruencia Y
sistematizacion entre la parte expositiva y resolutiva de la
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sentencia, no habiendo violacion de la ley en la misma, y
gue no se encuentra desacierto en la escogencia de la
norma aplicada, y se ha impuesto una pena comprendida
dentro de los limites fijados en & Art. 450 del Codigo
Penal con las circunstancias 1y 7, por lo que no procede €
recurso de casacién interpuesto, en consideracion ademés
de que la vaoradén del caudal probatorio es facultad
privativa del Juez quien debe a efecto atender los
principios de la sana critica. SEXTO.- RESOLUCION.-
Por las consideraciones expuestas, esta Tercera Sala de 1o
Penal, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE
LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,
acogiendo € dictamen del representante del Ministerio
Publico, rechaza por improcedente €l recurso de casacién
interpuesto, y ordena devolver e proceso a inferior para
que gecute la sentencia, de conformidad con el Art. 358
del Cddigo de Procedimiento Penal. Notifiquese y
publiquese.

Fdo.) Dres. Alfonso Zambrano Pasquel, Eduardo Franco
Loor, Msc., José Robayo Campafia, M agistrados.

Certifico.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

Certifico que las tres (3) copias que anteceden son iguales
asu original.

Quito, 29 de agosto del 2006.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

N° 380-2005

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO PENAL

Quito, 26 de junio del 2006; alas 09h30.

VISTOS: El presente proceso pena ha sido resuelto
mediante sentencia condenatoria dictada por € Quinto
Tribunal Penal de Pichincha, € 2 de septiembre del 2003,
a las 08h00, que le impone a Teodoro Vida Rocafuerte
Canessa la pena de 6 afios de recluson menor, por
considerarlos autores del delito de robo tipificado en €
Art. 550 y sancionado por €l Art. 551 en relacion con los
numerales 2 y 4 del Art. 552 del Cadigo Penal, fallo del
que el sentenciado interpone recurso de casacion. La causa
fue conocida iniciamente por la Primera Sala de lo Penal
de la Corte Suprema, y ordenado € resorteo en
cumplimiento de las resoluciones del Pleno de la Corte
Suprema, concluido €l tramite previsto para este tipo de
recursos, la Sala para resolver considera PRIMERO.-
JURISDICCION Y COMPETENCIA.- Esta Tercera Sala
Penal, tiene jurisdiccion y competencia, por la Ley
Organica Reformatoria de la Ley Organica de la Funcion
Judicial, publicada en € Registro Oficial N° 26 del jueves
26 de mayo del 2005. El resorteo de causas se dispuso por
el Pleno de la Corte Suprema mediante resolucion del 7 de
diciembre; y, fue practicado el 9 de diciembre del 2005.
SEGUNDO.- VALIDEZ PROCESAL.- No se advierten
vicios de procedimiento que puedan afectar la validez del

proceso de casacion, por lo que no hay nulidad alguna que
declarar. TERCERO.- PRETENSION DEL
RECURRENTE.- El recurrente en la primera parte de su
escrito de fundamentacion pretende que la Sala vuelva a
analizar asuntos de procedibilidad relativos a inicio de la
accion pend, 1os mismos que debieron ser reclamados en
e momento procesal oportuno, esto en la audiencia
preliminar, y en lo que tiene que ver con la sentencia
expresa que e Tribuna Quinto de lo Penal de Pichincha
rediza una aplicacion indebida y una errénea
interpretacion de los preceptos juridicos aplicables a la
vaoracion de la prueba contenida en las siguientes
disposiciones legdes: articulo 23 numerales 23 y 27, y
articulo 24 numerales 4, 5, 10 y 14 de la Constitucion
Politica del Estado; articulo 117 del Codigo de
Procedimiento Civil; articulos 106, 80, 83, 84, 50, 55, 66,
71, 73, 240, 241, 243, 232 inciso segundo y numerales 1y
3 del Cdodigo Procesal Pend; articulos 355 y 356 del
Cadigo Penal. Concluye invocando, en forma errada, €
articulo 3 numeral 3 de la Ley de Casacion inaplicable en
materia  pena. CUARTO.- DICTAMEN  DEL
MINISTERIO PUBLICO.- El sefior Director General de
Asesoria Juridica, subrogante de la sefiora Ministra Fiscal
General del Estado, expresa en su dictamen; las
alegaciones y pretensiones realizadas por € recurrente en
su fundamentacién, en la que invoca hormas contenidas en
la Congtitucién Politica del Estado, € Codigo de
Procedimiento Civil, el Cédigo Penal y de Procedimiento
Penal, apuntan a que la Sala vuelva a analizar no solo las
pruebas evacuadas ante € Tribunal Penal, sino también
momentos procesal es precluidos, situacion ajena al recurso
de casacién que por su naturaleza permite revisar y corregir
€l error de derecho en la sentencia, en las formas prescritas
por laley. Dice por otra parte, que revisada |a sentencia se
puede apreciar que el Tribuna Quinto de lo Penal valora
como corresponde |as pruebas que tienden a establecer la
existencia material de robo calificado, pero @ momento de
dictar sentencia en base a las pruebas practicadas en la
audiencia del juicio, las mismas que le han dado la certeza
de que en la conducta del acusado estuvieron presentes las
circunstancias 2 y 4 del articulo 552 del Cédigo Penal, no
toma en cuenta lo que dispone € inciso siguiente a
numeral cuarto del articulo antes citado que ordena
“Cuando concurran dos 0 més circunstancias a que se
refiere este articulo, la pena sera de reclusion menor de seis
a nueve afos’, evidenciandose una franca violacion de la
ley en la sentencia, pues la verdadera situacion juridica
anteriormente descrita, le da a juzgador la facultad
discreciona de sentenciar a acusado con una pena que va
de seis a nueve afios de reclusion menor, y no de seis afios
como méaximo, conforme lo ordenan los articulos 551 y el
texto inicial 552 del Cédigo Penal, y que fueran invocados
por e juzgador como base de su condena, los cuaes se
aprecian como mal interpretados por € Tribuna Pena,
razén por la que, y en atencion de lo que dispone €
articulo 358 del Cédigo de Procedimiento Pend: “Si la
Sala observare que la sentencia ha violado la ley, admitira
la casacion, aunque la fundamentacion del recurrente haya
sido equivocada’. En conclusién es de la opinién que la
Sala debe casar la sentenciay enmendar €l error en € que
incurrié € juzgador, dejando constancia de que a ser €
acusado el Unico recurrente, le esté prohibido al juzgador,
por mandato constitucional empeorar su situacion juridica
QUINTO.- ANALISIS DE LA SALA.- La casacion de
acuerdo con € Art. 349 del Codigo de Procedimiento
Penal se contrae a examinar s en la sentencia definitiva se
haviolado laley. El Tribuna en sentencia debe valorar las
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pruebas de acuerdo con las reglas de la sana critica, en
cumplimiento de lo que dispone e Art. 86 del Codigo
Adjetivo Penal. La motivacion de la sentencia para ser
correcta, debe referirse a hecho y a derecho, vaorando
las pruebas y suministrando las condiciones a que arribe e
Tribuna sobre su examen, sobre la subsuncion del hecho
comprobado en un precepto penal, y de las consecuencias
juridicas que de su aplicacion se derivan. El Juez debe
consignar las razones que lo llevan atener por acreditados
0 no, e histéricamente ciertos o falsos los hechos que
constituyen los elementos materiales del delito, enunciando
las pruebas de que se sirve en cada caso y expresando la
valoracion que haga de ellas, es decir, la apreciacion sobre
si lo conducen relativamente a supuesto de hecho
investigado, a una conclusion afirmativa o negativa. La
falta de motivacion en derecho puede consistir en la no
descripcion del hecho que debe servir de sustento a la
calificacién, es decir, cuando se aplica una norma juridica
diferente a la que corresponde en un proceso de correcta
adecuacion tipica. Para ser motivada en los hechos, la
sentencia debe suministrar las pruebas en que se fundan las
conclusiones fécticas, esto es, demostrarlos. Para que sea
fundada en derecho, la sentencia debe explicar los hechos
objeto de la adecuacién tipica, esto es, describirlos. Otra
exigencia para que la motivacion sea legitima es que debe
basarse en prueba vélidamente introducida en el debate o
etapa ddl juicio, esta es una consecuencia del principio de
verdad real y del de inmediacién que es su derivado, €
cua supone la oralidad, publicidad y contradiccion. Por
via del recurso de casacién no se puede provocar un nuevo
examen critico de los medios probatorios que dan base ala
sentencia, quedando excluido de la casacion todo 1o que se
refiera a la valoracion de los elementos de pruebay ala
determinacion de los hechos, pues la casacion no es una
segunda instancia, y no estd en d éambito de su
competencia revalorizar la prueba ni juzgar los motivos
que formaron la conviccion de acuerdo con las reglas de la
sana critica. Si es controlable en casacion e grado de
convencimiento que expresa € Juez. La sentencia debe
basarse en la certeza, es decir en la conviccién razonada y
positiva de que los hechos existieron y ocurrieron de cierta
manera. Si bien la estimacion valorativa de las pruebas y
las conclusiones facticas de la sentencia son inatacables en
casacion, ésta si controla € proceso 6gico seguido por el
juez en su razonamiento. El Tribunal de Casacion redliza
bajo este aspecto un examen sobre la aplicacién del sistema
probatorio establecido por la ley, a fin de custodiar la
aplicacion de las reglas de la sana critica en la
fundamentacion de la sentencia, verificando si en su
motivacion se han observado las reglas de la légica, del
razonamiento y de la experiencia o conocimiento. La
garantia de motivacion consiste en que mientras por un
lado se degja a Juez libertad de apreciacion, queda en
cambio obligado a correlacionar |6gicamente los
argumentos, demostrando su conclusion para prevenir la
arbitrariedad. Para que se pueda dictar sentencia
condenatoria es necesario que se demuestre conforme a
derecho, tanto la existencia de la infraccion como la
responsabilidad del acusado, y del examen de la sentencia
aparece que e Tribuna Penal de la condena, establece que
la existencia material de la infraccién se encuentra
comprobada con: @) El acta e informe de reconocimiento
del lugar de los hechos, de cuyo contenido se ha afirmado
y ratificado, en la audiencia del juicio, los peritos
criminalisticos acreditados por e Ministerio Publico:
Sargento Luis Alfredo Balseca y Policia Pedro Alfredo
Aguilera Bustamante quienes determinan que para la

perpetracion del delito sus autores cortaron una malla,
forzaron las seguridades de puertas, despostillaron barrotes
y forzaron chapas de archivadores; b) El acta e informe del
reconocimiento y avalto de las evidencias, practicados por
los peritos Sra. Silvia Germania Aguirre Vilcay Sargento
Luis Alfredo Balseca Balseca, los mismos que al rendir su
testimonio detallan uno por uno los mismos;, c) Los
documentos que acreditan la propiedad de los bienes
sustraidos, y que a ser comparados entre si permiten
deducir que claramente se corresponden; d) El testimonio
de la sefiorita Jenny Amparo Coca Arias, quien ante el
Tribunal Penal expresa que el dia de los acontecimientos €l
seflor Fausto Duefias, Gerente de la Cia Blasebot, se
dirigio a banco atraer dinero, con lafinaidad de cancelar
a sus empleados, que con todo sumaba la cantidad ascendia
més de veinte mil délares, y da fe la existencia de los
bienes que se encontraban en € lugar de donde fueron
sustraidos. Para establecer la responsabilidad del acusado,
el Quinto Tribuna Penal de Pichincha valora la siguiente
prueba testimonia que ha sido producida durante la
audiencia ddl juicio: 1.- José Silvio Quintanilla Estrada,
designado para redizar investigaciones en torno a
detenido Teodoro Canessa, da fe de que éste le confeso la
forma en que se produjo €l asdto ala Cia BALSEBOT y
el nombre de los participes en e mismo, los que a ser
posteriormente detenidos y ante la presencia del Agente
Fiscal y de un abogado, admitieron haber participado. 2.-
Méaximo Bustamante Santana expone: “Fui designado para
realizar |as investigaciones en torno a una denuncia, con el
detenido Teodoro Rocafuerte, en torno a la muerte a un
guardia del sefior Mendoza, con e detenido se esclarecié el
asalto y robo a la balsera, donde é indico € lugar del
asdto y lo que se habian robado...”. 3.- Julio Enrique
Fajardo Barco da fe de que € acusado Teodoro Vidal
Rocafuerte Canessa le habia manifestado su participacién
en diferentes asatos, entre ellos a BALSEBOT. 4.-
Franklin Arévalo Pincay, designado para la realizacion de
las investigaciones en torno a asato y robo a la Compafiia
BALSEBOT, quien a responder a unas de las preguntas
del Fiscal, manifiesta que € lider del grupo delictivo es
Vida Rocafuerte. 5.- Maria de Lourdes Fernandez quien
manifiestas “Estdbamos dormidos, @ llegd a la puerta
(Mario Andrade, guardia de la Empresa), estaba golpeado
y ensangrentado, y liado con una cinta gruesa, yo le
auxilié, yo le pregunté que pasaba, y é me dijo que habia
un robo; lo que hicimos entre todos es acogerlo, eir aotro
lado de la vecindad a buscar un teléfono para llamar al
sefior Fausto Duefias y la policia’. 6.- Manuel Francisco
Chapa Naula, bgjo juramento manifiesta: “Jesis Moreira
era compafiero de mi trabajo, en € campo, é eradelos que
estaban ami orden por que yo soy operador de la hacienda;
é trabaj6 mas menos unos seis meses, porque no cumplia
su horario de trabajo” debiéndose aclarar que Jesls
Moreira se encuentra préfugo de la justicia. La casacion en
el sistema procesal pena ecuatoriano, en su alcance,
fundamentay fines, se contrae a examinar si en la sentencia
se ha o no producido violacion de laley, ya por contravenir
a su texto, en e evento de una falsa aplicacion de la
misma, 0 en el caso de una interpretacion erronea. El Art.
349 del Cddigo de Procedimiento Penal vigente dice: “El
recurso de casacion sera procedente, para ante la Corte
Suprema cuando en la sentencia se hubiera violado la ley,
ya por contravenir expresamente a su texto; ya por haberse
hecho una falsa aplicacion de la misma; ya en fin, por
haberla interpretado erréneamente”. Se reconocen como
fines esencidles a la casacion, la defensa del derecho
objetivo, buscandose con ello € imperio de la seguridad
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juridica, laigualdad de los ciudadanos ante laley, asi como
la unificacion de la jurisprudencia, que busca ademas la
confluencia del interés privado con € interés socia o
publico. Agregamos por nuestra parte, que la casacion es
una ingtitucién establecida con e fin de garantizar la
legalidad formal del juicio previo exigido por la
Constitucion Politica en € Art. 23 numera 27; para
asegurar € respeto a los derechos individuales y a las
garantias de igualdad ante la ley e inviolabilidad de la
defensa en juicio, asi como también para hacer efectivo €
mantenimiento del orden juridico pena, con una més
uniforme aplicacién de la ley sustantiva. Es sin duda un
medio de impugnacién por medio del cual, por motivos de
derecho especificamente previstos en la ley, la parte
afectada reclama la reviséon de los errores juridicos
atribuidos a la sentencia de mérito que la perjudica,
reclamando la correcta aplicacién de la ley sustantiva y
adjetiva. Vae decir que los motivos pueden ser
clasificados como vicios de actividad o vicios de juicio, o
errores in procedendo Y errores in iudicando. En ambas
situaciones la ley se interpreta para aplicarla la ley
sustantiva para aplicarla in iudicando, d juzgar; la ley
procesal para aplicarla in procedendo, sobre el proceder.
SEXTO.- RESOLUCION.- De una apreciacion ponderada
y objetiva de la sentencia, surge de manera incuestionable
que e Tribuna Penal de origen ha violado la ley en
sentencia, por una errada adecuacién tipica, pues debi6
imponer la pena que sefidla el representante del Ministerio
Pablico, pero por respeto a mandato constitucional
previsto en e Art. 24 numeral 13, no se puede empeorar la
situacion del recurrente. La prueba de que e acusado debe
ser reputado como autor fue presentada en la audiencia del
juicio, conforme al Art. 79 del cddigo. La prueba tanto de
la materidlidad del delito, como de la responsabilidad y
culpabilidad del acusado ha sido producida cumpliendo los
principios propios del modelo acusatorio, esto es, de
manera oral y publica, gerciendo las partes el derecho &
contradictorio, y respetando los principios de la
continuidad o concentracién, asi como cumpliendo con €
principio de la inmediacion de la prueba con € Juez de la
sentencia. La materidlidad del delito asi como la
culpabilidad del acusado, se encuentran debidamente
probadas, como se ha analizado en el considerando quinto
(up supra). Por las consideraciones que anteceden, y como
en e caso llegado a nuestro conocimiento por la alzada, se
aprecia violacion de la ley en la sentencia condenatoria
expedida, por cuanto € Tribunal Penal ha hecho una
equivocada adecuacion tipica de la conducta sancionable,
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY, esta
Tercera Sdla de lo Penad de la Corte Suprema, de
conformidad con €l Art. 358 del Cadigo de Procedimiento
Penal vigente acepta el recurso de casacion interpuesto,
solamente en lo que tiene que ver con la adecuacion tipica,
con la salvedad expresada, se confirma la sentencia en
todas sus partes. Devuélvase € proceso a Juzgado de
origen para la gecucién de la sentencia. Notifiquese y
publigquese.

Fdo.) Dres. Alfonso Zambrano Pasquel, Eduardo Franco
Loor, Msc., José Robayo Campafia, Magistrados.

Certifico.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

Certifico que las cinco (5) copias que anteceden son
iguales a su original.

Quito, 29 de agosto del 2006.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

N° 393-2005

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO PENAL

Quito, 28 de junio del 2006; alas 11h00.

VISTOS: El 21 de octubre del 2003, a las 08h30, €
Tribunal Quinto de lo Pena de Manabi, dicta sentencia
condenatoria contra de Carlos Antonio Macias Véez y
Pablo Horacio Macias Avendafio por ser autores
responsables del delito de robo calificado, tipificado en e
Art. 550 y sancionado por € Art. 552 del Codigo Penal,
imponiéndoles la pena de seis afios de reclusion menor
para cada uno de ellos. A la sentencia presentan recurso de
casacion los condenados; y habiéndose concluido €l
tramite previsto para este tipo de recurso, la Sala considera:
PRIMERO.- JURISDICCION Y COMPETENCIA .- Esta
Sala Tercera de 1o Penal de la Corte Suprema de Justicia,
tiene potestad jurisdiccional y competencia para conocer y
resolver los recursos de casacion propuestos de
conformidad con la ley, tanto por la creacion de la Sala
previstaen laLEY ORGANICA REFORMATORIA A LA
LEY ORGANICA DE LA FUNCION JUDICIAL, asi
como por € resorteo de causas penales ordenado por el
Pleno de la Corte Suprema de Justicia, mediante.
resolucion del 7 de diciembre y practicado € 9 de
diciembre del  2005. SEGUNDO.- VALIDEZ
PROCESAL .- Revisado e expediente no se encuentran
vicios de procedimiento que podrian generar nulidad
procesal, por lo que este Tribunal de alzada declara la
validez de esta causa penal. TERCERO.- PRETENSION
DE LOS RECURRENTES.- Los recurrentes, a
fundamentar € recurso manifiestan entre otras cosas que,
el Quinto Tribunal Pena de Manabi, a dictar sentencia no
cumplié con los presupuestos establecidos en €l numeral
13 del Art. 24 de la Constitucion Politica del Estado,
puesto que la misma es una copia de la resolucion que
dicté e Juez Décimo Cuarto de lo Pena de Manabi; que
no se ha aplicado correctamente lo establecido en e Art.
143 del Codigo de Procedimiento Penal, que establece que
las versiones de los imputados constituyen un medio de
defensa a su favor y que a fijarles la pena no se ha
producido conforme disponen los Arts. 72, 74y 75 inciso
7 del Codigo Pena. CUARTO.- CONSIDERACIONES
DEL MINISTERIO PUBLICO.- La Ministra Fiscal
General del Estado, en el escrito presentado el 7 de marzo
del 2005 ante los sefiores ministros jueces de la Primera
Sala de lo Pena de la Corte Suprema de Justicia, que
conocian € caso en aquella época, entre otras cosas dice
que: “...de larelacién del acta que contiene el juzgamiento
de los acusados se establece que los encartados no han
aportado con ninguna prueba conducente a establecer a su
favor circunstancias atenuantes, que permitan disminuir la



Registro Oficial N° 90  --

Miércoles 23 de Mayo del 2007 - 29

pena y, mas bien se ha probado conforme a derecho, la
existencia de circunstancias agravantes, por lo que bien ha
hecho el juzgador en aplicar la sancion que consta de la
sentencia...”. Consecuentemente la representante del
Ministerio Piblico solicita a la Sala rechazar |os reaursos
interpuestos por improcedentes y devolver € proceso a
inferior para que se eecute e falo. QUINTO.-
FUNDAMENTACIONES DE LA SALA.- Paa la
procedencia del recurso de casacion en el ambito penal, es
menester que en la fundamentacion se determinen con
certeza los cargos contra la legalidad de la sentencia
impugnada, vale decir, que se especifique laviolacion dela
norma en cuaquiera de las hip6tesis fijadas en € Art. 349
del Cddigo de Procedimiento Pena. La violacion del
precepto no debe buscarse en la parte motivada de la
sentencia, sSino en la parte dispositiva que es la que
contiene la decision definitoria. Aseveramos que por
cuanto la casacién no es un recurso ordinario, no estaen la
esfera de las facultades de la Sadla efectuar nueva
valoracion del caudal probatorio, ni volver a analizar las
argumentaciones juridicas sostenidas por los sujetos
procesales durante la sustanciacion de la causa. En €
presente caso los recurrentes pretenden que la Sala de
Casacion reexamine y revalorice la prueba; siendo facultad
privativa del Juez la valoracion del caudal probatorio,
pudiendo desechar las opiniones de |os contendientes; cabe
establecer que de acuerdo con las normas legales que rigen
la casacion pend, es obligacion de quien recurre por esta
via demostrar en qué consisten las violaciones de la ley en
la sentencia, esto es hacer evidente la contravencion a las
normas legales en cuanto a su texto, o establecer
claramente en qué consiste la interpretacion de laley o la
falsa aplicacion de la misma, lo que no ocurre en €l
presente caso. Insistimos que por via del recurso de
casacion no se puede provocar un nuevo examen critico de
los medios probatorios que dan base a la sentencia,
quedando excluido de la casacion todo lo que se refiera a
la vaoracion de los elementos de prueba y a la
determinacién de los hechos, pues la casacién no es una
segunda instancia, Yy no estd en & ambito de su
competencia revalorizar la prueba ni juzgar los motivos
que formaron la conviccion de acuerdo con las reglas de la
sana critica. Si es controlable en casacion € grado de
convencimiento que expresa € Juez, toda vez que la
sentencia debe basarse en la certeza, es decir en la
conviccion razonada y positiva de que los hechos
existieron y ocurrieron de cierta manera. Si bien la
estimacion valorativa de las pruebas y las conclusiones
fécticas de la sentencia son inatacables en casacion, ésta si
controla e proceso légico seguido por e Juez en su
razonamiento. El Tribunal de Casacién redliza bgjo este
aspecto un examen de acuerdo con el sistema probatorio
establecido por la ley, a fin de custodiar la aplicacion de
las reglas de la sana critica en la fundamentacion de la
sentencia, verificando s en su fundamentacién se han
observado las reglas de la légica, del razonamiento y de la
experiencia 0 conocimiento. La garantia de motivacion
consiste en que mientras por un lado se deja a Juez
libertad de apreciacion, queda en cambio obligado a
correlacionar |6gicamente los argumentos, demostrando su
conclusién para prevenir la arbitrariedad. Para que se
pueda dictar sentencia condenatoria es necesario que se
demuestre conforme a derecho, tanto la existencia de la
infraccion como la responsabilidad del acusado. Pues hien,
en e presente caso, examinada la sentencia se establece en
el condderando segundo la existencia material de la
infraccion y en € considerando tercero se relatan los

aspectos de la existencia de pruebas plenas de la
responsabilidad pena en contra de Carlos Antonio Macias
Vélez y Pablo Horacio Macias Avendafio, puntualizando el
juzgador en el considerando séptimo de que: “los suscritos
miembros del Tribunal Quinto de lo Penal de Manabi, al
redlizar un detenido andlisis de las pruebas actuadas y
constantes en los autos, lleguen a la conclusién de que
efectivamente en e proceso se encuentra comprobado
conforme a derecho, la existencia materia de la infraccion
y asi mismo existen pruebas plenas de responsabilidad
penal en contra de los acusados, de ser los autores del
delito de robo calificado. Consecuentemente observamos
que existe coherencia y sistematizacion entre la parte
expositiva y resolutiva de la sentencia; no hay ninguna
violacion congtitucional ni lega como sostienen los
recurrentes. Por lo expuesto, sin mérito legal e recurso
interpuesto y sin asidero ni eficacia para € caso, la
fundamentacion del mismo y en consideracion ademas de
que la valoracion del caudal probatorio es facultad
privativa del Juez quien debe a efecto atender los
principios de la sana critica, no procede € recurso de
casacion interpuesto, porque no hay violacion de laley en
la misma. SEXTO.- RESOLUCION.- Por las
consideraciones expuestas, ADMINISTRANDO
JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR
AUTORIDAD DE LA LEY, esta Tercera Salade lo Pend,
acogiendo e dictamen de la representante del Ministerio
Publico, rechaza por improcedente el recurso de casacion
interpuesto y ordena devolver el proceso a inferior para
gue gecute la sentencia, de conformidad con e Art. 358
del Cdodigo de Procedimiento Pena. Notifiquese y
publiquese.

Fdo.) Dres. Alfonso Zambrano Pasquel, Eduardo Franco
Loor, Msc., José Robayo Camparia, Magistrados.

Certifico.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.
Certifico que las tres (3) copias que anteceden son iguales
asu original.

Quito, 29 de agosto del 2006.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

N° 413-2005

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO PENAL

Quito, 14 dejunio del 2006; alas 09h0O0.

VISTOS: El presente proceso pena ha sido resuelto
mediante sentencia condenatoria dictada por e Sexto
Tribunal Penal de Manabi, el 24 de noviembre del 2003, a
las 17h00, que condena a Segundo Emilio Bowen Veraala
pena de ocho meses de prision correccional y llega a la
Corte Suprema de Justicia en virtud del recurso de
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casacion interpuesto por las partes. La causa fue conocida
inicialmente por la Primera Sala de lo Pena de la Corte
Suprema, y ordenado el resorteo en cumplimiento de las
resoluciones del Pleno de la Corte Suprema, concluido el
tramite previsto para este tipo de recursos, la Sala para
resolver consideraz PRIMERO.- JURISDICCION Y
COMPETENCIA.- Esta Tecera Sala Pena, tiene
jurisdiccion 'y competencia, por la Ley Organica
Reformatoria de la Ley Orgéanica de la Funcién Judicid,
publicada en el Registro Oficial N° 26 del jueves 26 de
mayo del 2005. El resorteo de causas se dispuso por €
Pleno de la Corte Suprema mediante resolucion del 7 de
diciembre; y, fue practicado € 9 de diciembre del 2005.
SEGUNDO.- VALIDEZ PROCESAL.- No se advierten
vicios de procedimiento que puedan afectar la validez del
proceso de casacion, por lo que no hay nulidad alguna que
declarar. TERCERO.- PRETENSION DE LOS
RECURRENTES.- Los recurrentes a fundamentar €l
recurso lo hacen del siguiente modo: 1.- Bowen Vera,
sostiene que e Tribunal Penal ha aplicado indebidamente
los Arts. 85, 86, 88, 250, 309, numerales2, 3y 5y 312 de
Cadigo de Procedimiento Penal y ha vulnerado los Arts.
18, 19, 22, 23, numerales 2, 3, 4, 8, 9, inciso 2°, 14, 15, 26
y 27, Art. 24 numeralesdel 1 a 15y 17, asi como también
los Arts. 192, 272, 273 de la Carta Politica del Estado,
porque se ha violado sus derechos y garantias dli
determinados, pero sin ningln sustento juridico. 2.- El
Eco. Mauro Bailén Cevallos pide que se le imponga a
acusado la méxima pena determinada en e Art. 563 del
Cadigo Penal que es de cinco afios de prision. CUARTO.-
DICTAMEN DEL MINISTERIO PUBLICO- El sefior
Director de Asesoria Juridica, subrogante de la Ministra
Fiscal General del Estado, manifiesta “Del texto del
sentencia no se advierte que d juzgador a condenar a
acusado haya violado los derechos y garantias
determinados en la Carta Politica de Estado y en los
instrumentos internacionales vigentes y menos alin que se
haya producido la prision de un inocente por la existencia
de un error judicid e inadecuada administracion de
justicia, a consecuencia de haberse vulnerado las garantias
del debido proceso previstas en € Art. 24 de la
Constitucion de la Republica, tampoco se ha demostrado
que €l recurrente haya sido sometido a torturas o
procedimientos inhumanos, o que haya sufrido
discriminacion, prision por deudas o que se le haya privado
su derecho alalibertad de opinion, derechos civiles que se
encuentran previstos en el Art. 23 ibidem, tanto més cuanto
que, en € falo condenatorio se han cumplido con las
exigencias contenidas en los Arts. 85, 86, 88 y 250 del
Cadigo de Procedimiento Penal. Por otra parte, tampoco se
ha demostrado que € juzgador infringié las normas
constitucionales contendidas en los Arts. 192, 272, 273 y
274, tanto mas cuanto que solo se limitaamencionarlas sin
ningin argumento juridico, sin explicar de qué forma
fueron violadas las disposiciones constitucionales y legales
en €l fallo cuya casacidn reclama, limitandose a citarlas. En
virtud de lo expresado, en mi criterio que la sentencia
impugnada es e resultado de la evolucion total de la
prueba, la aplicacion correctade lasanacriticay € andlisis
juridico aplicado a caso, por tanto, soy del criterio que la
Primera Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, debe
rechazar € recurso de casacion interpuesto por €
sentenciado Segundo Emilio Bowen Vera y € acusador
particular Eco. Mauro Bailon Cevallos, el primero por no
haber demostrado que € Tribuna viol6 la Constitucion y
laley en e fallo a declararle autor del delito previsto y
reprimido en e Art. 563 del Codigo Penal; y, e segundo

porque es facultad del juzgador imponer e minimo o
méximo de la pena fijada por cada delito”. QUINTO.-
ANALISIS DE LA SALA. .- La casacion de acuerdo con €l
Art. 349 del Cédigo de Procedimiento Penal se contrae a
examinar s en la sentencia definitiva se ha violado la ley.
El Tribuna en sentencia debe valorar las pruebas de
acuerdo con las reglas de la sana critica, en cumplimiento
de lo que dispone €l Art. 86 del Codigo Adjetivo Penal. La
motivacion de la sentencia para ser correcta, debe referirse
a hecho y a derecho, vaorando las pruebas y
suministrando las condiciones a que arribe e Tribunal
sobre su examen, sobre la subsuncién de hecho
comprobado en un precepto penal, y de las consecuencias
juridicas que de su aplicacion se derivan. El Juez debe
consignar las razones que lo llevan a tener por acreditados
0 no, e histéricamente ciertos o falsos los hechos que
constituyen los elementos materiales del delito, enunciando
las pruebas de que se sirve en cada caso y expresando la
valoracion que haga de ellas, es decir, la apreciacion sobre
s lo conducen relativamente a supuesto de hecho
investigado, a una conclusion afirmativa o negativa. La
falta de motivacién en derecho puede consistir en la no
descripcion del hecho que debe servir de sustento a la
cdificacion, es decir cuando se aplica una norma juridica
diferente a la que corresponde en un proceso de correcta
adecuacion tipica. Para ser motivada en los hechos, la
sentencia debe suministrar las pruebas en que se fundan las
conclusiones facticas, esto es, demostrarlos. Para que sea
fundada en derecho, la sentencia debe explicar los hechos
objeto de la adecuacion tipica, esto es, describirlos. Otra
exigencia para que la motivacién sea legitima es que debe
basarse en prueba vélidamente introducida en el debate o
etapa del juicio, esta es una consecuencia del principio de
verdad real y del de inmediaciéon que es su derivado, €
cual supone la oralidad, publicidad y contradiccion. Por
via del recurso de casacion no se puede provocar un nuevo
examen critico de los medios probatorios que dan base ala
sentencia, quedando excluido de la casacion todo lo que se
refiera a la valoracion de los elementos de pruebay a la
determinacion de los hechos, pues la casacion no es una
segunda instancia, y no esta en e ambito de su
competencia revalorizar la prueba ni juzgar los motivos
gue formaron la conviccién de acuerdo con lasreglas de la
sana critica. Si es controlable en casacion € grado de
convencimiento que expresa el Juez. La sentencia debe
basarse en la certeza, es decir en la conviccién razonada y
positiva de que los hechos existieron y ocurrieron de cierta
manera. Si bien la estimacién valorativa de las pruebas y
las conclusiones fécticas de la sentencia son inatacables en
casacion, ésta si controla el proceso 16gico seguido por €
Juez en su razonamiento. El Tribunal de Casacion realiza
bajo este aspecto un examen sobre la aplicacion del sistema
probatorio establecido por la ley, a fin de custodiar la
aplicacion de las reglas de la sana critica en la
fundamentacion de la sentencia, verificando s en su
fundamentacion se han observado las reglas de la |6gica,
del razonamiento y de la experiencia o conocimiento. La
garantia de motivacion consiste en que mientras por un
lado se deja a Juez libertad de apreciacién, queda en
cambio obligado a correlacionar l6gicamente los
argumentos, demostrando su conclusion para prevenir la
arbitrariedad. Para que se pueda dictar sentencia
condenatoria es necesario que se demuestre conforme a
derecho, tanto la existencia de la infraccion como la
responsabilidad del acusado, y del examen de la sentencia
aparece gque Tribunal actuante en el considerando tercero
declara que la existencia material de la infraccion se
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encuentra comprobada con las diligencias procesales
judicidlizadas en la audiencia del juicio, tanto por €
representante del Ministerio Pdblico como por el acusador
particular; y a efecto menciona: @) Tres cheques originales
girados contra la cuenta corriente N° 714289-7 del Banco
del Pacifico, a nombre de “Llantera Bailon”, en las fechas
y cantidades alli especificadas, los mismos que han sido
protestados por cuenta cerrada de su girador; b) El oficio
notariado dirigido a Banco del Pacifico por e hoy
acusado, en el cual solicita que procedan a cerrar su cuenta
corriente N° 714289-7; c) El oficio suscrito por el Asesor
Juridico del Banco del Pacifico, por € cual hace conocer a
Fiscal que la cuenta antes mencionada fue cerrada por su
titular € 17 de abril del 2002; y, d) Con los documentos
precisados en dicho literal. En cuanto a la responsabilidad
de Segundo Emilio Bowen Vera, € Tribuna sustenta
sentencia condenatoria en los siguientes actos procesales
practicados en la audiencia del juicio como son: a) El
testimonio del acusador particular en e que sostiene que €
acusado €l 5 de febrero del 2002, Ileg6 el acusado hasta su
establecimiento comercial, con el objeto de comprar cuatro
llantas para su vehiculo; que posteriormente regresd
indicando que deseaba comprar 23 llantas, habiéndole
entregado la mercaderia que se encontraba detallada tanto
en la denuncia como en la acusacion particular, cuyo
monto era de $ 15.000, por lo que Bowen le entregd 22
cheques del Banco del Pacifico pertenecientes a la cuenta
corriente N° 7142897, aclara que los dos primeros le
devolvieron protestados por insuficiencia de fondos; y, los
restantes protestados por cuenta cerrada, 10s mismos que
no han sido cancelados y més bien € reo ha cerrado su
cuenta corriente, declaracién que se encuentra corroborada
con los testimonios rendidos por Carlos Julio Santana
Moreiray Willan Roberth Mérquez Gallo, quienes trabajan
en la empresa perjudicada, € primero como mecanico y
auxiliar de bodega y € segundo colabor6 sacando la
mercaderia para entregarle a acusado; b) El testimonio del
doctor José Antonio Hualpa Bello, quien en su calidad de
abogado del Banco del Pacifico, sucursal Manta, reconoce
el oficio dirigido alaFiscalia, el que contiene su firmay la
informacion en la que hace conocer que la cuenta corriente
N° 714289-7 perteneciente a Segundo Emilio Bowen Vera,
fue cerrada a peticién del mencionado ciudadano, €l 17 de
abril del afio 2002; c) La declaracién del acusado en la que
indica que |a venta de la mercaderia fue a crédito en lo que
respecta a cierre de su cuenta, le comunico del particular
a agraviado una semana antes de que aguello ocurra,
agrega que como parte de pago le entregd estuches de
celulares y unos libros de medicing; y, de los 22 cheques
entregados, le ha pagado 18 cheques y que en ningln
momento ha actuado de mala fe. El Tribuna a quo,
soberano en la apreciacién de la pruebay sobre la base de
los actos procesales incorporados, solicitados, ordenados y
practicados en la audiencia oral de juzgamiento, llegd ala
conclusién de que Segundo Emilio Bowen Vera, es autor
del delito de estafa previsto y reprimido en el Art. 563 del
Cadigo Penal. SEXTO.- APRECIACION DOCTRINARIA
DE LA CASACION.- La casacion doctrinariamente es
considerada como aquella “funcion jurisdiccional, confiada
a més dto tribuna judicial, para anular, o anular y revisar,
mediante € recurso, las sentencias definitivas de los
tribunales de mérito que contengan una errénea
interpretacion de laley” (JOSE SARTORIO, La Casacién
Argentina, Depama, Bs. As. 1951, p. 22). Su acance,
fundamento y fines, se contraen en € sistema procesal
penal ecuatoriano, a examinar si en la sentencia se ha o no
producido violacion de la ley; ya por contravenir a su

texto, en e evento de una falsa aplicacién de la misma, o
en € caso de una interpretacion errénea. El Art. 349 del
Cadigo de Procedimiento Penal vigente dice: “El recurso
de casacion sera procedente para ante la Corte Suprema
cuando en la sentencia se hubiera violado la ley, ya por
contravenir expresamente a su texto; ya por haberse hecho
una fasa aplicacién de la misma; ya en fin, por haberla
interpretado  erréneamente”. Se reconocen como fines
esenciales a la casacion, la defensa del derecho objetivo,
buscéndose con ello e imperio de la seguridad juridica, la
igualdad de los ciudadanos ante la ley, asi como la
unificacion de la jurisprudencia, que busca ademés la
confluencia del interés privado con € interés socia o
publico (ENRIQUE VESCOVI, Los recursos judiciales y
demas medios impugnativos en Iberoamérica, Depalma
Bs. As. 1988, p.s. 237 - 238). Agregamos por nuestra
parte, que la casacion es una institucion establecida con el
fin de garantizar la legalidad forma del juicio previo
exigido por la Congtitucion Politica en € Art. 23 numeral
27, para asegurar € respeto alos derechos individualesy a
las garantias de igualdad ante la ley e inviolabilidad de la
defensa en juicio, asi como también para hacer efectivo el
mantenimiento del orden juridico penal, con una mas
uniforme aplicacion de la ley sustantiva. Es sin duda un
medio de impugnacién por medio del cual, por motivos de
derecho especificamente previstos en la ley, la parte
afectada reclama la revision de los errores juridicos
aribuidos a la sentencia de méito que la perjudica,
reclamando la correcta aplicacion de la ley sustantiva y
adjetiva. Vae decir que los motivos pueden ser
clasificados como vicios de actividad o vicios de juicio, o
errores in procedendo y €rrores in iudicando. En ambas
situaciones la ley se interpreta para aplicarla la ley
sustantiva para aplicarla in iudicando, a juzgar; la ley
procesal para aplicarla in procedendo, sobre € proceder.
SEPTIMO.- RESOLUCION.- De una apreciacion
ponderada y objetiva de la sentencia, surge de manera
incuestionable que e Tribunal Penal de origen no ha
violado la ley en sentencia. La prueba ha sido producida
cumpliendo los principios propios del modelo acusatorio,
esto es de manera ora y publica, erciendo las partes el
derecho a contradictorio, y respetando los principios de la
continuidad o concentracion, asi como cumpliendo con el
principio de la inmediacion de la prueba con €l Juez de la
sentencia. La materididad del delito asi como la
culpabilidad del acusado, no se encuentran debidamente
probadas, como se ha andlizado en considerando
precedente. Por las razones que anteceden, y como en €l
caso llegado a nuestro conocimiento por la alzada, no se
aprecia violacion de la ley en la sentencia condenatoria
expedida, por cuanto € Tribunal Pena ha hecho una
correcta apreciacion de la prueba, ADMINISTRANDO
JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR
AUTORIDAD DE LA LEY, esta Tercera Sda de lo Penal
de la Corte Suprema, de conformidad con el Art. 358 del
Cadigo de Procedimiento Penal vigente rechaza el recurso
de casacion interpuesto, declarandolo improcedente.
Devuélvase el proceso a Juzgado de origen. Notifiquese y
publiquese.

Fdo.) Dres. Alfonso Zambrano Pasquel, Eduardo Franco
Loor, Msc., José Robayo Camparia, Magistrados.
Certifico.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.
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Certifico que las cinco (5) copias que anteceden son
igualesasu original.

Quito, 29 de agosto del 2006.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

N° 424-2005

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO PENAL

Quito, 14 de junio del 2006; alas 11h00.

VISTOS: El presente proceso pena ha sido resuelto
mediante sentencia condenatoria dictada por € Tribunal
Penal de Cotopaxi € 4 de febrero del 2004, a las 17h30,
gue le impone la pena de veinte afios de reclusién mayor
especial como autor de parricidio, tipificado y sancionado
en e Art. 450 numeral 1y 452 del Codigo Penal, y llegaa
la Corte Suprema de Justicia, en virtud del recurso de
casacion interpuesto por € acusado. El recurso fue
conocido inicialmente por la Primera Sala de o Penal dela
Corte Suprema de Justicia, y ordenado € resorteo en
cumplimiento de las resoluciones del Pleno de la Corte
Suprema, concluido el trémite previsto para este tipo de
recursos, la Sala para resolver consideras PRIMERO.-
JURISDICCION Y COMPETENCIA.- Esta Tercera Saa
Penal, tiene jurisdiccion y competencia, por la Ley
Orgénica Reformatoria de la Ley Orgénica de la Funcion
Judicial, publicada en € Registro Oficia N° 26 del jueves
26 de mayo del 2005. El resorteo de causas se dispuso por
el Pleno de la Corte Suprema mediante resolucion del 7 de
diciembre; y, fue practicado € 9 de diciembre del 2005.
SEGUNDO.- VALIDEZ PROCESAL.- No se advierten
vicios de procedimiento que puedan afectar la validez del
proceso, por lo que no hay nulidad alguna que declarar.
TERCERO.- PRETENSION DEL RECURRENTE.- El
recurrente al fundamentar €l recurso mediante el escrito
que obraafs. 3y 4 del expediente de la Sala, sostiene que
e Tribunal ha violado la ley, d no tomar en cuenta las
atenuantes jugtificadas en la audiencia de juzgamiento, con
las cuales demuestra que no ha sido sentenciado por delito
alguno y su buena conducta posterior a hecho que se
juzga, por lo que se le pide que se le imponga una pena
minima. CUARTO.- DICTAMEN DEL MINISTERIO
PUBLICO.- El sefior Director Genera de Asesoria
Juridica, subrogante de la sefiora Ministra Fiscal General,
a dictaminar expresa que € recurso propuesto por €
recurrente se limita a la rebgja de la pena por la
justificacion de atenuantes, no cabe examinar otros
aspectos del proceso, sino la justificacion del hecho como
parricidio previsto y reprimido en e Art. 452 del Cédigo
Pena y la ausencia o presencia de la agravante
determinada en e numeral 1 del Art. 30 ibidem. Al
respecto, del texto de la sentenda se advierte que en la
comision e delito ha concurrido la circunstancia de
alevosia y ademés e homicidio cometido en las personas
de los ascendientes, descendientes y conyuge causa gran
adarma a la sociedad porque se quebrantan principios de
orden natural, afectivo y familiar, razon por la que la

sancién es mas grave, por consiguiente el Tribunal, a
aplicar tal circunstancia agravante para impedir la
reduccion de la pena, no ha violado la ley en € falo
impugnado, pero si ha hecho unafalsa aplicacion de ellaa
encasillar los actos cometidos por e acusado en e Art.
450, numera del Codigo Sustantivo Penal, que castiga €l
asesinato. En virtud de lo expuesto, es del criterio, que la
Primera Sala Penad de la Corte Suprema de Justicia,
rechace por improcedente € recurso de casacion
interpuesto por el sentenciado José Malizay corrija el error
de derecho en que haincurrido el Tribunal de primer nivel,
por la razon que ded ariba sefidado. QUINTO.-
ANALISIS DE LA SALA .- La casacion de acuerdo con €l
Art. 349 del Cddigo de Procedimiento Penal se contrae a
examinar s en la sentencia definitiva se ha violado la ley.
El Tribunal en sentencia debe valorar las pruebas de
acuerdo con las reglas de la sana critica, en cumplimiento
delo que dispone & Art. 86 del Codigo Adjetivo Penal. la
motivacion de la sentencia para ser correcta, debe referirse
a hecho y a derecho, valorando las pruebas y
suministrando las condiciones a que arribe e Tribunal
sobre su examen, sobre la subsuncién del hecho
comprobado en un precepto penal, y de las consecuencias
juridicas que de su aplicacion se derivan. El Juez debe
consignar las razones que le llevan a tener por acreditados
0 no, e histéricamente ciertos o falsos los hechos que
constituyen los elementes materiales del delito, enunciando
las pruebas de que se sirve en cada caso y expresando la
vaoracion que haga de €ellas, es decir, la apreciacion sobre
s lo conducen relativamente a supuesto de hecho
investigado, a una conclusion afirmativa o negativa. La
fdta de motivacion en derecho puede consistir en la no
descripcién del hecho que debe servir de sustento a la
calificacion, es decir, cuando se aplica una norma juridica
diferente a la que corresponde en un proceso de correcta
adecuacion tipica. Para ser motivada en los que se fundan
las conclusiones facticas, esto es demostrarlos. Para que
sea fundada en derecho, la sentencia debe explicar los
hechos objeto de la adecuacion tipica, esto es describirlos.
Otra, exigencia para que la motivacion sea legitima es que
debe basarse en prueba vaidamente introducida en €
debate o etapa del juicio, esta es una consecuencia del
principio de verdad rea y del de inmediacion que es su
derivado, e cua supone la oraidad, publicidad y
contradiccion. Por via del recurso de casacién no se puede
provocar un nuevo examen critico de los medios
probatorios que dan base ala sentencia, queda excluido de
la casacién todo lo que se refiera a la valoracion de los
elementos de prueba y a la determinacion de los hechos,
pues la casacién no es una segunda instancia, y no esta en
el dmbito de su competencia revalorizar la pruebani juzgar
los motives que formaren la conviccidn de acuerdo con las
reglas de la sana critica. Si es controlable en casacion el
grado de convencimiento que expresa el Juez. La sentencia
debe basarse en la certeza, es decir en la conviccion
razonada y positiva de que los hechos existieron y
ocurrieron de cierta manera. Si bien la estimacion
vaorativa de las pruebas y las conclusiones fécticas de la
sentencia son inatacables en casacion, esta en cambio
sujeta a control el proceso 16gico seguido por € Juez en su
razonamiento. El Tribunal de Casacion redliza bajo este
aspecto un examen sobre la aplicacion del sistema
probatorio establecido por la ley a fin de custodiar la
aplicacion de las reglas de la sana critica en la
fundamentacion de la sentencia, verificando s en su
motivacion se han observado las reglas de la légica, del
razonamiento y de la experiencia o conocimiento. La
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garantia de motivacion consiste en que mientras por un
lado se degja d Juez libertad de apreciacion, queda en
cambio obligado a correlacionar |6gicamente los
argumentos, demostrando su conclusion para prevenir la
arbitrariedad. Para que se pueda dictar sentencia
condenatoria es necesario que se demuestre conforme a
derecho, tanto la existencia de la infraccion como la
responsabilidad del acusado, y del examen de la sentencia
se observa que e juzgador en el considerando tercero
declara probada la existencia material del delito con las
siguientes diligencias: a) Los testimonios de los peritos
meédicos legistas doctores Wilfrido Orquera Velastegui y
Patricio Gordillo JAcome, los mismos que son coincidentes
a dfirmar que € 14 de marzo del 2003, redizaron la
autopsia de quien en vida respondiera a los nombres de
Gladis Yolanda Lliquin Quinata, lo que les permiti6 Ilegar
a la conclusién de que la causa de su muerte, se dehié a
anemia aguda por hemorragia masiva interna por
perforacion de aorta abdomina causada por disparo de
proyectil de arma de fuego realizado a corta distancia; b)
Las declaraciones de los peritos en criminalistica, oficiales
de Policia Luis Damian Concha y José Danilo Serrano
Lopez, revelan que del andlisis realizado a las municiones
se establece que pertenece a una arma calibre 38; c) Los
testimonios propios de los policias Wilson Toctaguano |za
y Edison Porras Soria, peritos que intervinieron en €
reconocimiento del lugar de los hechos, quienes
observaron en la pared un posible impacto de proyectil y
tres residuos de ojiva de arma de fuego, las mismas que
son presentadas por el representante del Ministerio Pablico
y reconocidas en la etapa del juicio; y, d) Las partidas y
copias certificadas incorporadas en la audiéncia tanto por
el Fiscal como por la acusadora particular, con las cuales
se demuestra la relacion existente entre € acusado y la
occisa. En relacion con la responsabilidad punitiva de José
Maliza, €l Tribunal andizala prueba testimonial solicitada,
ordenada y practicada por €l juzgador, la misma que suele
ser el medio més eficaz para establecer la relacion de
causalidad entre la accién de una persona y un resultado
concreto, lo que le permitio llegar a la conviccion de que
José Madliza fue e autor de los disparos que causd la
muerte de su conyuge Gladis Yolanda Quinata. La
casacion en e sistema procesal pena ecuatoriano, en
cuanto a su dcance, fundamento y fines, se contrae a
examinar s en la sentencia se ha o no producido violacion
delaley, yapor contravenir a su texto, en €l evento de una
fasa aplicacion de la misma, 0 en € caso de una
interpretacion errénea. El Art. 349 del Cddigo de
Procedimiento Penal vigente dice: “El recurso de casacion
sera procedente para ante la Corte Suprema cuando en la
sentencia se hubiera violado la ley, ya por contravenir
expresamente a su texto; ya por haberse hecho una falsa
aplicacion de la misma; ya en fin, por haberla interpretado
erréneamente”. Se reconocen como fines esencides a la
casacion, la defensa del derecho objetivo, buscandose con
ello e imperio de la seguridad juridica, laigualdad de los
ciudadanos ante la ley, asi como la unificaciéon de la
jurisprudencia, que busca ademés la confluencia del interés
privado con € interés social o publico (Enrique Véscovi,
Los recursos judiciales y demds medios impugnativos en
Iberoamérica, Depama Bs. As. 1988, p.s. 237 - 238),
agregamos que la casacion es una institucion establecida
con €l fin de garantizar lalegalidad formal del juicio previo
exigido por la Constitucién Politica en € Art. 23 numeral
27, para asegurar €l respeto alos derechosindividualesy a
las garantias de igualdad ante la ley e inviolabilidad de la
defensa en juicio, asi como también para hacer efectivo €

mantenimiento del orden juridico penal, con una mas
uniforme aplicacion de la ley sustantiva. Es sin duda un
medio de impugnacion por medio del cual, por maotivos de
derecho especificamente previstos en la ley, la parte
afectada reclama la revision de los errores juridicos
atribuidos a la sentencia de mérito que la perjudica,
reclamando la correcta aplicacion de la ley sustantiva y
adjetiva. Para el profesor Jorge Claria Olmedo, “se trata de
una apelacion devolutiva, limitada en su fundamentacion a
motivos de derecho. Estos motivos pueden ser tanto de
juicio como de actividad: in iudicando como in
procedendo. De agui que quedan excluidas todas las
cuestiones de hecho sobre e mérito -€l in iudicando in

factum- , en cuanto a su fijacion y a la apreciacion de la

pruebd’ (Casacion Penal, en Enciclopedia Juridica
Omeba, Tomo |1, p. 806 y siguientes). Vale decir que los
motivos pueden ser clasificados como vicios de actividad o
vicios de juicio, 0 errores in procedendo Yy errores in
iudicando. En la sentencia la actividad valorativa, volitiva
y critica que realiza el Juez se cumple con un juicio l6gico,
pero el error en que incurra puede traducirse en un vicio in
procedendo en lamotivacion de la sentencia, 0 en un vicio
in iudicando cuando no obstante la correccion forma del
fallo existe error en la decisién de fondo del asunto. En
ambas situaciones la ley se interpreta para aplicarla: laley
sustantiva para aplicarla in iudicando, d juzgar; la ley
procesal para aplicarlain procedendo, sobre € proceder.
SEXTO.- RESOLUCION.- De una apreciacion ponderada
y objetiva de la sentencia, surge de manera incuestionable
gue €l Tribunal Pena de origen ha valorado correctamente
la prueba aunque se equivoca en la adecuacion tipica pues
debid referirse a Art. 452 del Codigo Penal y la presencia
de la agravante determinada en € numeral 1 del Art. 30
ibidem, como sustento normativo de la condena. La prueba
de que @ acusado debe ser reputado como autor del grave
delito que se le imputa teniendo como victima ala conyuge
fue apreciada correctamente por el Tribunal Penal del fallo.
La materialidad del delito asi como la culpabilidad del
acusado, se encuentran debidamente probadas, como se ha
analizado en € considerando QUINTO (up supra). Por las
consideraciones que anteceden, y como en el caso llegado
a nuestro conocimiento por la alzada, se aprecia violacion
de la ley en la sentencia condenatoria, por cuanto €
Tribunal Pena no ha hecho una correcta adecuacién tipica
de la conducta sancionable, ADMINISTRANDO
JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR
AUTORIDAD DE LA LEY, esta Tercera Sala de lo Penal
de la Corte Suprema, de conformidad con € Art. 358 del
Cadigo de Procedimiento Penal vigente, rechaza €l recurso
de casacion interpuesto por José Maliza, declarandolo
improcedente. Se corrige €l error de derecho en que incurre
el juzgador declarando que la pena se impone de
conformidad con € Art. 452 del Codigo Pend con la
concurrencia de la agravante previstaen e Art. 30 numeral
1 del mismo codigo. Devuélvase e proceso a Juzgado de
origen para la gecucion de la sentencia. Notifiquese y
publiquese.

Fdo.) Dres. Alfonso Zambrano Pasquel, Eduardo Franco
Loor, Msc., José Robayo Camparia, Magistrados.

Certifico.
f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

Certifico que las cuatro (4) copias que anteceden son
iguales asu original.
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Quito, 29 de agosto del 2006.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

N° 433-2005

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO PENAL

Quito, 26 dejunio del 2006; alas 09h45.

VISTOS: El 22 de marzo del 2004, alas 08h30 & Tribunal
Penal Primero de Pichincha, dicta sentencia absolutoria a
favor de Maria Teresa Villafuerte Tamayo quien estaba
procesada por € delito de tr&fico ilegal de migrantes
previsto y reprimido en e Art. 440-A del Cédigo Penal. A
la sentencia presenta recurso de casacion la Agente Fiscal
de Turismo y Tréfico llegal de Migrantes del Distrito de
Pichincha y habiéndose concluido €l tramite previsto para
este tipo de recurso, la Sala consideras PRIMERO.-
JURISDICCION Y COMPETENCIA .- Esta Saa Tercera
de lo Pena de la Corte Suprema de Justicia, tiene potestad
jurisdiccional y competencia para conocer y resolver el
recurso de casacion propuesto de conformidad con la ley,
tanto por la creacion de Saa prevista en la LEY
ORGANICA REFORMATORIA A LA LEY ORGANICA
DE LA FUNCION JUDICIAL, asi como por resorteo de
causas penales ordenado por € Pleno de la Corte Suprema
de Justicia, mediante, resolucion del 7 de diciembre y
practicado el 9 de diciembre del 2005. SEGUNDO.-
VALIDEZ PROCESAL.- Revisado el expediente no se
encuentran vicios de procedimiento que podrian generar
nulidad procesal, por lo que este Tribunal de alzada declara
la validez de esta causa pend. TERCERO.-
CONSIDERACIONES DEL MINISTERIO PUBLICO.-
La Ministra Fiscal General del Estado en su escrito
presentado e 18 de mayo del 2004, ante los sefiores
ministros de la Primera Sala de lo Pena de la Corte
Suprema de Justicia, que conocian € caso en aguella
época, expresa entre otras cosas que: “se advierte que €
Tribuna Primero Pena de Pichincha, viol6 laley a dictar
sentencia absolutoria, en especial |o determinado en el Art.
440-A del Caodigo Penal, que sanciona € tréfico ilegal de
migrantes, a facilitarles los medios ilegales para salir del
pais, como en €l presente caso; asi como los Arts. 79, 83,
84, 85, 86, 87 y 88 del Cadigo de Procedimiento Pend &
no haber considerado las pruebas que se produjeron en
juicio, que fueron pedidas, ordenadas, practicadas e
incorporadas legalmente, a fin de justificar la existencia de
lainfraccién y la responsabilidad de la acusada Villafuerte
Tamayo, contra quien existen indicios probados, graves,
precisos y concordantes, sin embargo de lo cua se hizo
una errénea apreciacion de las pruebas presentadas en €
juicio como se menciona’. Consecuentemente la
representante del Ministerio Publico solicita a la Sala que
acepte @ recurso de casacion interpuesto por la Agente
Fiscal y corrija el error de derecho en que ha incurrido €
Tribunal Penal Primero de Pichincha en su sentencia
CUARTO.- FUNDAMENTACIONES DE LA SALA.-
Para la procedencia del recurso de casacion en € ambito

penal, es menester que en la fundamentacion se determinen
con certeza los cargos contra la legalidad de la sentencia
impugnada, vale decir, que se especifiquelaviolacion dela
norma en cuaquiera de las hip6tesis fijadas en el Art. 349
del Cédigo de Procedimiento Pena. La violacion del
precepto no debe buscarse en la parte motivada de la
sentencia, sino en la parte dispositiva que es la que
contiene la decision definitoria. Aseveramos que por
cuanto la casacién no es un recurso ordinario, no estaen la
esfera de las facultades de la Saa efectuar nueva
vaoracion del caudal probatorio, ni volver a andlizar las
argumentaciones juridicas sostenidas por los sujetos
procesales durante la sustanciacion de la causa. En €
presente caso, en el considerando quinto de la sentencia se
expresa: “...una vez anaizadas, valoradas y apreciadas las
pruebas y més piezas procesadles constantes en autos,
conforme a las reglas de la sana critica y no habiéndose
observado las disposiciones del Art. 84 del Cdédigo de
Procedimiento Penal porque como dice € tratadista José
Rodrigo Flores Ruiz en su obra “Pruebas Judiciales’ en el
capitulo 1 “Teoria General de la Prueba’, pag. 36, 1.6.8
“Principio de la Pertinencia, Idoneidad y Utilidad de la
Prueba: la prueba es pertinente cuando dice relacion a los
hechos materia del proceso, sino guarda relacion con los
mismos se dice que es impertinente”. “La prueba debe ser
Gtil y cuando no lo es, toma el nombre de superflua, o sea
gue sobra. La prueba impertinente debe ser rechazada por
el Juez in limine, 0 sea desde e momento en el cua se
resuelva sobre las solicitudes de prueba, por razones de
economia procesal y, como “la prueba debe establecer la
existencia de la infraccién como la responsabilidad del
imputado” Art. 85 ibidem, no podemos hablar de esto
ultimo. Cabe en este punto hacer ciertas observaciones,
tanto a las actuaciones policiaes que no siempre son
objetivas como a las de la Fiscalia que en muchos casos
pecan de excesivo apasionamiento sentimiento que no debe
interferir en las actuaciones de quienes estamos inmersos
en laadministracion de justicia, no solo por e costo socia,
sino, ademés por ahorro procesa...”, criterios muy
generales y superficiales que no guardan relacién con el
contenido del considerando cuarto y que no son suficientes
para absolver a la encausada, tanto mas que € delito
acusado corresponde a trafico ilegd de migrantes,
tipificado y reprimido en €l Art. 440 A del Codigo Pena y
ocurri6 seglin la denuncia presentada por Fernando Vinicio
Granda Villacis e 7 de enero del 2002, cuando éste tuvo
una cita con la Sra. Carmen N. quien conocia que debia
vigjar a exterior por trabajo y leindic6 que le podia ayudar
en laagencia de vigjes CC. Travel ubicadaen lacale Roca
N° 533 y Juan Ledn Mera de la ciudad de Quito, donde
concurrié 'y fue aendido por Grace Patricia Sosa
Villafuerte, quien le manifesté que eran expertos en sacar
visas recomendandole vayaa E.E.U.U., que lavisale daria
en quince dias 'y que €l costo era de cinco mil ddlares; que
Fernando Vinido Granda Villacis entregdé $ 1.800 y
después de una semana $ 1.350 ddlares, que pasaron los
dias y solo han existido evasivas de parte de Grace Patricia
Sosa Villafuerte y Maria de Jesus Villafuerte Tamayo alas
mismas que les ha exigido la devolucion de su dinero
recibiendo negativas. Como asevera la representante del
Ministerio Publico en su escrito de fundamentacién “la
Fisca presentd como prueba ante € Tribuna varios
documentos relacionados con los ofrecimientos de trabajo
y contactos que hacia la agencia; € oficio en e que se
certifica que la agencia de viges CC. Travel no se
encuentra registrada; e oficio suscrito por Gladis
Rodriguez de Ayala que aclara que CC. Travel no esta
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registrada; el certificado del SRI del que se desprende que
la agencia no tiene RUC; otro documento dice que la
agencia fue clausurada por € Ministerio Publico; copia
certificada del informe de registro y actualizacion de
compafiias que certifica que CC. Travel, no tiene razon
social y que tampoco se encuentra registrada en e 1ESS,
pruebas que pese a haber sido incorporadas al juicio como
lo preceptiia el Art. 79 del Cédigo de Procedimiento Penal,
no las aprecia € Tribuna” lo que es, sin lugar a dudas,
ilégico. Por todas las razones antes dichas la Sala
considera que no existe plena coherencia y sistematizacién
entre la parte considerativa y resolutiva de la sentencia
impugnada, por cuanto si bien la casacion no es una
segunda instancia, y no estd en d éambito de su
competencia revalorizar la prueba ni juzgar los motivos
gue formaron la conviccion de acuerdo con la regla de la
sana critica, s es controlable en casacion e grado de
convencimiento que expresa € Juez, la sentencia debe
basarse en la certeza, es decir en la conviccion razonada y
positiva de que los hechos exigtieron y ocurrieron de cierta
manera. Si bien la estimacion valorativa de las pruebas y
las conclusiones fécticas de |a sentencia son inatacables en
casacion, ésta si controla € proceso 6gico seguido por €
Juez en su razonamiento. El Tribunal de Casacion realiza
bajo este aspecto un examen de acuerdo con € sistema
probatorio establecido por la ley, a fin de custodiar la
aplicacion de las reglas de la sana critica en la
fundamentacion de la sentencia, verificando s en su
fundamentacion se han observado las reglas de la l6gica,
del razonamiento y de la experiencia 0 conocimiento.
Aseguramos que la garantia de motivacion consiste en que
mientras por un lado se dega a Juez libertad de
apreciacion, queda en cambio obligado a correlacionar
|6gicamente los argumentos, demostrando su conclusion
para prevenir la arbitrariedad. Asi en el presente caso, €
Tribunal juzgador ha violado la ley en la sentencia
especialmente la disposicion contenida en e Art. 84 del
Caodigo de Procedimiento Penal, asi como los Arts. 85y 86
ibidem, toda vez que como asevera la representante del
Ministerio Publico, “en la sentencia no se vaoran los
testimonios rendidos por los testigos de la Fiscalia, en
especial € de Elvia Marina Guzman Macao, que dice
conocer a Maria Villafuerte Tamayo quien le manifestd a
su hija que en 45 dias le sacaba la visa por un monto de $
5.500 ddlares, que la visa les entregaba en €l interior de la
agencia, que les ensefid una visa y aseguré que para €llo
necesitaba $ 2.000 més, habiéndol e entregado ese dinero; y
d testimonio de la propia acusada que en la audiencia
acepta que era la propietaria de la agencia 'y por tanto la
gerente general y que administraba la empresa, 1o que nos
Ileva a concluir que conocia € moviendo de la agencia,
receptaba €l dinero para sacar visas con lafinaidad de que
quienes concurrian a ese lugar puedan sdir del pais.
Consta €l testimonio del perito Vinicio Cabeza Donoso,
gue es funcionario de la embajada americana, cuyalabor es
determinar la autenticidad de los documentos que emite el
gobierno norteamericano, y manifiesta que en la agencia
encontrd6 documentos falsificados donde se recopilaron
varias copias de visas, aunque agrega que no se hallé
documento alguno sobre Granda Villacis. Lo expuesto por
este testigo nos hace llegar a la conviccién de que en tal
agencia se negociaba la obtencion de visas por cantidades
importantes de dinero, que se falsificaban muchas de ellas
con las cuades hacian sdir del pais a personas que
confiaban en la honestidad de su propietaria Maria de
Teresa de JesUs Villafuerte Tamayo, configurandose de
este modo € nexo causal entre la infraccién y su

responsable como lo exige € Art. 88 del Cddigo Procesal
Penal, norma que tampoco ha sido considerada por el
Tribunal”. La Sala observa que para dictar sentencia
condenatoria es necesario que se demuestre conforme a
derecho, tanto la existencia de la infraccién como la
responsabilidad de la acusada, 1o que ocurre en € presente
caso, por lo que cabe casar |a sentencia, toda vez que hay
violacion de la ley en la misma QUINTO.-
RESOLUCION.- Por las consideraciones expuestas, esta
Tercera Sala de lo Penal, ADMINISTRANDO JUSTICIA
EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR
AUTORIDAD DE LA LEY, acogiendo € dictamen de la
representante del Ministerio Publico, casa la sentencia
imponiendo a Maria Teresa de JesUs Villafuerte Tamayo,
de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil casada, la pena
de 3 afios de reclusién menor ordinaria por € delito de
tréfico ilegal de migrantes, reprimido y sancionado por €l
Art. 440-A del Codigo Pena y como se encuentra préfuga
se dispone que € Tribunal Pena Primero de Pichincha,
oficie a las autoridades de policia para su inmediata
captura y reclusion como dispone la ley, disponiéndose
devolver e proceso a inferior para que gecute la
sentencia, de conformidad con e Art. 358 del Cédigo de
Procedimiento Penal. Notifiquese y publiquese.

Fdo.) Dres. Alfonso Zambrano Pasquel, Eduardo Franco
Loor, Msc., José Robayo Camparia, Magistrados.

Certifico.
f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

Certifico que las cuatro (4) copias que anteceden son
igualesa su original.

Quito, 29 de agosto del 2006.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

MUNICIPALIDAD DEL CANTON
BOLIVAR

Considerando:

Que es de responsabilidad del Cabildo actudizar vy
reformar ordenanzas que han sido dictadas en afios
anteriores y que no guardan relacion y equivalencia con el
tiempo que vivimos de permanente evolucion;

Que es de conocimiento publico que la moneda oficial del
Ecuador sufrié cambios sustanciales, tanto es asi que de
sucre pasamos a tener dolar norteamericano;

Que con fecha quince de septiembre de mil novecientos
noventay tres, en el Registro Oficial No. 276, se publico la
Ordenanza que reglamenta € uso de la via publica del
canton Bolivar, la misma que fuere reformada por €l |I.
Municipio e dos de febrero del dos mil seis; y,

En uso de las atribuciones que le confieren los Arts. 123,
131 de la Codificacion de la Ley Orgénica de Régimen
Municipal,
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Expide:
Lasiguiente:

Ordenanza que reglamenta el uso de la via publica en el
canton Bolivar.

Art. 1.- La via publica comprende las calles, plazas,
parques, portales, aceras, parterres y todos los lugares
posibles de trénsito y sus posibles anexos, asi como los
caminos y carreteras que comunican a las poblaciones del
cantén, hasta seis metros a cada costado de la superficie de
rodadura.

Art. 2.- Para los efectos de esta ordenanza, la ciudad de
Calceta y parroquias del cantén, se la divide en los
siguientes sectores:

1. El comprendido entre las vias.

2. Cadles longitudinales y transversales, ubicadas a lo
largo y ancho de las vias anteriores.

Art. 3.- Es obligacién de los propietarios de predios
urbanos pavimentar, conservar en buen estado y reparar
cada vez que sea necesario | os portales de sus inmuebles.

Art. 4.- Es obligacién de los propietarios de predios
urbanos instalar ldmparas o focos eléctricos de no menos
de cien vatios, a distancia no mayor de ocho metros entre
cadafoco o lampara, en €l centro del portal en laverjao en
lafachada, que debera permanecer encendido desde las seis
de latarde hastalas seis de la mafiana cuando menos, afin
de cooperar con lailuminacién de lavia pablica

Art. 5.- El Comisario Municipal, ordenara por escrito la
prohibicion de ubicar macetas con plantas colocadas en los
blogues de los edificios sin las debidas seguridades y que
ofrezca peligro para los transelintes. El incumplimiento de
esta orden sera sancionada con una multa de USD 10.00
impuesta por e Comisario Municipal.

Art. 6.~ Es prohibido arrojar a la via publica basuras y
desperdicios o satisfacer en ella necesidades bioldgicas.
Los que por razones de sus negocios u otros articulos se
hallaren en la necesidad de recoger cortezas o desperdicios,
estén obligados a mantener depdsitos higiénicos y con
tapas, que puedan ser fécilmente recogidos por € servicio
deaseo decdlles.

Es prohibido la ocupacién o el uso de lavia publica por los
particulares, para menesteres distintos del transito a no ser
en la forma y condiciones que esta ordenanza permita y
reglamente.

Art. 7.- Es prohibido la excavacion y apertura de zanjas o
huecos en los portaes, aceras y cales, sin autorizacion
previa, del Departamento de Planificacion u Obras
Publicas, 1a que exigira previamente la firma de una letra
de cambio o un deposito por € valor del trabgjo a
gjecutarse que garantice la gjecucion de la obra. Esta letra
de cambio o depdsito entregado en la Tesoreria Municipal,
seré devuelto una vez terminado €l trabajo con €l informe
favorable del Inspector de obras del Dpto. de Obras
Publicas o Planificacion Municipal.

Art. 8.- Es prohibido dejar vagando en la via publica y
lugares no autorizados a animales y ganado, mayor o

menor. Estos animales de encontrarse en la via publica
seran apresados por la Policia Municipa y retenidos hasta
gue quien justifique su dominio pague la multa que se
refiere e articulo 22 de esta ordenanza. Caso de que
animales de cuya persona hubiere sido sancionado
pecuniariamente dos veces alo menos, serén sacrificados si
las condiciones higiénicas lo permiten y lacarne y visceras
seran donados a entidades de servicio social.

Art. 9.- Es prohibido ocupar la via publica y cerrar los
soportales con fogones o braseros dentro del perimetro
urbano, asi mismo es prohibido realizar en la via publica
trabgjos de soldadura eléctrica 0 autégena de pintura a
soplete o cualquiera otros que ofrezcan riesgos o perjuicios
a la vecindad, labores de mecédnicos, automotriz,
lubricantes, enllantadoray otros afines.

Art. 10.- Los ocupantes autorizados de la via publica serén
los puestos temporales, dicha ocupacion se darén solo en
festividades de fiestas patronales, navidad y afio huevo.

Art. 11.- Serapermitido el establecimiento de puestos fijos
temporales en los portaes de los edificios, dejando
siempre un espacio entre las columnas o estantes para el
libre acceso e publico solo en las cales o lugares
expresamente  sefidlados por € Departamento de
Planificacion Municipal.

Art. 12.- Serén considerados como puestos temporales
permanentes los instalados de acuerdo con esta ordenanza
de ornato y fabrica y los espacios ocupados con mesas,
sillas en e portal y las aceras por salones, restaurantes y
bares, asi como aguellos que se utilicen degjar carga y
recibir en estacionamiento de vehiculos, o espacios
reservados.

Art. 13.- Los interesados en ocupar vias publicas con un
puesto fijo temporales deberan obtener un permiso paralo
gue previamente presentaran en la Alcaldia una solicitud,
gue contendra | os siguientes datos y anexos:

a) Nombresy apellidos completos del solicitante;
b) Ubicacion exactay extension que desee ocupar;

c) Clase de comercio o articulo que desea vender exponer
0 sacar; Y,

d) Firmadel peticionario y cédulade ciudadania.

El Alcalde pedird informe de factibilidad a los
departamentos correspondientes y autorizara la emision del
permiso con costo, se emita € titulo correspondiente, afin
de que € interesado cancele en Tesoreria, € vaor que
corresponda.

Art. 14.- Los interesados en ocupar via publica en los
puestos temporales como puestos de ropas, zapatos, dulces,
juguetes en navidad y afio nuevo y festividades legales, se
someterdn al tramite establecido en € articulo precedente.

Art. 15.- Los permisos serdn emitidos anualmente para lo
gue es espacio reservado y para los espacios temporaes
gue se dan en las fiestas temporales navidad y afio nuevo,
la Comisaria Municipal emitira e informe en metros
cuadrados y valor con lo cual se procedera a cancelar en la
Tesoreria Municipa. Quien no renove e permiso para
espacios reservado o alguna otra forma de ocupacion de
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via publica hasta el 1 de marzo de cada afio, perdera €
derecho para seguir con la ocupacion y este podra ser
cedido aotro interesado.

Art. 16.- Se prohibe la extensién de matriculas o permisos
provisionales para ocupacién de via publica

Art. 17.- Prohibase la colocacion de tableros, cajones,
repisas, bancos, etc., en los portales de los edificios. Los
establecimientos comerciales deberan obtener permisos y
pagar la tarifa respectiva para colocar vitrinas entre las
columnas o estantes, paralelamente la linea de acera'y no
en sentido contrario o verticalmente arrimados a la pared
de las fachadas o colocadas en ella. Asi mismo deberén
obtener permisos y pagar la tarifa respectiva los salones,
restaurantes y bares que coloquen afuera y sillas para los
consumidores.

Art. 18.- La Municipalidad no reconoce ningin derecho
adquirido en la ocupacién de la via publica. Prohibese €
arrendamiento, traspaso 0 cualquier otro contrato o
negocio entre particulares sobre puestos de via publica. S
se probare que un puesto esté ocupado por persona distinta
ala que obtuvo € permiso o matricula, se cancelara estay
se podra conceder € puesto, preferente ante el actua
ocupante.

Art. 19.- Sera motivo suficiente para negar la matricula o
el permiso para la ocupacion de la via publica, que las
condiciones de higiene, de ornato de transito asf lo exijan.

Art. 20.- El valor del permiso anua a que se refieren los
articulos 12 y 13 de la presente Ordenanza que reglamenta
€l uso delaviapublicaen el cantén Bolivar.

a) |Las empresa de transporte que
ocupan parte de la via o de los
portaes en lacargay descarga de |$ 10.00 mensual
mercaderia $ 120.00 anual

b) |El espacio reservado para
parqueamiento de  vehiculos
livianos, pagarén por cada metro |$  5.00 mensual
cuadrado 60.00 anual

c) |El espacio reservado para
parqueamiento  de  vehiculos
pesado y de carga pagaran por [$  6.00 mensua
cada metro cuadrado $ 72.00 anual

Art. 21.- Sanciones.- Las infracciones de esta ordenanza

seran sancionadas por € Comisario Municipal con una
multa de 20.00 a 200.00 ddlares americanos.

En todo caso se tomara en cuenta para la gradacion de la
penalagravedad de lainfraccion y la capacidad econdmica
con € nivel de educacion del infractor, siendo atenuante la
pobreza y la ignorancia del mismo. Los reincidentes seran
castigados con € doble de la penaimpuesta anteriormente.

Art. 22.- Se concedera accion popular para denunciar las
infracciones de esta ordenanza.

Art. 23.- Las recaudaciones por concepto de multas se
haran a través de la Tesoreria Municipa para lo cual
debera ser emitido € titulo respectivo.

Art. 24.- El Departamento Financiero mantendra el
catastro de los usuarios de la via publica afin de llevar un
control exacto parala emision delos titulos de crédito.

Art. 25.- Derdgase cuaquier ordenanza anterior y las
disposiciones reglamentarias que se opongan a la presente
ordenanza.

Art. 26.- Las disposiciones de la presente ordenanza
regiran a partir de su publicacion en el Registro Oficial.

Dada y firmada en la sda de sesiones de la |.
Municipalidad de Bolivar, a los quince dias del mes de
marzo del afio dos mil siete.

f.) Ing. Gabriel Zambrano Alvarez, Vicepresidente del
Concgo.

f.) Sr. Luis Ferrin Vera, Secretario Municipal.

CERTIFICO: Que la Ordenanza municipal que
reglamenta €l uso de la via publica en € cantén Bolivar,
fue aprobada en las sesiones de la |. Corporacion
Municipal celebradas los dias 8 y 15 de marzo del afio dos
mil siete, de conformidad alo que dispone & Art. 124 dela
Ley Organicade Régimen Municipal vigente.

f.) Sr. Luis Ferrin Vera, Secretario Municipal.

Vicepresidencia de la 1. Municipalidad de Bolivar.- A
|os diecinueve dias del mes de marzo del afio dos mil siete,
a las 10h00 se envia en cinco eemplares originales, la
Ordenanza municipal que reglamenta € uso de la via
publica en e cant6n Bolivar, para su eecucién de
conformidad a lo que dispone el Art. 125 de la Ley
Orgénica de Régimen Municipal vigente.

f.) Ing. Gabriel Zambrano Alvarez, Vicepresidente del
Concegjo.

Ramoén Gonzalez Alava, Alcalde del cantén Bolivar, de
conformidad a lo que estipula & Art. 126 de la Ley
Organica de Régimen Municipa vigente, sanciono con €l
gjecltese y pongo en vigencia la Ordenanza municipal que
reglamenta el uso de laviapublicaen € canton Bolivar.

Calceta, marzo 21 del 2007.
f.) Sr. Ramén Gonzdlez Alava, Alcalde del cantén Bolivar.
Luis Ferrin Vera, Secretario de la I. Municipalidad del

canton Bolivar.

Certifica: Que la Ordenanza municipa que reglamenta el
uso de laviapublicaen e cantén Bolivar, fue sancionaday
puesta en vigencia por € sefior Ramén Gonzdlez Alava,
Alcalde del canton Bolivar en esta fecha.

Calceta, marzo 21 del 2007.

f.) Sr. Luis Ferrin Vera, Secretario Municipal.
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LA ILUSTRE MUNICIPALIDAD DEL
CANTON SANTA ELENA

Considerando:

Que la Constitucién Politica de la Republicaen su Art. 228
confiere a los gobiernos seccionales plena autonomia y
facultad |egislativa para dictar ordenanzas;

Que la Ley Organica de Régimen Municipal dispone en su
Art. 310 que se podra disminuir €l porcentaje de cobro de
impuestos municipales para estimular e desarrollo del
turismo y la construccion;

Que dentro del Iimite urbano de la cabecera cantonal varias
empresas han desarrollado proyectos inmobiliarios,
particularmente en el sector conocido como Balneario de
Punta Blancg;

Que estas empresas inmobiliarias asentadas en la totalidad
del sector conocido como Baneario de Punta Blanca,
producto de la promocién y venta de lotes, han generado y
constituido un catastro de contribuyentes municipales de
aproximadamente 13.000 predios, |0 que genera impuestos
que aportan a presupuesto ingtitucional;

Que la Municipaidad de Santa Elena en € afio 1972
recibio la lotizacion Punta Blanca y las obras en €la
gecutadas, tal como consta en actas e informes de
recepcion autorizados por el Concejo Cantonal y suscritos
por los representantes del Municipio;

Que desde e afio 1963 y siguientes, las promotoras
inmobiliarias del Balneario de Punta Blanca han venido
realizando obras de mejoramiento, tales como reposicion
de suelo, relleno de quebradas, apertura de calles, drengje
de aguas lluvias, posteria, obras de energia eléctrica y
asfaltado de varias vias de acceso, conformacion y limpieza
de manzanas, convirtiéndolo en zona turistica y generando
plusvaliaadicho balneario;

Que como consecuencia del Fenémeno de El Nifio, que
afecta ciclicamente la Costa Ecuatoriana, las obras de
parcelacion y lotizacion eecutadas por las empresas
inmobiliarias del Balneario de Punta Blanca, a partir delos
afos 1982 y 1997 fueron afectadas casi en su totalidad,
habiendo sido reconstruidas por sus promotores, sin la
intervencion municipal;

Que de acuerdo ala ordenanza del ramo, la Municipalidad
incorporo a partir del afio 2006, los sectores 45, 46, 47 y
48 del Balneario de Punta Blanca al catastro urbano del
cantén Santa Elena, que con anterioridad se encontraban
registrados como predios rdsticos;

Que es deber de la Municipalidad estimular e desarrollo
turistico y de la construccion inmobiliaria; v,

En uso de las atribuciones que le confiere laley,

Expide:

La Ordenanza que estimula el desarrollo turistico e
inmobiliario de Punta Blanca.

Art. 1.- DECLARATORIA.- Declarar a Balneario de
Punta Blanca zona de desarrollo turistico y de construccién
inmobiliaria.

Art. 2.- DISMINUCION DE TRIBUTOS.- Disminuir en
un 90% los valores que corresponda cancelar a los
promotores inmobiliarios de Punta Blanca de los tributos
gue les fueren aplicables establecidos en € Art. 303 de la
Ley Orgénica de Régimen Municipal.

Art. 3.- PERIODO DE VIGENCIA.- Este beneficio
tendrd un plazo de diez afios improrrogables, que regiran a
partir del afio de su otorgamiento.

Art. 4.- BENEFICIARIOS.- Los estimulos establecidos
en la presente ordenanza tendran € carécter de genera
para todas las empresas promotoras del Balneario de Punta
Blanca que redlizan inversiones en €l desarrollo turistico e
inmobiliario de este sector.

Estos beneficios cesaran luego se produzca transferencia de
dominio de los promotores a particulares sean personas
naturales o juridicas que no realicen proyectos que por su
monto o envergadura puedan ser considerados de
promocion de desarrollo turistico o de construccién
inmobiliaria

Art. 5- PROHIBICION.- Se prohibe expresamente la
ampliacion de los beneficios contenidos en la presente
ordenanza a otro sujeto pasivo que no esté contemplado
como beneficiario.

El funcionario o empleado municipa que otorgue
indebidamente estos beneficios cancelara una multa igual
a monto indebidamente otorgado y se reliquidaran los
impuestos causados, sin perjuicio de lo establecido en €l
Art. 305 dela Ley Organicade Régimen Municipal.

Art. 6.- LIMITE DE NUEVOS VALORES.- En caso de
revocatoria, caducidad o derogatoria o en general cualquier
forma de cese de la vigencia de la presente ordenanza, los
nuevos valores o alicuotas aregir no podran exceder de las
cuantias 0 porcentajes establecidos en la Ley Organica de
Régimen Municipal.

Art. 7.- INFORME PREVIO.- Para la aplicacion de los
estimulos de |a presente ordenanza sera necesario por una
sola vez informe del Director de Planificacion sobre las
empresas beneficiarias.

Art. 8.- PREVALECENCIA.- Las disposiciones
contenidas en la presente ordenanza prevaeceran sobre
cualquier otra disposicién o reglamentacion municipal o
turistica.

Art. 9.- CUMPLIMIENTO.- De cumplimiento y
aplicacion de esta ordenanza se encargaran las direcciones
Financiera y de Planificacion y las secciones de Rentas y
Catastro.

Art. 10.- VIGENCIA.- La presente ordenanza entrara en
vigencia a partir de su publicacion en el Registro Oficial,
de acuerdo alo dispuesto en e Art. 129 de laLey Organica
de Régimen Municipal.

Dado y firmado en |a sala de sesiones del llustre Concegjo
Cantonal de Santa Elena, a 17 de marzo del 2007.
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f.) Ab. Ottén Orddiiez Gonzalez, Vicealcalde del canton.

f.) Enrique Estibél Cumbe, Secretario General.

SECRETARIA DE LA ILUSTRE MUNICIPALIDAD
DE SANTA ELENA.- Cetifico que la presente
Ordenanza que estimula € desarrollo turistico e
inmobiliario de Punta Blanca fue discutida y aprobada por
d llustre Concejo Cantona de Santa Elena, en sesiones
ordinarias de fecha 28 de febrero y 17 de marzo del 2007.

Santa Elena, 20 de marzo del 2007.

f.) Enrique Estibél Cumbe, Secretario General.

ALCALDIA DEL CANTON SANTA ELENA.
Santa Elena, 21 de marzo del 2007.

De conformidad con lo prescrito en los articulos 123, 124,
125, 126 y 129 de la Ley de Régimen Municipa vigentes,
sanciono la presente Ordenanza que estimula el desarrollo
turistico e inmobiliario de Punta Blanca y solicito su
promulgacién de conformidad con e Art. 129 de la Ley
Orgénicade Régimen Municipal.

f.) Lcdo. Dionicio Gonzabay Salinas, Alcalde del canton
Santa Elena.

SECRETARIA GENERAL DE LA MUNICIPALIDAD
DE SANTA ELENA.

Sancioné y ordend la promulgacion conforme a Art. 129
de la Ley Orgénica de Régimen Municipal de la presente
Ordenanza que estimula e desarrollo turistico e
inmobiliario de Punta Blanca, €l sefior licenciado Dionicio
Gonzabay Salinas, Alcalde de Santa Elena, a los veintiin
dias del mes de marzo del afio dos mil siete- Lo certifico.

Santa Elena, 21 de marzo del 2007.

f.) Enrique Estibél Cumbe, Secretario General.

EL GOBIERNO MUNICIPAL DEL
CANTON SUCUMBIOS

Considerando:

Que € articulo 11 de la Ley Organica de Régimen
Municipa establece como principa fin de las
municipalidades, satisfacer las necesidades colectivas del
vecindario, cuya atencion no corresponde a otras
dependencias del Estado;

Que € articulo 14 de la misma ley establece que son
funciones primordiales del Municipio: “La dotacion de
sistemas de agua potable y alcantarillado”;

Que € articulo 206 de lareferida ley establece que cuando
se congtituyan empresas publicas municipales, salvo las
excepciones establecidas en la ley, e Directorio de la
empresa aprobara las tarifas por la prestacion de los
servicios, sobre la base de los estudios técnicos, dentro de
la funcién social que deben cumplir en beneficio de la
comunidad;

Que las excepciones previstas en la Ley Organica de
Régimen Municipal establece que las ordenanzas
tributarias deben ser aprobadas por €l Concejo Municipal;

Que las tarifas aprobadas deberan cubrir la totalidad de los
costos de produccion y operacion del servicio;

Que con este propdsito se deberan establecer mecanismos
de compensacién tales que los sectores que cuenten con
mayores ingresos subsidien a los de menores recursos, de
manera que se cubra el costo del servicio;

Que € articulo 393 de la referida ley establece que las
municipalidades estableceran mediante ordenanza las tasas
por los servicios de acantarillado y candizacién, cuyo
valor no podra exceder del costo de mantenimiento y
operacion del servicio, en funcion del volumen de agua
potable consumida por cada medidor;

Que e Gobierno Municipal del Cantén Sucumbios debe
disponer de los recursos financieros suficientes y
necesarios para e mantenimiento, meoramiento y
ampliacion de este servicio, en condiciones de un Gptimo
saneamiento ambiental del cantén Sucumbios; y,

En uso de las atribuciones que le confiere la Ley Organica
de Régimen Municipal,

Expide:

La Ordenanza que regula el cobro de la tasa de
alcantarillado sanitario en la ciudad de La Bonita,
parroquias rurales El Playén de San Francisco y Santa
Barbara.

Art. 1.- Ambito de aplicacion.- La presente ordenanza
rige, sin excepcion alguna, para todos los usuarios que
dispongan del servicio de acantarillado, canaes
subterréneos y desagiies para evacuacion de aguas servidas
al interior de las viviendas y de aguas lluvias conectadas al
canal principal de las calles de la ciudad o parroquias
rurales.

Art. 2.- Acometidas domiciliarias.- EStas serén
conectadas de cada inmueble a la red publica mediante
conexiones realizadas por técnicos de la Municipalidad,
exclusivamente.

Art. 3.- Cisternas o pozos sépticos.- En los sectores en los
gue no se cuente con la red de acantarillado publico, las
conexiones de agua servidas de los inmuebles, seredizaran
a una cisterna o pozo séptico que debera su instalacion y
construccion ser aprobada por la Municipalidad, cuyos
costos de construccion, operacion y mantenimiento estardn
a cargo del propietario, siempre bgjo la supervisiéon de los
técnicos del Departamento de Obras Plblicas de la
Municipalidad.

Estas construcciones tendran las caracteristicas técnicas
para un correcto saneamiento y tendran € carécter de
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temporal hasta cuando la red del sistema de acantarillado
publico sea accesible a aquellos sectores.

Art. 4.- Clasificacién o categorias.- De acuerdo con lo
que establece @ articulo 393 de la Ley Organica de
Régimen Municipal, la tasa de a cantarillado seré cobrada
de acuerdo con e volumen de agua potable que ingresa a
los inmuebles a través del medidor instalado por la
Municipaidad, se la ha clasificado en la siguientes
categorias, asi:

a) Domeéstica.- Que esta dedicada a la evacuacion de las
aguas servidas de las viviendas y de las aguas lluvias;

Y,

b) Piblica y social.- Aquellas redes del sistema de
alcantarillado a través de las cuaes se evacuan aguas
servidas de las entidades de salud y de educacion
publica gratuita.

Art. 5.- Mantenimiento y operacion del sistema.- Las
suspensiones del servicio por fuerza mayor o caso fortuito,
segin definicion del Cédigo Civil, no concede ningln
derecho a los usuarios para acusar y responsabilizar a la
Municipalidad por dafiosy perjuicios.

Art. 6.- Costo de las obras.- La reparacion y
mantenimiento del sistema interno de redes de
alcantarillado, correrd acargo de los propietarios.

Art. 7.- Acometidas domiciliarias.- La construccion de
acometidas domiciliarias, correrd a cargo del usuario del
sistema; en lo referente a material a utilizarse, se seguira e
siguiente procedimiento:

a) Solicitud por escrito dirigidaal Departamento de Obras
Publicas;

b) Certificado de no adeudar ala Municipaidad; y,

c) Certificado del pago de materiales y mano de obra en
caso de requerirlos, emitido por Tesoreria.

Art. 8.- Responsabilidad del mantenimiento.- El usuario
es e Unico responsable del uso, cuidado y mantenimiento
de los ductos de alcantarillas interiores de los inmuebles en
donde habitan.

Art. 9.- Daiios del sistema de la red piblica.- Cuando un
ciudadano cualquiera haya sido e causante de dafios en la
red publica de alcantarillado, su reparacion correrd a su
cargo sujeto a las sanciones que le imponga la
Municipalidad si no lo realiza en formainmediata

Art. 10.- Aplicacion de la tasa y su cobro.- De
conformidad con lo que se establece en d articulo 393 de
la Ley Orgénica de Régimen Municipal, las tasas de
alcantarillado y canalizacién se impondran en funcién del
volumen de agua potable consumida por la vivienda o
inmueble.

Art. 11.- Valor de la tasa.- El pago por este servicio es
obligatorio para todas las personas, sean naturales o
juridicas; de acuerdo alasiguiente tabla:

Tarifas progresivas de utilizacion de acantarillado y
canalizacion del sector residencial, publicay oficial.

METROS TOTAL A
CUBICOS PAGAR
00 - 30.00 0.20
30.01 - 50 0.25
50.01 - en adelante 0.50
DEROGATORIA

Quedan derogadas todas las disposiciones legales y
reglamentarias que se hubieren dictado o se opusieren ala
presente ordenanza.

VIGENCIA

La presente ordenanza entrard en vigencia a partir de su
publicacién en € Registro Oficial.

Dada en la sda de sesiones del Concegjo Municipa de
Sucumbios, alos veinte dias del mes de abril del 2007.

f.) Sr. Luis Montenegro, Viceal calde del GMCS.
f.) Sr. Marcelo Casanova, Secretario del GMCS.

SECRETARIA DEL GOBIERNO MUNICIPAL DEL
CANTON SUCUMBIOS.- Certifico que la presente
Ordenanza que regula €l cobro de la tasa de acantarillado
sanitario en la ciudad de La Bonita, parroquias rurales El
Playon de San Francisco y Santa Bérbara fue discutida y
aprobada por el Concejo Municipa del Canton Sucumbios,
en las sesiones ordinarias de Concejo, celebradas en los
dias 14 de abril del 2007 y 20 de abril del 2007.

f.) Sr. Marcelo Casanova, Secretario Gobierno Municipal
del Cantén Sucumbios.

VICEPRESIDENCIA DEL GOBIERNO MUNICIPAL
DEL CANTON SUCUMBIOS.- En la ciudad de La
Bonita, Cabecera Cantonal de Sucumbios, alos 24 dias del
mes de abril del 2007, siendo las 09h00. De conformidad
con €l Art. 125 de la Ley Organica de Régimen Municipal,
remitase original y dos copias de |la presente Ordenanza
gue regula el cobro de la tasa de al cantarillado sanitario en
la ciudad de La Bonita, parroquias rurdes El Playon de
San Francisco y Santa Barbara, a sefior Alcalde para su
sancion.

f.) Sr. Luis Montenegro, Viceal calde del GMCS.

f.) Sr. Marcelo Casanova, Secretario del GMCS.

ALCALDIA DEL GOBIERNO MUNICIPAL DEL
CANTON SUCUMBIOS.- Por reunir los requisitos
legales exigidos y de conformidad con lo que determina el
Art. 129 de la Ley Orgénica de Régimen Municipa,
sancionese, gecltese y publiquese la presente Ordenanza
gue regula el cobro de latasa de alcantarillado sanitario en
la ciudad de La Bonita, parroquias rurales El Playén de
San Francisco y Santa Bérbara, a los 7 dias del mes de
abril del 2007.

EJECUTESE

f.) Lic. Luis A Naranjo, Alcalde Gobierno Municipa del
Canton Sucumbios.

Provey6 y firmo la ordenanza que antecede, el sefior
Alcalde. En lafecha antes sefiadl ada.

f.) Sr. Marcelo Casanova, Secretario Gobierno Municipal
del Canton Sucumbios.
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