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CORTE NACIONAL DE JUSTICIA. - SALA ESPECIALIZADA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL DE LA CORTE NACIONAL DE JUSTICIA. Quito, viernes 1 de marzo del 2024,
las 15h24. VISTOS.- En virtud del recurso de casacién interpuesto por Fausto Fernando Fernandez
Landy, demandado, en contra de la sentencia emitida por el Tribunal Ad gquem; el Tribunal de Jueces
Nacionales, tomé conocimiento de la presente causa, realizé la audiencia oral, publica y de
contradictorio, en la cual, estimé improcedente el medio de impugnacién extraordinario planteado;
asi, en ejercicio de las facultades constitucionales, procesales y legales, este 6rgano jurisdiccional,
motiva la sentencia por escrito conforme lo dispuesto en el articulo 130 numeral 4 del Cdédigo
Organico de la Funcion Judicial (en adelante COFJ), asi como en el articulo 76 numeral 7 literal 1) de
la Constitucién de la Republica del Ecuador (en adelante CRE); y, las reglas procesales aplicables al

caso in examine, al siguiente tenor:
1. ANTECEDENTES PROCESALES.
1.1. OBJETO DE LA CONTROVERSIA:

1. El ciudadano Wilson Fernando Solis Carpio, en juicio ordinario, demanda al sefior Fausto Fernando

Fernandez Landy, el cobro de dinero, en el siguiente contexto:

“(Ya) 1- FUNDAMENTOS DE HECHO: Interesado en Trabajar como transportista en el
sector Turismo, de la actual compaiita "FERNANDTOURS CIA LTDA antes
"ECUATOURS un amigo Sr. JUAN PABLO LUCERO FAJARDO y un Socio de la misma
Sr WILSON BENAVIDEZ GALARZA, me supieron indicar que habia un puesto de
trabajo para dicha empresa de transporte de turismo.", dias antes de la emision del

cheque que consta como documento habilitante, me presentaron al Gerente que ostenta
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como tal las funciones hasta la fecha y responde a los nombres de FAUSTO

FERNANDO FERNANDEZ LANDY.

Fui con la intencion de adquirir a mi nombre dicho puesto de trabajo y él me supo decir
que me venderia el paquete correspondiente (puesto de trabajo para el efecto),
realizando todos los actos juridicos para que pase a mi titularidad lo ofertado, "me
vendian las acciones y tenia que poner ya a trabajar una buseta, lo cual lo hice de
manera inmediata puse a trabajar con un chofer un autobiis tipo buseta de 28 pasajeros
de marca Volkswagen 9-15 PLACAS AAA2253, en dicho paquete se incluia la linea de

trabajo paquete accionario, permiso de operaciones con la respectiva titularidad.

El Sr. FAUSTO FERNANDO FERNANDEZ LANDY me vendio en la suma de QUINCE
MIL DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA 15 000.00 usd el antedicho,
dinero que lo cancelé mediante cheque del BANCO DEL AUSTRO a nombre de
"Fernando Ferndndez de la cuenta niumero 20-00-31050-0 perteneciente a TEOFILO
MANOLO SOLIS CARPIO, (hermano) y MIRIAM CECILIA OTAVALO PEREZ (cuiiada)
conforme al reporte emitido por la entidad bancaria y que se adjunta como anexo a la

presente demanda, pago efectuado con fecha 29 de SEPTIEMBRE DEL 2013.

Me permitio trabajar pero siempre haciéndole notar mi inconformidad, puesto que no
existia documento alguno a mi nombre que validara que soy el PROPIETARIO de dicho
puesto de trabajo menos del paquete ofertado, hacia las carreras a mi nombre, mds o
menos por el tiempo aproximado de un ario desde la fecha de pago, al igual que los
pasajeros contrataban bien sea de manera directa conmigo o por Intermedio de la

Comparniia

Después de la entrega del cheque comencé a exigir que se legalice todo lo ofrecido a mi
nombre mds nunca se pudo legalizar ni siquiera la calidad de Socio en aquel entonces
tenia mi autobus trabajdndolo con chofer, entonces el Sr. FAUSTO FERNANDO
FERNANDEZ LANDY previa consulta, me autorizo que podia vender el puesto a alguien

mds 'y que él se encargaria de legalizar los documentos a la nueva persona directamente.

Fue ahi cuando con el ofrecimiento del Sr. Gerente FAUSTO FERNANDO
FERNANDEZ LANDY decido anunciar la venta del paquete en mencion incluido el
puesto de trabajo, y surge un interesado el Sr CARLOS FLORENCIO SINCHE
SANCHEZ, vendo dicho paquete confiando en la palabra del actual demandado y lo
hago por el valor de TRECE MIL DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE

AMERICA anticipdandole como estaban las cosas, pero cuando el Seiior Gerente de la
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Compariiia actual DEMANDADO no pudo arreglar como habia ofrecido directamente al
nuevo supuesto propietario dicho paquete, el Seiior Carlos Florencia Sinche Sdnchez,
entabla una ACCION PENAL en mi contra accion constante en el proceso 01283-
01117G-2017, y como mi proceder siempre fue de buena fe devolvi la suma TRECE MIL
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA al Sefior CARLOS FLORENCIO
SINCHE SANCHEZ.

Comunicamos de este particular a FAUSTO FERNANDO FERNANDEZ IANDY
RECIENTEMENTE DIAS ATRAS, pero nos supo decir recientemente, que el ofrece
arreglar en algin momento, siendo un despropdsito total lo manifestado por esta

persona, puesto que ya son varios aiios que no ha podido hacerlo.

Por lo que acudi a la Intendencia de Compaiiias a fin de verificar la situacion legal de la
Compaiiia FERNANDTOURS. CIA LTDA., obteniendo como resultado que hasta este
momento no consta mi nombre como Socio, consecuentemente este ciudadano,

simulando hechos falsos, ha inducido a engafiar al compareciente hasta la fecha.
2.- FUNDAMENTO DE DERECHO:

Articulo 2200 del Codigo Civil (V4)

Pretensiones (Y4 )

a) El pago correspondiente a los QUINCE MIL DOLARES DE LOS ESTADO UNIDOS
DE AMERICA.

b) Los intereses legales a partir de la fecha del negocio.

¢) El pago de las costas procesales y los honorarios de mi abogado (%4 )° (Sic).

2. De autos se verifica que el accionado Fausto Fernando Ferndndez Landy, contesta la demanda, en el

siguiente sentido:

“(Y4) La parte actora, pretende "el pago correspondiente a los QUINCE MIL
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA", pretension a la que me
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opongo rotundamente, toda vez que no "adeudo" cantidad alguna de dinero y

menos aun estoy obligado "al pago" de algo que no debo.

La parte actora, con total y absoluto desconocimiento de ley, reclama el pago de
"los intereses legales a partir de la fecha del negocio”. En primer lugar, ningiin
negocio que haya generado de mi parte la obligacion de entregar dinero he
celebrado con el actor, y menos aiin en los procesos ordinarios se generan
"intereses desde la fecha de negocio" pues ni siquiera en los juicios monitorios
procede tal particular siendo procesos de ejecucion, menos aun en esta causa
ordinaria, que declararia eventualmente algun derecho recién en sentencia, por lo

que a esta inconsulta pretension me opongo por ser del todo ilegal.

Con respecto, al pago de las costas procesales y honorarios de su abogado
patrocinador, éstas solamente se generan cuando se actua con Improcedencia de
la demanda temeridad, mala fe, abusando del derecho, actuaciones que no se
podrdan encontrar en el exponente. Ademds, las costas se generan en contra del
" . . . .
vencido en el pleito judicial, lo que, con absoluta certeza, no ocurrird en mi
contra en esta causa, ya que, al accionante, ningiin derecho le asiste como para

que se dicte sentencia estimativa a sus pretensiones. (V4 )
SOBRE LA VERACIDAD DE LOS HECHOS ALEGADOS EN LA Il DEMANDA

La parte ejecutante’, asevera que ha tomado contacto con el exponente, en mi

calidad de Gerente de la comparniia FERNANDTOURS, lo que es cierto.

Que se le ha ofertado vender el "puesto de trabajo” no es cierto, pues lo que se
mostro interesado el ahora actor es en la adquisicion de las participaciones en la
compaiiia, ya que, los "puestos de trabajo no se venden como debe conocer el
actor en su calidad de chofer profesional que ha 'transitado" por varias

operadoras de transporte en distintas modalidades.

En efecto, el accionante, "puso a trabajar el autobiis tipo buseta de marca
Volswagen 9-15 PLACAS AAA2253, vehiculo que, pese a ser patrimonio de la
compariiia de mi representacion, ha sido "vendida por el sefior Solis Carpio, sin
autorizacion de la Compariia propietaria, por lo que las acciones legales

correspondientes para el esclarecimiento de este hecho, serdn presentadas
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oportunamente.

El hecho de que el compareciente, le "he venido" en la suma de quince mil dolares
las "acciones" (sic) y el puesto de trabajo, es completamente FALSO, primero,
porque en la empresa de mi representacion, no existen acciones Sino
PARTICIPACIONES, y, en segundo lugar, porque el titulo habilitante que es lo
que comunmente se denomina '"puesto de trabajo”, pertenece al Estado

Ecuatoriano.

El hecho de que se le "ha permitido trabajar" es cierto, empero la "inconformidad"
se daba por cudnto los ingresos que obtenia el ahora actor no eran las que él
esperaba, segiin sus propias manifestaciones y este "inconveniente" le ha llevado a
que de manera unilateral, proceda a vender la unidad de transporte que es de
propiedad o patrimonio de la compaiiia, y no del seiior Wilson Solis, actuacion que
genero problemas legales a la compariiia de transporte turistico que represento,
que llevaron inclusive a que se pierda la habilitacion de la unidad de transporte,

en perjuicio de todos los socios.

Que no se he legalizado su calidad de "socio" es falso, pues el serior Wilson
Fernando Solis Carpio si tuvo la calidad de socio, tal como se desprende de la

documentacion que se adjuntard como prueba.

Que, me he comprometido a "arreglar en algiin momento" la situacion del actor
como socio, es falso. La aseveracion de que he simulado hechos falsos y he
inducido a engariar al compareciente actor hasta la fecha, es una falsa imputacion
del cometimiento de un delito, agravio en contra de mi buen nombre, honra y

reputacion que las sabré reclamar independientemente en la justicia penal (Y4 )
VI. DE LA OPOSICION A LAS PRETENSIONES DE LA ACTORA (V4 )

1. Improcedencia de la demanda. Fundamento mi excepcion de la siguiente

manera.

Para que una demanda ordinaria de cobro de dinero prospere, es menester la
concurrencia de una serie de requisitos, que al parecer la parte actora desconoce.

Si se sustenta, la demanda en el hecho de que, supuestamente he recibido dinero
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que no se me debia, y estaria obligado a devolverlo, aquello no es procedente,
desde que no se me ha entregado ningiun dinero no debido, por lo que en
aplicacion de los principios de "onus probandis" serd el actor quien justifique tal

entrega de "lo no debido".
2. Falta de derecho de la parte actora.

Como vengo manifestando y lo reconoce la actora, el ciudadano Solis Carpio,
laboré por mds de un aiio en la operadora de transporte turistico
FERNANDTOURS CIA. LTDA. y luego, por no ser la cantidad de ingresos
mensuales lo que "él habia esperado”, ha procedido a enajenar la unidad de
transporte de propiedad de la empresa, a causar perjuicio econémico a la empresa
con el retiro de la unidad, a conseguir la habilitacion de la misma unidad de
transporte de placas AAA2253 en otra operadora de transporte; a ingresar como

socio de una operadora de transporte de taxis.

Para que le "nazca el derecho para demandar al actor, debio existir en forma
previa una relacion deudor-acreedor, ademds se debio justificar que ha procedido

al "pago de lo no debido lo que jamds podrd probar en la especie (Y4)° (Sic)

I.2. PARTE DISPOSITIVA DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA.

3. Desarrollado el proceso, y llevadas a efecto, las audiencias correspondientes, el doctor Héctor
Cornelio Ramoén Pesantez, Juez de 1a Unidad Judicial Civil Cuenca, emite su sentencia declarando con
lugar la demanda, la misma que es reducida a escrito el jueves 19 de septiembre de 2019, las 16H46,

en el siguiente contexto:

“(Y% ) ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA, declara con lugar la demanda y dispone que el demandado FAUSTO
FERNANDO FERNANDEZ LANDY, proceda de manera inmediata a cancelar al actor
seiior WILSON FERNANDO SOLIS CARPIO, el valor de QUINCE MIL DOLARES DE
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LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA (US 15.000,00) mds los intereses de ley de
conformidad con lo dispuesto en el Art.2110 del Codigo Civil, que se calculardn desde

la fecha de citacion con la demanda (%4 )° (Sic)

L.3. PARTE DISPOSITIVA DE LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA.

4. Frente al recurso de apelacién interpuesto por el ciudadano, Fausto Fernando Fernidndez Landy,
demandado, el Tribunal de la Sala Especializada de lo Civil y Mercantil de la Corte Provincial de
Justicia de Azuay, en sentencia de 20 de abril de 2021, niega el medio de impugnacién, y confirma la

sentencia del A guo, en el siguiente sentido:

“ (Y4 ) “niega el recurso de apelacion propuesto por la parte actora y confirma en todas
sus partes la sentencia recurrida, sin costas ni honorarios que regular en esta instancia.
Con el ejecutorial, devuélvase el proceso a la Judicatura de origen para su ejecucion.

(V4)° (sic)

L4. INTERPOSICION DEL RECURSO DE CASACION.

5. Inconforme con la sentencia dictada por el Tribunal ad quem, antes referida, dentro del término
legal, Fausto Fernando Ferndndez Landy, demandado, interpone recurso de casacién para ante la

Corte Nacional de Justicia.

6. El doctor Pablo Fernando Loayza Ortega, Conjuez Nacional de la Sala Especializada de lo Civil y
Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, mediante auto de 16 de septiembre de 2021, las 11h10,

admiti6 a tramite el recurso de casacién en el siguiente sentido:
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“(Y%) ADMITE a trdmite por los casos 2y 5 del Art. 268 del COGEP; por lo tanto, de
conformidad con lo ordenado en el Art 270 del COGEP, se le corre traslado a la

contraparte para que, en el término de treinta dias, conteste el recurso de manera

fundada. (% )° (Sic).

7. El Tribunal de casacién de la Sala Especializada de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de
Justicia, convoca a audiencia de fundamentacion del recurso, conforme las garantias normativas del
articulo 272 y mas pertinentes del COGEP, actuacidn jurisdiccional que consta integramente en el

audio correspondiente.

II. JURISDICCION Y COMPETENCIA.

8. Al amparo de los articulos 174 y 201 numeral 1 del COFJ, y conforme la Resolucién No. 03-2021,
la Presidencia de la Corte Nacional de Justicia, llama a los doctores Wilman Gabriel Teran Carrillo,
Himmler Roberto Guzman Castafieda, y David Isaias Jacho Chicaiza, Conjueces Nacionales, para que

asuman los despachos de la Sala Especializada de lo Civil y Mercantil, de esta Alta Corte.

9. De conformidad con lo prescrito en el articulo 160.1 del COFJ, mediante sorteo de ley, efectuado el
8 de noviembre del 2021, se designé el Tribunal para el conocimiento de la presente causa, quedando
integrado por los doctores Himmler Roberto Guzméan Castaiieda y Wilman Gabriel Terdn Carrillo,
Jueces Nacionales (E); y, doctor David Jacho Chicaiza, Juez Nacional (E) ponente, de acuerdo con lo

establecido en los articulos 141 y 190 numeral 1 del COFJ.

10. En aplicacién del articulo 174 del COF]J, la Presidencia de la Corte Nacional de Justicia, llama al
doctor Luis Adridn Rojas Calle, Conjuez Nacional, para reemplazar al doctor Wilman Teran Carrillo,

ante la ausencia definitiva de referido profesional, como Juez Nacional (E)', al tenor del articulo 1

1 Accion de Personal No. 189-UATH-2023-JV
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inciso segundo de la Resolucién No. 02-2021, emitida por esta Alta Corte, en relacién con el articulo

1 de la Resoluciéon No. 03-2021, ibidem.

11. En ese contexto, queda conformado el suscrito Tribunal por los doctores Himmler Roberto
Guzman Castaneda, y Luis Adridn Rojas Calle, Jueces Nacionales (E); y, doctor David Jacho

Chicaiza, Juez Nacional (E) ponente, por lo que asumimos el conocimiento de la presente causa.

12. La Sala Especializada de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia tiene jurisdiccion y
competencia para conocer y resolver los recursos de casacion, conforme lo disponen los articulos 184
numeral 1 y 76 numeral 7 literal k) de la CRE; articulos 184 y 190 numeral 1 del COF]J; y, articulos
266 y siguientes del COGEP; ergo, en aplicacion de los principios establecidos en los articulos 75,
167 y 424 de la CRE, y las normas antes consignadas, el suscrito Tribunal, tiene jurisdiccién y

competencia, para conocer y resolver el recurso de casacion.

III. LEGISLACION APLICABLE AL CASO Y VALIDEZ PROCESAL.

13. Tomando como referente los principios establecidos en el articulo 76 numeral 3 de la CRE, en
torno al principio de legalidad procesal, en correspondencia con la garantia normativa del dmbito
temporal de aplicacién de la ley, considerando que el caso in examine inicié con la vigencia del
COGEP, el recurso de casacién planteado es tramitado conforme las reglas de aquel cuerpo

normativo.

14. El presente recurso se ha tramitado conforme las reglas generales de la impugnacion dispuestas en
los articulos 266 y siguientes del COGEP; ergo, por cumplidos los principios establecidos en los
articulos 75, 76, 168 numeral 6 y 169 de la CRE, por cuanto no existe omision sustancial que
constituya error in procedendo que pueda influir en la decision de este recurso, se declara la plena

validez formal de lo actuado con ocasién de este medio de impugnacién.

10
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IV. FUNDAMENTACION DEL RECURSO DE CASACION.

15. En el in examine, el Conjuez Nacional competente, ha efectuado el respectivo examen de
admisibilidad, y conforme se sefialé ut supra, en el numeral * 6° de la presente sentencia, se aceptd a
tramite el recurso, limitando el mismo a los casos 2y 5 del articulo 268 del COGEP, respecto de los

cuales, la parte recurrente, argumenta lo siguiente:

15.1. Sobre el caso 2 del articulo 268 del COGEP, sefiala:

“ (%) La Constitucion de la Repiiblica en su articulo 76 numeral 7 literal L) prescribe

lo siguiente (Y4)

El Pleno de la Corte Constitucional sefialo en la sentencia No. 01714SEPCC, emitida
dentro de la causa No. 040113EP, que la garantia de motivacion tiene condiciones
minimas que deben ser observadas por las autoridades, especificamente que debe ser

razonable, logica y comprensible.

La misma Corte Constitucional en la sentencia No. 22514SEPCC, emitida dentro de la
causa No. 028913EP, determino que el requisito de razonabilidad @nplica la
Jundamentacion de la decision del juez y la construccion de su criterio debe realizarse
sobre la base de las fuentes del derecho que en el caso concreto, resultan aplicables y
pertinentes, en lo que respecta al requisito de la logica sefialo que se refiere a que la
resolucion debe ser construida ®Qobre la base de premisas debidamente coherentes y
concatenadas entre si, pero principalmente con la conclusion que de aquellas se
obtiene©y finalmente sobre el pardmetro de la comprensibilidad indico que se vincula
con la @laridad del lenguaje utilizado por el juzgador para exponer su argumento y
garantizar que el fallo sea adecuadamente entendido, tanto por las partes procesales

como por el gran auditorio social (V)

El juez de primera instancia de forma arbitraria enmarca a los hechos sefialados en la
demanda como si se tratasen a conveniencia del juzgador de las siguientes

instituciones juridicas:

11
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Un cuasicontrato de pago de lo no debido

Un contrato o convencion

Un acuerdo de dos voluntades mutuas celebrando el contrato
Un contrato oneroso.

Una obligacion civil

Una obligacion de dar o hacer

Un cuasicontrato sujeto a un asunto de voluntad o gestion de la parte demandada Un

acto ficto o simulado

Un contrato verbal que debio celebrarse por escrito Oferta de contrato.
Negocio simulado.

Negocio juridico.

La argumentacion empleada es del todo incongruente con los hechos planteados, con
la delimitacion del "thema decidendum”, lo que hace que estemos frente a una
sentencia viciada de INCONGRUENCIA y por lo tanto se trata de una SENTENCIA
QUE NO ES MOTIVADA.

A su vez, el tribunal de Apelaciones acepta que no se trata de una sentencia motivada y
decide entrar a conocer el fondo del asunto para esta vez si entregar a los justiciables
una sentencia que cumpla con los pardmetros de la motivacion, sin embargo, una vez
mds la sentencia incumple con la tantas veces referida motivacion, como lo paso a

demostrar:

El Tribunal de Apelaciones, sostiene que se le ha permitido trabajar en la Compaiiia
Fernandtours al actor, porque habia un puesto de trabajo y que luego de que ya se
encontraba laborando se ha entregado un cheque a favor del demandado documento
mercantil que no pertenece al actor 'y se dice seria producto de un préstamo que no ha
sido justificado su existencia en los autos y menos aun que el crédito haya provenido
de los seiiores hermano y cuiiada TEOFILO MANOLO SOLIS CARPIO y MIRIAM
CECILIA OTAVALO PEREZ.

Es inverosimil pero consta en la sentencia como una premisa que se ha querido llegar

a un acuerdo con el demandado y se analiza un documento creado unilateralmente por

12
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el defensor técnico del actor que se pretendio a la fuerza imponer, sin embargo no tuvo
aceptacion de ninguna forma, no siendo posible catalogar ni como acto preparatorio
de negociacion menos aun como una posibilidad cierta de arreglo, por lo que la
premisa utilizada por el Tribunal es del todo ilogica e impertinente. La conclusion
Sostiene el Tribunal que de parte del demandado no se ha negado la entrega de dinero,
lo que es cierto, pues, se estaban negociando participaciones mds no acciones de la
compariiia Fernandtours y por ende se hizo la entrega del dinero y se procedio a la
adquisicion de un vehiculo de transporte turistico a nombre de la compaiiia, al igual

que la carroceria que pertenecia a la propia operadora de transporte.

La conclusion a la que arriba el Tribunal en base a premisas erroneas, logicamente

que debio ser una conclusion erronea, mds aun cuando sostiene que:

Ademds debe de hacerse notar que jamds el actor se ha encontrado formando parte de
la Compaiiia "FERNANDTOURS CIA LTDA, por lo que la entrega de dinero se hace a
titulo personal al demanda, (sic) con quien se queria llegar a un acudo (sic) si
tomamos en cuenta la prueba actuada por la parte actora luego de la contestacion a la
demanda constante de fojas 108 a 113 de los autos para referencia, (prueba nueva mal
actuada) sumado a ello que es el propio accionado quien en ninguna parte del proceso
tenga la entrega de ese dinero y mds bien indica que ya muy pronto se realizardn los
trdmites para incursionar al actor a la Compaiiia en calidad de socio, es decir, con
ello se fragua y establece en estricto el Art. 2200 del Codigo Civil, puesto que quien ha
recibido lo que no se le debia, estd obligado a la restitucion, en efecto, no se ha
demostrado que el actor hubiere debido cantidad alguna al demandado, sino que le
entrego dinero para que pueda ingresar como socio a trabajar en la Compaiiia
"FERNANDTOURS CIA LTDA, sin haberse cumplido hasta la fecha su cometido por lo

que tiene que el demandado devolver la cantidad entregada®

Notese que el tribunal basa su decision en una supuesta prueba nueva actuada después
de la contestacion a la demanda y se trata de unas comunicaciones enviadas
unilateralmente por correo electronico del defensor del actor en fecha anterior a la
presentacion a la demanda, es decir tenia total conocimiento de su existencia al
momento de la elaboracion del libelo inicial de demanda. Por este motivo el juez de
primera instancia no valoro esta prueba a pesar de que la admitio como titil, pertinente
y conducente y finalmente motivé que no se la debia valorar, contrariamente a lo
realiza el Tribunal de Apelaciones valorando una prueba actuada en franca violacion

a la Constitucion y la Ley, pues como se insiste, no reunia las condiciones de prueba
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nueva, esto lejos de constituir una nueva causal de casacion, es primordial para
determinar que la sentencia es carente de motivacion conforme lo ha ensefiado la

Corte Constitucional del Ecuador que

De igual forma la sentencia es nula por falta de motivacion, por cuanto en la misma

consta el siguiente razonamiento judicial:

De lo expuesto, se puede colegir que la accion cambiaria no subsiste en contra de un

avalista porque éste no recibe provision de fondos.

"Colige" el tribunal de apelaciones algo que no fue nunca "objeto de la controversia’,
pues lo que se ha puesto en conocimiento y resolucion de la administracion de justicia
era una supuesta devolucion de lo no debido y no una ACCION CAMBIARIA por un
aval que no existe y menos aun una falta de provision de fondos. Como se puede
advertir, la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Provincial de Justicia del Azuay no
solo contempla en su resolucion premisas erradas, sino también trae a colacion en su
sentencia, conclusiones a las que llega después de "colegir" hechos que no fueron
parte del debate judicial, transformando per sé en nula por falta de motivacion a su

sentencia

Luego, en el mismo afdn de no concluir elaborando una sentencia motivada el Tribunal
de Apelaciones en sentencia impugnada sostiene: sieno (sic) gue este acto nace como
lo prevé el Art. 1453 del Codigo Civil, que determina como nacen las obligaciones, las
mismas que tienes (sic) que ser de un hecho voluntario de las partes y pone como

ejemplo la aceptacion de una herencia,

Lo que considera la Sala de lo Civil y Mercantil como premisa normativa, es del todo
improcedente, pues no se percata que la norma del articulo 1453 del Codigo Civil
contempla una serie de formas en las que nacen las obligaciones y jamds se puede
concebir como que se tratase de una sola forma de dar origen a las obligaciones y
menos aiin que se trate de un ejemplo de esa tinica forma de contraer las obligaciones,
pues para nadie es desconocido que por expresa disposicion de la norma del articulo
en comento, son varias las formas de nacer a la vida juridica las obligaciones como

son:.

1.- del concurso real de las voluntades de dos o mds personas, como en los contratos o

convenciones,

2- de un hecho voluntario de la persona que se obliga, como en la aceptacion de una

14



Registro Oficial - Edicion Juridica N° 494 Viernes 13 de septiembre de 2024

herencia o legado y en todos los cuasicontratos,

3.- a consecuencia de un hecho que ha inferido injuria o daiio a otra persona, como en

los delitos y cuasidelitos,
4.- por disposicion de la ley, como entre los padres y los hijos de familia.

Notese que la exigencia constitucional de que se cite la norma de derecho y la
PERTINENCIA DE APLICACION DE LA NORMA A LOS ANTECEDENTES DE

HECHO no ha sido cumplida por el juzgador pluripersonal de segunda instancia

De aplicar la logica y la razon en la formulacion de las premisas y mds auin en la
construccion de las conclusiones, los resultados hubiesen sido diversos y apegados a
derecho, es decir se debié concluir que la demanda debe ser rechazada por

improcedente (V4 )° (Sic)

15.2. Sobre el caso 5 del articulo 268 del COGEP, sefala:

“(Y) acuso a la sentencia de INDEBIDA APLICACION DE LA SIGUIENTE NORMA
DE DERECHO SUSTANTIVO: Articulos 2200 del Codigo Civil. (V4)

Recordemos que el articulo antes mencionado, se encuentra dentro del Pardgrafo 20
DEL PAGO DE LO NO DEBIDO del Titulo XXXII DE LOS CUASICONTRATOS del
Codigo Civil, sin embargo, el mismo actor insiste en que se celebro un CONTRATO

DE COMPRAVENTA de acciones en la compaiiia FERNANDTOURS.

Insiste que se le VENDIO por la suma de QUINCE MIL DOLARES DE LOS ESTADOS
UNIDOS DE AMERICA

Que se le vendio un paquete que incluia una "acciones" y un "puesto de trabajo" Que
el actor a su vez, "vendio" el mismo paquete en la suma de USD 13.000 a Carlos

Florencio Sinche Sdnchez.

Como se puede colegir de la simple lectura de los hechos puestos en conocimiento de
la Administracion de Justicia, hacen relacion a un CONTRATO DE COMRAVENTA O
mds especificamente a un contrato de CESION DE DERECHOS. La normativa

aplicable, en lugar del articulo 2200 del Codigo Civil que regula los cuasicontratos,
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era la de los articulos 1732 y siguientes del Codigo Civil que regulan la compraventa,
consecuentemente queda justificado el cargo de indebida aplicacion de la norma de

derecho "utilizada" por el juzgador pluripersonal para "motivar" su resolucion

4.3.-Acuso igualmente de una ERRONEA INTERPRETACION DEL ARTICULO 1453
del Codigo Civil.

Entiende de forma erronea el Tribunal de la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte
Provincial de Justicia de Azuay que el articulo 1453 del Codigo Civil, contempla una
forma de originar las obligaciones y lo peor del caso, es que entiende que nacen
exclusivamente del hecho voluntario de la persona que se obliga, pues en el caso que
nos ocupa, existio una obligacion BILATERAL por un lado existio un vendedor o
cedente y por otra un comprador o cesionario, y deja de comprender e interpretar la
norma en cita en la forma en que la ha previsto el legislador, pues como se insiste,

contempla una serie de formas en las que nacen las obligaciones como son:

1-del concurso real de las voluntades de dos o mds personas, como en los contratos o

convenciones,

2- de un hecho voluntario de la persona que se obliga, como en la aceptacion de una

herencia o legado y en todos los cuasicontratos,

3-a consecuencia de un hecho que ha inferido injuria o dafio a otra persona, como en

los delitos y cuasidelitos;
4- por disposicion de la ley, como entre los padres y los hijos de familia.

Notese que la exigencia constitucional de que se cite la norma de derecho y la
PERTINENCIA DE APLICACION DE LA NORMA A LOS ANTECEDENTES DE

HECHO no ha sido cumplida por el juzgador pluripersonal de segunda instancia.

Como colofon, si es que el Tribunal en la Sentencia, hubiera interpretado de forma
correcta 1453 del Codigo Civil y a su vez no aplicaba el articulo 2200 ibidem para
aplicar en su reemplazo los articulos 1732 y siguientes del Codigo Civil, hubiera
determinado que no estamos frente a ningun cuasicontrato sino que nos une a los
litigantes un verdadero contrato con normativa juridica propia que debio ser aplicado

por el tribunal a objeto de otorgar seguridad juridica (...)° (Sic)
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V.  PROBLEMA JURIDICO

16. Delimitados los cargos en la propuesta casacional planteada y admitida a tramite, corresponde
dilucidar si las censuras esbozadas estdn dotadas de sustento y argumento valido; al respecto, se

delimita el problema juridico a analizarse, que se circunscribe en las siguientes interrogantes:

JEl Ad quem, en su sentencia, incurre en un vicio de deficiencia motivacional?

.El Tribunal de alzada, en su sentencia, incurre en aplicacion indebida del articulo

2200 del Cédigo Civil, y en error de interpretacion del articulo 1453 ibidem?

VI.  ANALISIS DEL TRIBUNAL DE CASACION.

VL.1. LA CASACION EN EL ESTADO CONSTITUCIONAL DE DERECHOS Y JUSTICIA:

17. El Ecuador es “...un Estado constitucional de derechos y justicia...°; en esa ilacién, tomando
como referente el contenido del modelo de Estado adoptado constitucionalmente por nuestro pafs, se

considera lo siguiente:

18. El Ecuador es un Estado constitucional, pues:

“...la constitucion determina el contenido de la ley, el acceso y el ejercicio de la
autoridad y la estructura de poder. La constitucion es material, orgdnica y

procedimental. Material porque tiene derechos que serdn protegidos con particular
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importancia que, a su vez, serdn el fin del Estado; orgdnica porque determina los
organos que forman parte del Estado y que son los llamados a garantizar los

derechos...°>.

19. Es decir, la Constitucién materializa ciertos principios, entre ellos el derecho a impugnar los fallos
o resoluciones judiciales, como parte de los derechos de proteccién, debido proceso, y defensa; en ese

contexto, en su articulo 76.7.m), la CRE, establece lo siguiente:

“...En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier
orden, se asegurard el derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias
bdsicas: (...) 7. El derecho de las personas a la defensa incluird las siguientes
garantias: (...) m) Recurrir el fallo o resolucion en todos los procedimientos en los que

se decida sobre sus derechos...’ .

20. Este derecho, es el antecedente constitucional que da origen a la casacién como recurso
extraordinario, materializando asi el derecho a recurrir el fallo, desde la Optica del Estado

Constitucional.

21. Asimismo, cabe anotar que la CRE, es orgdnica, pues, determina el 6rgano -Funcién Judicial-,
que como parte del Estado, estd llamado a garantizar los derechos de los usuarios del sistema de
justicia, en sentido amplio, la Corte Nacional de Justicia, con jurisdiccion y competencia para conocer
y resolver los recursos de casacién y revision®; y, en sentido estricto, la Sala Especializada de lo Civil
y Mercantil de esta Alta Corte, con competencia para conocer los recursos de casacion en materia civil
y mercantil que no conozcan otras Salas, incluidos los recursos de casacién en materia de inquilinato y

de colusién®.

2 Ramiro Avila Santamaria, La Constitucién del 2008 en el contexto andino. Anélisis desde la doctrina y el derecho
comparado, V&M Gréficas, Quito, Ecuador, 2008, p. 22.

3 Constitucion de la Republica del Ecuador: Art. 182: “(...) La Corte Nacional de Justicia tendra jurisdiccién en todo el
territorio nacional y su sede estara en Quito.”; Art. 184: “Seran funciones de la Corte Nacional de Justicia, ademas de las
determinadas en la ley, las siguientes: 1. Conocer los recursos de casacion, de revision y los demas que establezca la ley.

(..)"

4 codigo Organico de la Funcién Judicial: Art. 190: “Art. 190.- COMPETENCIA DE LA SALA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL.- La Sala Especializada de lo Civil y Mercantil conocera: 1. Los recursos de casacion y de apelacion en materia
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22. En consecuencia, se avizora que la casacion tiene su antecedente juridico en el dmbito material y

orgéanico del Estado Constitucional.

23. Adicionalmente, resulta menester destacar que el Ecuador es un Estado de derechos, al respecto,

Avila Santamarfa anota lo siguiente:

“...El Estado de derechos nos remite a una comprension nueva del Estado desde dos
perspectivas: (1) la pluralidad juridica y (2) la importancia de los derechos
reconocidos en la Constitucion para la organizacion del Estado. (%) En el Estado
constitucional de derechos, en cambio, los sistemas juridicos y las fuentes se
diversifican (Y ) En suma, el sistema formal no es el tinico Derecho y la ley ha perdido
la cualidad de ser la tinica fuente del derecho. Lo que vivimos, en términos juridicos,

es una pluralidad juridica...””.

24. Lo anotado nos coloca frente al concepto de bloque de constitucionalidad, instituciéon que supone
el pleno ejercicio de los derechos, sin que dicho ejercicio dependa de la expedicién de una norma
juridica de cardcter positivo; la CRE, acogié esta institucién en su articulo 426, en concordancia con el

precepto del articulo 11.9 ibidem.

25. En consecuencia, los derechos son de imperativo respeto, observancia y cumplimiento para los
organos jurisdiccionales; asi, el derecho a impugnar las resoluciones judiciales, base fundamental del
recurso de casacién, se sustenta en principios y normas de instrumentos internacionales sobre
derechos humanos que, per se, forman parte del bloque de constitucionalidad, entre ellos, el Articulo
8, numeral 2, literal h), de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José)
que en torno a las garantias judiciales categdéricamente sefiala que®... Durante el proceso, toda persona
tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantias minimas: (...) h) derecho de recurrir del

fallo ante juez o tribunal superior...° .

civil y mercantil que no conozcan otras Salas, que establezca la ley, incluidos los recursos de casacion en materia de
inquilinato y de colusion;

5 Ramiro Avila Santamaria, op. cit., pp. 29,30.
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26. En ese contexto, se determina la naturaleza juridica del Estado de derechos en torno al derecho de

impugnacion.

27. Finalmente, la CRE, determina que el Ecuador es un Estado de justicia, sobre este punto, Avila
Santamaria refiere que el mismo, tiene como objeto la concreciéon de la justicia a través de la
aplicaciéon del derecho (principios y reglas); en el dmbito de la casacién, como medio de
impugnacién, se determina ciertamente que, el derecho a recurrir el fallo estd materializado con las
garantias normativas establecidas por el legislador para este instituto juridico de -caracter
extraordinario y taxativo, en procura de alcanzar sus fines, en la justicia especializada en materia civil

y mercantil.

28. Per se, la casacion, es una garantia normativa que procura la efectiva aplicacién de los principios
de legalidad y seguridad juridica en el Estado constitucional de derechos y justicia, asi como los
principios de tutela judicial efectiva, debido proceso, defensa e impugnacién, dentro de su dmbito

nomofilactico y dikelégico.

29. La Corte Constitucional del Ecuador, respecto al derecho a recurrir, ha sefialado lo siguiente:

“...La facultad de recurrir del fallo trae consigo la posibilidad de cuestionar una
resolucion dentro de la misma estructura jurisdiccional que la emitio, por ello el
establecimiento de varios grados de jurisdiccion para reforzar la proteccion de los
Jjusticiables, ya que toda resolucion nace de un acto humano, susceptible de contener
errores o generar distintas interpretaciones en la determinacion de los hechos y en la
aplicacion del derecho (...) Es claro, sin embargo, que el derecho a recurrir al igual
que todos los demds derechos constitucionales, debe estar sujeto a limitaciones
establecidas en la Constitucion y la Ley, siempre que respondan a la necesidad de
garantizar los derechos de las demds partes intervinientes, de acuerdo con los

principios de idoneidad, necesidad y proporcionalidad...” . ®

6 Ecuador, Corte Constitucional, sentencia No. 095-14-SEPCC, de 4 de junio de 2014, caso No. 2230-11-EP.
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30. Las garantias normativas de la casacién estan determinadas en las reglas del COGEP, aplicable al
in examine, en funcién del principio de legalidad; asi, los articulos 266, 268, y 269, del cuerpo
normativo invocado establecen las reglas atinentes a los actos jurisdiccionales respecto de los cuales
procede el recurso; las causales taxativas que pueden operar; y, la competencia que tiene esta Alta

Corte para conocer dicho medio de impugnacién.

31. Por su parte, el articulo 250 inciso segundo del COGEP, determina la siguiente regla procesal:
“Art. 250.- (%) Se concederdn tinicamente los recursos previstos en la ley. Serdn recurribles en
apelacion, casacion o de hecho las providencias con respecto a las cuales la ley haya previsto esta
posibilidad® ; de lo cual, se colige que uno de los principios que rige la sustanciacién del recurso de
casacion, es el de taxatividad, en consecuencia, * es un recurso cerrado, ya que procede unica y
exclusivamente contra las resoluciones judiciales respecto de las cuales la ley en forma expresa lo
concede® , en este sentido, “ rompe la unidad del proceso con la sentencia recurrida, en realidad es un
nuevo proceso, en el que cambia por completo el objeto del mismo: es un debate entre la sentencia y

la ley.°”

32. El principio de taxatividad (numerus clausus) limita el ambito de accién del recurso de casacion,
otorgdndole una naturaleza extraordinaria y excepcional, pues, solamente prospera cuando el
recurrente acredita la violacién a la ley, bajo una de las modalidades expresamente descritas en el
COGEP, conforme lo dispuesto en su articulo 268, por consiguiente, se puede colegir que estas
causales constituyen presupuestos sine qua non, para determinar la violacién a la ley en la resolucién

impugnada.

33. El recurso extraordinario de casacion, tiene por objeto ejercer el control de legalidad de los actos
jurisdiccionales descritos en el articulo 266 del COGEP, y su naturaleza extraordinaria lo vuelve de

alta técnica juridica, formal, excepcional y riguroso.

34. En este sentido, la ley ha previsto exigencias formales tendientes a conseguir de quien recurre, un

7 Andrade, Santiago, La Casacién Civil en el Ecuador, Andrade y Asociados, Quito, 2005, pag. 41.
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disefio de las reclamaciones de manera clara, precisa y en base a los requerimientos de la ley de la
materia, en relacién a los aspectos de legalidad de la sentencia o auto impugnado, de alli que *(*4 ) La
casacion y la revision no constituyen instancia ni grado de los procesos, sino recursos

extraordinarios de control de la legalidad y del error judicial en los fallos de instancia®. ®

35. Ahora bien, el COGEP, al delimitar la forma de una propuesta casacional, en su articulo 267,

textualmente sefiala:

“Art. 267.- Fundamentacion. El escrito de interposicion del recurso de casacion,

deberd determinar fundamentada y obligatoriamente lo siguiente:

1. Indicacion de la sentencia o auto recurrido con individualizacion de la o del
juzgador que dicto la resolucion impugnada, del proceso en que se expidio, de las
partes procesales y de la fecha en que se perfecciond la notificacion con la sentencia o

auto impugnado o con el auto que evacue la solicitud de aclaracion o ampliacion.

2. Las normas de derecho que se estiman infringidas o las solemnidades del

procedimiento que se hayan omitido.
3. La determinacion de las causales en que se funda.

4. La exposicion de los motivos concretos en que se fundamenta el recurso sefialado de
manera clara y precisa y la forma en la que se produjo el vicio que sustenta la causa

invocada® .

36. Por otra parte, tomando como referente el &mbito dogmatico del recurso de casacion, el doctrinario
Piero Calamendrei, define la casacién como un instituto judicial “...consistente en un organo tinico
del Estado (Corte de Casacion) que, a fin de mantener la exactitud y la uniformidad de la
interpretacion jurisprudencial dada por los tribunales al derecho objetivo, examina sélo en cuanto a
la decision de las cuestiones de derecho, las sentencias de los jueces inferiores cuando las mismas

son impugnadas...° .’

8 Ultimo inciso del articulo 10 del Cédigo Organico de la Funcion Judicial.
9 calamandrei, Piero, La casacién, Ed. Bibliografia Argentina, Buenos Aires, 1961, T.1, Vol. Il, p. 376.

22



Registro Oficial - Edicion Juridica N° 494 Viernes 13 de septiembre de 2024

37. En raz6n de lo anotado, se advierte que la casacidn, tiene fuertes caracteristicas técnicas, cuyo
especial y tnico cometido se concreta en el control de legalidad de la resolucion impugnada, pero
cuando puntualmente se hayan cumplido los presupuestos establecidos en las causales del régimen
procesal, por lo que su naturaleza conlleva a ser un recurso de cardcter vertical, extraordinario y de
excepcion, encaminado a corregir los errores “in iudicando® existentes en las sentencias o autos que
ponen fin a los procesos de conocimiento dictados por los Tribunales ad quem, sobre los cuales, le
compete pronunciarse al Tribunal de cierre; este es el 4mbito conceptual, constitucional, juridico y
procesal del recurso de casacidn en la jurisdiccion civil y mercantil, en el Estado constitucional de

derechos y justicia.

VI.2. Analisis individualizado de cada yerro acusado y admitido a tramite.

38. Reiterando que, en el in examine, se aceptd a tramite el recurso, limitando el mismo a los casos 2 'y
5 del articulo 268 del COGEP; inexorablemente el andlisis del medio de impugnacion, debe basarse
en la fundamentacién esgrimida sobre aquellos cargos, siendo por lo tanto, improcedentes,

alegaciones distintas o contrarias a las sefialadas.

VI.4. Estudio del caso 2 previsto en el articulo 268 del COGEP.

39. El caso seleccionado para realizar el juicio de legalidad a la sentencia del ad quem, (numeral 2 del

articulo 268 del COGEP) establece lo siguiente:

“Art. 268.- Casos. El recurso de casacion procederd en los siguientes casos (%)

2. Cuando la sentencia o auto no contenga los requisitos exigidos por la ley o en su
parte dispositiva se adopten decisiones contradictorias o incompatibles asi como,

cuando no cumplan el requisito de motivacion.”
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40. Ahora bien, dicho caso, establece la posibilidad de tres vicios del fallo que pueden dar lugar a que

el mismo sea casado; el autor Santiago Andrade Ubidia, sobre el tema, sefiala:

“ Pero también pueden presentarse vicios de inconsistencia o incongruencia en el
fallo mismo, cuando no hay armonia entre la parte considerativa y la resolutiva (...)
que prevé defectos en la estructura del fallo (que no contenga los requisitos exigidos
por la Ley), al igual que la contradiccion o incompatibilidad en la parte
dispositiva: debe entenderse que estos vicios emanan del simple andlisis del fallo
cuestionado (%) El fallo casado serd incongruente cuando se contradiga a si
mismo, en cambio serd inconsistente cuando la conclusion del silogismo no esté
debidamente respaldada por las premisas del mismo. El recurrente deberd efectuar el
andlisis demostrativo de la incongruencia o inconsistencia acusadas, a fin de que el

tribunal de casacion pueda apreciar si existe realmente o no el vicio alegado® .’

41. Ergo, del andlisis de la causal de casacién, se estima que, para su configuracién, se debe

discriminar los siguientes aspectos, al momento de fundamentar la misma:

Si el cuestionamiento versa sobre una sentencia que no contenga los requisitos exigidos por

la ley.

Si la acusacién radica en que, la sentencia, en su parte dispositiva adopta decisiones

contradictorias o incompatibles.

Si la impugnacién hace relacion a que el fallo no cumple el requisito de motivacion.

42. Por tanto, la parte impugnante tenia la obligacién de sustentar su cargo casacional, en ese sentido,
pues, en virtud del principio dispositivo'!, son las partes las que fijan el dmbito de resolucién de los

juzgadores.

10 Santiago Andrade, La Casacion Civil en el Ecuador, Primera Edicion, Editorial Andrade &Asociados Quito, 2005, p. 135-
136.

11 cConstitucién de la Republica del Ecuador: “Art. 168.- La administracion de justicia, en el cumplimiento de sus deberes y
en el ejercicio de sus atribuciones, aplicara los siguientes principios: (...) 6. La sustanciacién de los procesos en todas las
materias, instancias, etapas y diligencias se llevara a cabo mediante el sistema oral, de acuerdo con los principios de
concentracion, contradiccion y dispositivo”.
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43. De los enunciados de la parte recurrente, en torno a este cargo, se advierte que, su
fundamentacion, de forma abstracta se circunscribe en la falta de motivacién, e indica que se ha

soslayado el articulo 76 numeral 7 literal 1) de la CRE.

44. Ahora bien, corresponde advertir que la garantia de la motivacién de las resoluciones se encuentra

consagrada constitucional, legal, convencional %, doctrinaria®, y jurisprudencialmente'.

12 Desde la optica del pluralismo juridico y del bloque de constitucionalidad, en el Sistema Interamericano de
Proteccion de Derechos Humanos, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en torno al estdndar minimo que debe
cumplir una resolucion para ser considerada debidamente motivada, ha desarrollado el siguiente argumento, en el caso Aptiz
Barbera y otros vs. Venezuela: “El Tribunal ha resaltado que las decisiones que adopten los 6rganos internos que puedan
afectar derechos humanos deben estar debidamente fundamentadas, pues de lo contrario serian decisiones arbitrarias. En
este sentido, la argumentacion de un fallo debe mostrar que han sido debidamente tomados en cuenta los alegatos de las
partes y que el conjunto de pruebas ha sido analizado. Asimismo, la motivacién demuestra a las partes que éstas han sido
oidas y, en aquellos casos en que las decisiones son recurribles, les proporciona la posibilidad de criticar la resolucién y lograr
un nuevo examen de la cuestion ante las instancias superiores. Por todo ello, el deber de motivacion es una de las 'debidas
garantias' incluidas en el articulo 8.1 para salvaguardar el derecho a un debido proceso”. (Corte Interamericana de Derechos
Humanos, caso Apitz Barbera y otros Vs. Venezuela, 5 de agosto de 2008, parrafos 77 y 78.)

13 Dentro del ambito doctrinario, respecto al tema de la motivacion encontramos una diversidad de criterios emitidos por
varios tratadistas, de los cuales recogemos el siguiente: “(...) La motivacion, afirma MUNOZ SABATE, es una necesidad y una
obligaciéon que ha sido puesta en relacion con la tutela judicial efectiva. Mas concretamente, se encuentra integrada en el
sistema de las garantias procesales del articulo 24 CE, al igual que el sistema de recursos, ademas de ser un principio
juridico-politico fundamental. Efectivamente, es un derecho-deber de las decisiones judiciales. Deber porque vincula
ineludiblemente a los 6rganos judiciales y derecho, de caracter publico y naturaleza subjetiva, porque son titulares de la misma
todos los ciudadanos que acceden a los Tribunales con el fin de recabar la tutela judicial efectiva de sus derechos e intereses
legitimos. Afirmabamos anteriormente que las partes han de procurar que la prueba practicada lleve al érgano jurisdiccional a
la conviccién de sus respectivas posiciones. Una vez que ha llegado a esta conviccion es éste el que ha de persuadir, en su
resolucion a las partes, a la comunidad juridica y a la sociedad en general de los fundamentos probatorios que avalan la
versién de lo sucedido y de la razonabilidad de la aplicacién de la normativa invocada. De esta manera, la motivacién se
concreta como criterio diferenciador entre racionalidad y arbitrariedad. Un razonamiento sera arbitrario cuando carezca de todo
fundamento o bien sea erréneo. Se trata, en definitiva, del uso de la racionalidad para dirimir conflictos habidos en una
sociedad que se configura ordenada por la razén y la Iégica (...)". (Gaceta Judicial Serie XVII N°. 2, Resoluciéon No -558-99
Juicio No 63-99 R.O. No 348 de 28 de diciembre de 1999, Juicio verbal sumario que por obra nueva sigue el Dr. Marcelo
Regalado Serrano contra Edgar Ramiro Zurita Mantilla y Juana Tinizaray Jiménez.)

14 Dpesde la 6ptica de la jurisprudencia como fuente del derecho, la Corte Constitucional, ha desarrollado varios
precedentes en torno al &mbito normativo y material del principio de la motivacion, en el siguiente contexto:

“(...) La motivacion de un acto de autoridad publica es la expresion, oral o escrita, del razonamiento con el
que la autoridad busca justificar dicho acto2. La motivacion puede alcanzar diversos grados de calidad, puede
ser mejor o peor. Sin embargo, como también ha sefialado esta Corte, “los 6rganos del poder publico” tienen
el deber de “desarrollar la mejor argumentacién posible en apoyo de sus decisiones”3. De ahi que todo acto
del poder publico debe contar con una motivacién correcta, en el sentido de que toda decisién de autoridad
debe basarse en: (i) una fundamentacion normativa correcta, entendida como la mejor argumentacion posible
conforme al Derecho; y, (i) una fundamentacion factica correcta, entendida como la mejor argumentacion
posible conforme a los hechos” (Corte Constitucional del Ecuador, Caso No. 1158-17-EP, Sentencia No.1158-
17-EP/21, de 20 de octubre de 2021,p. 6).

Dentro del &mbito jurisprudencial, la Sala Especializada de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia, en torno al
tema de la motivacién, ha desarrollado el siguiente argumento:
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45. La garantia de la motivacion de las sentencias se halla establecida tanto en la norma constitucional

como legal, asimismo desarrollada:

CRE: “Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de
cualquier orden, se asegurard el derecho al debido proceso que incluird las siguientes
garantias bdsicas: (...) 7. El derecho de las personas a la defensa incluird las
siguientes garantias: (...) l) Las resoluciones de los poderes piiblicos deberdn ser
motivadas. No habrd motivacion si en la resolucion no se enuncian las normas o
principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion a
los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que no se
encuentren debidamente motivados se consideraran nulos. Las servidoras o servidores

responsables serdn sancionados® .

COFJ: “Art. 130.- FACULTADES JURISDICCIONALES DE LAS JUEZAS Y
JUECES.- Es facultad esencial de las juezas y jueces ejercer las atribuciones
jurisdiccionales de acuerdo con la Constitucion, los instrumentos internacionales de

derechos humanos y las leyes; por lo tanto deben:

(...) 4. Motivar debidamente sus resoluciones. No habrd motivacion si en la resolucion
no se enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no se explica la
pertinencia de su aplicacion a los antecedentes de hecho. Las resoluciones o fallos que

no se encuentren debidamente motivados serdn nulos® .

COGEP: “ Art. 89.- Motivacion. Toda sentencia y auto serdn motivados, bajo pena de

nulidad. No habrd tal motivacion si en la resolucion no se enuncian las normas o

“Toda sentencia debe ser motivada, esto es, contener las razones o fundamentos para llegar a la conclusién o
parte resolutiva. La falta de motivacion esta ubicada en la causal 52 del articulo 3 de la Ley de Casacion y tiene
como efecto la anulacién del fallo. Cabe asimismo ese vicio, cuando los considerandos son inconciliables o
contienen contradicciones por los cuales se destruyen los unos a los otros, por ejemplo, cuando el sentenciador
afirma y niega, al mismo tiempo, una misma circunstancia, creando asi un razonamiento incompatible con los
principios de la légica formal. Para encontrar los yerros acusados, el tribunal no debe atenerse exclusivamente
a la parte resolutiva sino también a la parte motivada, pues entre la una y la otra existe una relacién causa y
efecto, y forman una unidad” (Ecuador, Corte Suprema de Justicia Resolucién N° .271 de 19 de julio de 2001,
juicio 90-01 (DAC vs Cobo) R.O 418 de 24 de septiembre de 2001).
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principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion a
los antecedentes de hecho. Las sentencias se motivardn expresando los razonamientos
fdcticos y juridicos, que conducen a la apreciacion y valoracion de las pruebas como a
la interpretacion y aplicacion del derecho. La nulidad por falta de motivacion tinica y
exclusivamente podrd ser alegada como fundamento del recurso de apelacion o causal

del recurso de casacion® .

46. En forma concomitante, la emisién de un fallo que en su parte dispositiva tenga decisiones
contradictorias o incompatibles, tiene relacién con la falta o ausencia de motivacién, per se, dicha
cuestion constituye uno de los errores in judicando previstos en el derecho positivo, bajo la modalidad

del caso 2 previsto en el articulo 268 del COGEP.

47. Una vez delimitado el alcance de la causal de casacién en andlisis, corresponde estudiar el
contenido de las normas juridicas supuestamente soslayadas por los juzgadores de segunda instancia,
por tal razén, es necesario advertir que la motivacion debe ser apreciada desde una doble perspectiva,
por una parte, como una garantia del debido proceso, que asegura a los justiciables que las
resoluciones de los organos jurisdiccionales no serdn arbitrarias, sino consecuencia de un
razonamiento 16gico, y, por otro lado, como una indefectible obligacién de los administradores de

justicia, que les impone el deber de justificar factica y juridicamente la razén de sus decisiones.

48. Ademis, se debe ser enfético en lo siguiente: la obligacién de motivar las resoluciones judiciales
busca que la misma ° retina ciertos elementos argumentativos minimos® y que la decisién cuente con
una estructura minimamente completa para establecer que es *suficiente®, es decir que, la
argumentacion contenga una °*fundamentacion normativa suficiente® y una * fundamentacion fdctica
suficiente®, con la finalidad de que el fallo se encuentre debidamente motivado, pues, no puede
entenderse a la motivacién como una simple enunciacién mecdnica de normas, doctrina, principios
juridicos y de antecedentes de hecho, sin conexién alguna; esta fundamentacion necesariamente ha de
estructurarse sobre criterios de coherencia y pertinencia, asi lo exige el articulo 130 numeral 4 del

COFJ:

“(Ya) Art. 130.- (Y4) 4. Motivar debidamente sus resoluciones. No habrd motivacion si
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en la resolucion no se enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no

se explica la pertinencia _de su aplicacion _a los antecedentes de hecho. Las

resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados serdn nulos®.

(Enfasis afiadido).

49. Respecto a la obligacion de explicar razonadamente la pertinencia de la aplicacién de las normas

juridicas a los antecedentes facticos, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha expuesto en

a

reiteradas ocasiones que: ®...la motivacion es la exteriorizacion de la justificacion razonada que

permite llegar a una conclusion...” ° (Enfasis afiadido).

50. Es decir, tanto las normas juridicas mencionadas en el presente fallo, como las resoluciones de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos, imponen a los administradores de justicia el deber de
construir sus fallos en base a un razonamiento 16gico, el cual se consuma cuando los jueces explican
razonadamente la conexién entre los preceptos juridicos aludidos en su resolucién, con los hechos que
han sido debidamente acreditados en la especie, esta labor intelectiva les permite llegar a una

adecuada conclusion.

51. La Corte Constitucional del Ecuador, mediante sentencia No. 1158-17-EP/21, de 20 de octubre de
2021, dictada dentro del caso No. 1158-17-EP, para examinar un cargo de vulneracién de la garantia

de la motivacion, ha desarrollado pautas jurisprudenciales, que establecen el siguiente criterio rector:

“Yy En suma, el criterio rector para examinar un cargo de vulneracion de la garantia
de motivacion establece que una argumentacion juridica es suficiente cuando cuenta
con una estructura minimamente completa, es decir, integrada por estos dos
elementos: (i) una fundamentacion normativa suficiente, y (ii) una fundamentacion

fdctica suficiente. Esto quiere decir lo siguiente:

61.1. Que la fundamentacion normativa debe contener la enunciacion y justificacion

suficiente de las normas y principios juridicos en que se funda la decision, asi como la

15 Caso Apitz Barbera VS Venezuela; caso Chaparro Alvarez y Lapo Ifliguez VS Ecuador.
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Justificacion suficiente de su aplicacion a los hechos del caso. Como ha sostenido la
Corte IDH, la referida fundamentacion juridica no puede consistir en “la mera
enumeracion de las normas que podrian resultar aplicables a los hechos o conductas® .
O, en términos de la jurisprudencia de esta Corte, * [l]Ja motivacion no puede limitarse
a citar normas® y menos a “la mera enunciacion inconexa [o “ dispersa’ | de normas
juridicas®, sino que debe entraiiar un razonamiento relativo a la interpretacion y

aplicacion del Derecho en las que se funda la resolucion del caso.

61.2. Que la fundamentacion fdctica debe contener una justificacion suficiente de los
hechos dados por probados en el caso. Como lo ha sefialado esta Corte, “la
motivacion no se agota con la mera enunciacion de [% los] antecedentes de hecho [es
decir, de los hechos probados]’, sino que, por el contrario, “los jueces [...] no
motiva[n] su sentencia [% si] no se analizan las pruebas’. En la misma direccion, la
Corte IDH ha establecido que la motivacion sobre los hechos no puede consistir en “ la
mera descripcion de las actividades o diligencias [probatorias] realizadas®, sino que
se debe: “ exponer [Y4] el acervo probatorio aportado a los autos®, “ mostrar que [...]
el conjunto de pruebas ha sido analizado® y “ permitir conocer cudles son los hechos® .
Sin embargo, hay casos donde la fundamentacion fdctica puede ser obviada o tener un
desarrollo infimo por tratarse, por ejemplo, de causas donde se deciden cuestiones de
puro derecho, en las que existe acuerdo sobre los hechos o los hechos son notorios o

piiblicamente evidentes® '’

52. Por ende, a efectos de obtener del Tribunal de casacién un fallo que enmiende la violacion
argiiida, la parte interpelante tenia la obligacion de acreditar que los jueces de segunda instancia, al
momento de reducir su sentencia a escrito, infringieron el criterio rector sefialado ut supra, mediante
la exposiciéon de una fundamentacién de orden técnico juridico, capaz de llevar al convencimiento de

los integrantes del Tribunal de casacién, del cometimiento de la transgresion alegada.

53. En razén de lo expuesto, se puede colegir que, si la parte recurrente pretendia justificar la causal 2
prevista en el articulo 268 del COGEP, en torno al incumplimiento del requisito de la motivacion en la

sentencia recurrida; tenia el deber de justificar, * con aceptable claridad y precision las razones por

16 Corte Constitucional del Ecuador, Caso No. 1158-17-EP, Sentencia No. 1158-17-EP/21, de 20 de octubre de 2021
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las que se habria vulnerado la garantia de motivacion®"’.

54. Delimitado el alcance, tanto de la causal invocada, como de la garantia de la motivacion, es
posible sintetizar el alcance del cargo formulado por la parte impugnante, en la falta de motivacién de
la resolucién de segunda instancia. Ahora bien, ;Cémo debia acreditar la mentada falta de motivacién

la parte recurrente?

55. Conforme anticipamos en lineas anteriores, el recurso de casacién es técnico, por tal motivo, la

acreditacion de la violacion argiiida debia ajustarse a los siguientes estandares:

- Trascendencia, lo cual implica que el cargo casacional planteado debe ser de tal
naturaleza, que si no se hubiera materializado en la sentencia, el resultado seria

sustancialmente distinto.

- No debate de instancia, exigencia que prohibe al o la impugnante sustentar
reproches que impliquen valoracién probatoria, o que se refieran a materias ajenas

al recurso de casacion.

56. Conforme lo indicado ut supra, el problema juridico planteado, se circunscribe en la siguiente

interrogante:

¢El Ad quem, en su sentencia, incurre en un vicio de deficiencia motivacional?

57. De los enunciados de la parte recurrente, se logra extraer los puntos medulares de su impugnacion,
los cuales hacen relaciéon a que la sentencia del Ad quem, incurre en la vulneracién del articulo 76

numeral 7 literal 1) de la CRE, por las siguientes razones:

17 Corte Constitucional del Ecuador, Caso No. 1158-17-EP, Sentencia N0.1158-17-EP/21, de 20 de octubre de 2021,p. 33.
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“(Ya) El Tribunal de Apelaciones, sostiene que se le ha permitido trabajar en la
Compariiia Fernandtours al actor, porque habia un puesto de trabajo y que luego de que
ya se encontraba laborando se ha entregado un cheque a favor del demandado
documento mercantil que no pertenece al actor 'y se dice seria producto de un préstamo
que no ha sido justificado su existencia en los autos y menos aiin que el crédito haya
provenido de los seiiores hermano y cuiiada TEOFILO MANOLO SOLIS CARPIO y
MIRIAM CECILIA OTAVALO PEREZ.

Es inverosimil pero consta en la sentencia como una premisa que se ha querido llegar a
un acuerdo con el demandado y se analiza un documento creado unilateralmente por el
defensor técnico del actor que se pretendio a la fuerza imponer, sin embargo no tuvo
aceptacion de ninguna forma, no siendo posible catalogar ni como acto preparatorio de
negociacion menos avn como una posibilidad cierta de arreglo, por lo que la premisa
utilizada por el Tribunal es del todo ilogica e impertinente. La conclusion Sostiene el
Tribunal que de parte del demandado no se ha negado la entrega de dinero, lo que es
cierto, pues, se estaban negociando participaciones mds no acciones de la compariia
Fernandtours y por ende se hizo la entrega del dinero y se procedio a la adquisicion de
un vehiculo de transporte turistico a nombre de la compaiiia, al igual que la carroceria

que pertenecia a la propia operadora de transporte.

La conclusion a la que arriba el Tribunal en base a premisas erroneas, logicamente que

debio ser una conclusion erronea, mds atin cuando sostiene que:

Ademds debe de hacerse notar que jamds el actor se ha encontrado formando parte de
la Compariiia "FERNANDTOURS CIA LTDA, por lo que la entrega de dinero se hace a
titulo personal al demanda, (sic) con quien se queria llegar a un acudo (sic) si tomamos
en cuenta la prueba actuada por la parte actora luego de la contestacion a la demanda
constante de fojas 108 a 113 de los autos para referencia, (prueba nueva mal actuada)
sumado a ello que es el propio accionado quien en ninguna parte del proceso tenga la
entrega de ese dinero y mds bien indica que ya muy pronto se realizardn los trdmites
para incursionar al actor a la Compariiia en calidad de socio, es decir, con ello se fragua
y establece en estricto el Art. 2200 del Codigo Civil, puesto que quien ha recibido lo que
no se le debia, estd obligado a la restitucion, en efecto, no se ha demostrado que el actor
hubiere debido cantidad alguna al demandado, sino que le entregé dinero para que

pueda ingresar como socio a trabajar en la Compaiiia "FERNANDTOURS CIA LTDA,

31



Viernes 13 de septiembre de 2024 Edicion Juridica N° 494 - Registro Oficial

sin haberse cumplido hasta la fecha su cometido por lo que tiene que el demandado

devolver la cantidad entregada®

Notese que el tribunal basa su decision en una supuesta prueba nueva actuada después
de la contestacion a la demanda y se trata de unas comunicaciones enviadas
unilateralmente por correo electronico del defensor del actor en fecha anterior a la
presentacion a la demanda, es decir tenia total conocimiento de su existencia al
momento de la elaboracion del libelo inicial de demanda. Por este motivo el juez de
primera instancia no valoro esta prueba a pesar de que la admitio como titil, pertinente
y conducente y finalmente motivo que no se la debia valorar, contrariamente a lo realiza
el Tribunal de Apelaciones valorando una prueba actuada en franca violacion a la
Constitucion y la Ley, pues como se insiste, no reunia las condiciones de prueba nueva,
esto lejos de constituir una nueva causal de casacion, es primordial para determinar que
la sentencia es carente de motivacion conforme lo ha ensefiado la Corte Constitucional

del Ecuador que

De igual forma la sentencia es nula por falta de motivacion, por cuanto en la misma

consta el siguiente razonamiento judicial:

De lo expuesto, se puede colegir que la accion cambiaria no subsiste en contra de un

avalista porque éste no recibe provision de fondos.

"Colige" el tribunal de apelaciones algo que no fue nunca "objeto de la controversia”,
pues lo que se ha puesto en conocimiento y resolucion de la administracion de justicia
era una supuesta devolucion de lo no debido y no una ACCION CAMBIARIA por un
aval que no existe y menos aun una falta de provision de fondos. Como se puede
advertir, la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Provincial de Justicia del Azuay no
solo contempla en su resolucion premisas erradas, sino también trae a colacion en su
sentencia, conclusiones a las que llega después de "colegir" hechos que no fueron parte

del debate judicial, transformando per sé en nula por falta de motivacion a su sentencia

Luego, en el mismo afan de no concluir elaborando una sentencia motivada el Tribunal
de Apelaciones en sentencia impugnada sostiene: sieno (sic) que este acto nace como lo
prevé el Art. 1453 del Codigo Civil, que determina como nacen las obligaciones, las
mismas que tienes (sic) que ser de un hecho voluntario de las partes y pone como

ejemplo la aceptacion de una herencia,

Lo que considera la Sala de lo Civil y Mercantil como premisa normativa, es del todo
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improcedente, pues no se percata que la norma del articulo 1453 del Codigo Civil
contempla una serie de formas en las que nacen las obligaciones y jamds se puede
concebir como que se tratase de una sola forma de dar origen a las obligaciones y
menos avn que se trate de un ejemplo de esa iinica forma de contraer las obligaciones,
pues para nadie es desconocido que por expresa disposicion de la norma del articulo en

comento, son varias las formas de nacer a la vida juridica las obligaciones como son:

1.- del concurso real de las voluntades de dos o mds personas, como en los contratos o

convenciones,

2- de un hecho voluntario de la persona que se obliga, como en la aceptacion de una

herencia o legado y en todos los cuasicontratos,

3.- a consecuencia de un hecho que ha inferido injuria o dafio a otra persona, como en

los delitos y cuasidelitos,
4.- por disposicion de la ley, como entre los padres y los hijos de familia.

Notese que la exigencia constitucional de que se cite la norma de derecho y la
PERTINENCIA DE APLICACION DE LA NORMA A LOS ANTECEDENTES DE

HECHO no ha sido cumplida por el juzgador pluripersonal de segunda instancia

De aplicar la logica y la razon en la formulacion de las premisas y mds aun en la
construccion de las conclusiones, los resultados hubiesen sido diversos y apegados a
derecho, es decir se debio concluir que la demanda debe ser rechazada por

improcedente (Y4 )° (Sic)

58. Ahora bien, para sustentar el cargo, la parte recurrente, sefiala que la sentencia impugnada no estd
debidamente motivada ya que no cumple con los estdndares de razonabilidad, légica y
comprensibilidad; sobre aquello, cabe recalcar que, el test de motivacion que recoge los estandares
sefalados, ha sido ya superado por la jurisprudencia constitucional desde hace algin tiempo, por lo
cual, fundamentar la causal 2 del articulo 268 del COGEP, basado en esos pardmetros, deriva en la

transgresion del principio de debida fundamentacién y demostracion.

59. Por otra parte, al tratar de dotar de sustento a su cargo casacional, la parte recurrente, incurre en
una imprecision, ya que procura de parte del Tribunal de casacién una nueva valoracién probatoria,

dicha cuestion la encontramos en el relato de la fundamentacién descrita ut supra, cuando
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enfaticamente acusa que no hay prueba que justifique la existencia del préstamo que refiere el actor,
proveniente de sus familiares; al sostener que, el Ad quem, analiza (valora) un documento creado
unilateralmente por el abogado del accionante; al afirmar que, el Tribunal de apelacion valoré un

documento que no reunia los requisitos de prueba nueva.

60. Ergo, este Tribunal advierte que el cargo planteado, incurre en la prohibicién establecida en el
articulo 270 del COGEP, que senala: “ No procede el recurso de casacion cuando de manera evidente
lo que se pretende es la revision de la prueba®; y, al configurarse tal pretension, en los enunciados de
la formulacién propuesta, dicha cuestion deriva en la transgresiéon del principio de no debate de
instancia, ya que se evidencia que la parte impugnante procura una nueva valoracién probatoria,

situacion proscrita en sede casacional, asi lo ha expresado esta Alta Corte en sus resoluciones:

“(%) La valoracion de la prueba es una operacion mental en virtud de la cual el
Jjuzgador determina la fuerza de conviccion, en conjunto, de los elementos de prueba
aportados por las partes, para inferir si son ciertas o no las afirmaciones tanto del
actor como del demandado, en la demanda y la contestacion a la demanda
respectivamente. Esta operacion mental de valoracion o apreciacion de la prueba es
potestad exclusiva de los jueces y tribunales de instancia; el Tribunal de Casacion no
tiene atribuciones para hacer otra y nueva valoracion de la prueba, sino vinicamente
para comprobar si en la valoracion de la prueba se han violado o no las normas de
derecho concernientes a esa valoracion, y si la violacion en la valoracion de la prueba

ha conducido indirectamente a la violacion de normas sustantivas en la sentencia (Y4 )

la valoracion de la prueba es una atribucion jurisdiccional soberana o autonoma de
los jueces o tribunales de instancia. El Tribunal de Casacion no tiene otra atribucion
que la de fiscalizar o controlar que en esa valoracion no se haya violado normas de

derecho que se regulan expresamente la valoracion de la prueba (Y4 )°'®

61. Es preciso sefialar que la valoracion de la prueba, estd vedada en esta sede, pues la misma, es
propia de los Tribunales de instancia, evidenciandose de la fundamentacién esgrimida que, existe una

evidente intencién de abrir la discusién probatoria del proceso nuevamente, lo cual es violatorio al

18 Corte Suprema de Justicia, 11-11-99, Expediente No. 83-99, Primera Sala, R.O. 159, 30-111-99.
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principio de "no debate de instancia”, por el cual, dado que el recurso de casacion no tiene la finalidad
de juzgar nuevamente, sino puntualmente corregir el error de legalidad en la sentencia que se
impugna, la fundamentacién pertinente, es la encaminada al ejercicio de demostracién de dicho error y
su incidencia en la resolucidn, lo cual a decir de Murcia Ballén "se apunta a la correccion de errores
de derecho y no a clarificar la situacion fdctica en que se fundamenta la sentencia de instancia""”. La
parte recurrente debia delimitar el 4mbito de la causal analizada (motivacién) y la trascendencia de la
violacién argiiida, lo cual no es lo mismo que realizar valoracién de la prueba, por lo cual, no se

avizora debida fundamentacién, demostracién, y trascendencia en el cargo planteado.

62. Sin dejar de lado los yerros de la propuesta impugnatoria, sefialados en lineas anteriores;
continuando con el andlisis del cargo planteado, conforme la jurisprudencia de la Corte
Constitucional®, para examinar un cargo de vulneracién de la garantia de la
motivacidén, se debe determinar si la sentencia recurrida cuenta con una
argumentacidon juridica suficiente, es decir, con una estructura
minimamente completa, integrada por estos dos elementos: wuna
fundamentacion normativa suficiente, y una fundamentacion fdctica

suficiente, 1o cual constituye el criterio rector para un andlisis adecuado.

63. Cuando se incumple aquel criterio rector, la argumentacion juridica adolece de motivacion,
observandose desde la Optica de la jurisprudencia constitucional, tres tipos basicos de deficiencia
motivacional que son: la inexistencia; la insuficiencia; y, la apariencia. Por lo que todo cargo de

vulneracién de la garantia de motivacidn puede corresponder a alguna de estas tipologias elementales:

64. Inexistencia.- Una argumentacién juridica es inexistente cuando la respectiva decisién carece

totalmente de fundamentacion normativa y de fundamentacién factica®.

65. Insuficiencia.- Una argumentacion juridica es insuficiente cuando la respectiva decision cuenta

con alguna fundamentaciéon normativa y alguna fundamentacién factica, pero alguna de ellas es

19 Murcia Ballen, Humberto, "Recurso de Casacioén Civil', 4a edicién, Ediciones Juridicas Gustavo Ibafiez, Bogota, 1996, p. 59
20 Corte Constitucional del Ecuador, Caso No. 1158-17-EP, Sentencia No. 1158-17-EP/21, de 20 de octubre de 2021
21 Ibidem.
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insuficiente porque no cumple el correspondiente estandar de suficiencia.”? Manuel Atienza, sefiala
que *el ideal de la motivacion judicial se produce cuando se ofrecen buenas razones organizadas en
la forma adecuada para que sea posible la persuasion®, en este sentido *motivar suficientemente
significa que se haya alcanzado en grado suficiente de expresion la explicitacion del proceso logico y

mental que ha conducido a la decision®*

66. Apariencia. - Una argumentacién juridica es aparente cuando, a primera vista, cuenta con una
fundamentacion normativa suficiente y una fundamentacién factica suficiente, pero alguna de ellas es,
en realidad, inexistente o insuficiente porque estd afectada por algin tipo de vicio motivacional. En la
jurisprudencia constitucional, se han identificado los siguientes tipos de vicio motivacional, aunque
esta enumeracion no debe entenderse como una tipologia estricta ni cerrada: incoherencia; inatinencia;
. L qete 1 124 . . e .

incongruencia; e, incomprensibilidad®, conceptualmente, las mismas estdn delimitadas en el siguiente

contexto:

67. Incoherencia. - Hay incoherencia cuando en la fundamentacion factica o en la fundamentacién
juridica se verifica: o bien, una contradiccién entre los enunciados que las componen -sus premisas y
conclusiones- (incoherencia légica), o bien, una inconsistencia entre la conclusiéon final de la
argumentacién y la decision (incoherencia decisional). Lo primero se da cuando un enunciado afirma
lo que otro niega; y lo segundo, cuando se decide algo distinto a la conclusién previamente

establecida.

68. La incoherencia 16gica implica que la argumentacién juridica es aparente, es decir, que se vulnera
la garantia de la motivacién, solamente si, dejando de lado los enunciados contradictorios, no quedan
otros que logren configurar una argumentacién juridica suficiente. En cambio, una incoherencia
decisional siempre implica que la argumentacién juridica es aparente y, por tanto, que se vulnera la

garantia de la motivacion®.

69. Inatinencia.- Hay inatinencia cuando en la fundamentacion factica o en la fundamentacién

22 Corte Constitucional del Ecuador, Caso No. 1158-17-EP, Sentencia No. 1158-17-EP/21, de 20 de octubre de 2021
23 Manuel Atienza, Curso de Argumentacion Juridica, Editorial Trotta, 2018, p. 136-138

24 Corte Constitucional del Ecuador, Caso No. 1158-17-EP, Sentencia No. 1158-17-EP/21, de 20 de octubre de 2021
25 Ibidem.
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juridica se esgrimen razones que no *tienen que ver® con el punto controvertido, esto es, no guardan
relacion semdntica general con la conclusién final de la argumentacién y, por tanto, con el problema
juridico de que se trate. Dicho de otro modo, una inatinencia se produce cuando el razonamiento del
juez *equivoca el punto® de la controversia judicial. La inatinencia implica que una argumentacion
juridica es aparente, es decir, que se vulnera la garantia de la motivacidn,
solamente si, dejando de lado las razones inatinentes, no quedan

otras que logren configurar una argumentacién juridica suficiente?®.

70. Incongruencia.- Hay incongruencia cuando en la fundamentacion factica o en la fundamentacién
juridica, o bien, no se ha contestado algiin argumento relevante de las partes procesales (incongruencia
frente a las partes), o bien, no se ha contestado alguna cuestion que el sistema juridico -ley o la
jurisprudencia- impone abordar en la resolucién de los problemas juridicos conectados con cierto tipo
de decisiones, generalmente, con miras a tutelar de manera reforzada un derecho fundamental
(incongruencia frente al Derecho). La incongruencia frente a las partes puede darse por omision, si no
se contesta en absoluto a los argumentos relevantes de la parte, o por accidn, si el juzgador contesta a
los argumentos relevantes de las partes mediante tergiversaciones, de tal manera que efectivamente no
los contesta. La incongruencia (sea frente a las partes o sea frente al Derecho) siempre implica que la

argumentacion juridica es aparente, es decir, que se vulnera la garantia de la motivacién.”’

71. Incomprensibilidad.- Hay incomprensibilidad cuando un fragmento del texto (oral o escrito) en
que se contiene la fundamentaciéon normativa y la fundamentacién fictica de toda argumentacion
juridica no es razonablemente inteligible para un profesional del Derecho o -cuando la parte procesal
interviene sin patrocinio de abogado (como puede suceder, por ejemplo, en las causas de alimentos o

de garantias jurisdiccionales)- para un ciudadano o ciudadana.”®

72. Ahora bien, en el andlisis, relacionando el cargo casacional planteado por el censor, con el

conflicto judicializado, es de relevancia puntualizar lo siguiente:

73. El censor acusa que, el Tribunal de apelaciones, colige algo que nunca fue objeto de la

26 Ibidem.
27 Corte Constitucional del Ecuador, Caso No. 1158-17-EP, Sentencia No. 1158-17-EP/21, de 20 de octubre de 2021
28 Corte Constitucional del Ecuador, Caso No. 1158-17-EP, Sentencia No. 1158-17-EP/21, de 20 de octubre de 2021
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controversia ya que, lo que se ha puesto en conocimiento de la justicia es la supuesta accién de pago
de lo no debido y no una accién cambiara; ahora bien, evidentemente cuando el Ad quem, refiere que
“la accion cambiaria no subsiste en contra de un avalista porque éste no recibe provision de fondos®,
incurre en el vicio de apariencia por inatinencia, ya que el objeto de la controversia no atafie el tema
juridico al que hace referencia en su enunciado; sin embargo, tomando en cuenta que segun la Corte
Constitucional, en estos casos, se vulnera la garantia de la motivacién, solamente
si, dejando de lado las razones inatinentes, no quedan otras que
logren configurar una argumentacién juridica suficiente?’, y tomando en cuenta
que hay otros argumentos que sustentan la conclusién y decision de rechazar el recurso de apelacion,

la censura es improcedente.

74. Finalmente, en torno a la * improcedencia® de la aplicacién del articulo 1453 del Cédigo Civil, en
relacién con la exigencia constitucional de que se cite la norma de derecho y la ? pertinencia® de la
misma a los antecedentes de hecho, formulacidén planteada por el recurrente, cabe advertir que, la
norma en referencia, es la piedra angular en la cual se establece las formas en que se originan las
obligaciones, por lo que su invocacién desde un dmbito abstracto si es procedente y pertinente para el
caso; sumado a ello, de la revision del argumento deducido por el censor, no se explica el presunto
error en la motivacién que se adecte a alguno de los tipos de deficiencia motivacional, por lo que la

censura adolece de debida fundamentacién y demostracion.

75. En suma, cabe sefialar que, la debida fundamentacién y demostracion requiere que la parte
procesal recurrente formule con aceptable claridad y precision las razones por las que se habria
vulnerado la garantia de la motivacién. Es decir, no basta con realizar afirmaciones genéricas del tipo,
sino que debe especificarse en qué consiste el supuesto defecto en la motivaciéon. La carga de la
argumentacién la tiene quien afirma que la garantia de la motivacién ha sido transgredida, toda vez
que la suficiencia de la motivacién se presume, como ocurre con toda condicién de validez de los

actos del poder publico.

76. A su vez el principio de trascendencia, implica que el argumento del casacionista, debia ser de tal
naturaleza, que logre enervar la sentencia impugnada, a tal punto que debia justificar que sin la

ocurrencia del presunto error in iure acusado (falta de motivacién), el fallo seria otro y no el

29 Ibidem.
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recurrido; no obstante, en el in examine, se observa que la parte recurrente, postula el cargo analizado,

con enunciados abstractos, que no trascienden.

77. Revisada la sentencia impugnada, sobre todo, los hechos fijados como ciertos en instancia, es
claro que el Ad quem, en su andlisis parte de las premisas facticas propuestas en la siplica y contra
suplica, sobre la base de aquello, luego de la justipreciacion de los elementos probatorios, concluye
que procede la demanda; ergo, dicha conclusion no resulta ilégica para la linea argumentativa con la

que se arriba a la decision de aceptar la demanda.

78. Entonces, es claro que el fallo contiene una fundamentacién factica y juridica suficiente que
permite establecer las razones que llevaron al Tribunal de apelacién, a arribar a su decisién: (i) la
existencia de un cuasicontrato, cual es el pago de lo no debido, (ii) que el origen del cuasicontrato
emerge por la conducta de mala fe del accionado, quien ha recibido dinero que no se le debia; y que,
(iii) aquella cuestién genera la obligacién de restitucién a favor del actor, de los valores que se ha

hecho entregar el demandado.

79. Estos hechos fijados como ciertos en el fallo impugnado, permiten al Tribunal, arribar a ciertas
conclusiones que se concatenan perfectamente con las premisas facticas, esto es que, la parte

demandada tiene la obligacion de restituir los montos econdmicos establecidos en la sentencia.

80. Por todo lo indicado, no se advierte error de derecho en la labor intelectiva de los juzgadores de
apelacion, la sentencia impugnada respeta los preceptos de los articulos 89, y 95 numeral 7 del
COGEP, 130 numeral 4 del COFJ; y, letra 1) del numeral 7 del articulo 76 de la CRE; ergo, en el
cargo planteado por el parte recurrente persistié la ausencia de sustentacién suficiente y critica
vinculante, asi, la tesis esbozada soslayé los principio de debida fundamentacién y demostracion, y
trascendencia, por lo que, lo alegado en sede de casacion, en torno a que la sentencia del Ad quem, no

contiene el requisito de la motivacion, es improcedente.

V1.3. Estudio del caso 5 previsto en el articulo 268 del COGEP.
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81. El numeral 5 del articulo 268 del COGEP, establece:

?Art. 268.- Casos. El recurso de casacion procederd en los siguientes casos: (Y4)

5. Cuando se haya incurrido en aplicacion indebida, falta de aplicacion o erronea
interpretacion de normas de derecho sustantivo, incluyendo los precedentes
Jurisprudenciales obligatorios, que hayan sido determinantes en la parte dispositiva de

la sentencia o auto® .

82. En el mentado caso, * no cabe consideracion en cuanto a los hechos ni hay lugar a ninguna clase
de andlisis probatorio, pues se parte de la base de la correcta estimacion de ambos por el Tribunal de
instancia. Cuando el juzgador dicta sentencia y llega a la conviccion de la verdad de determinados
hechos, alegados ya sea por la parte actora, ya sea por la parte demandada, en la demanda y en la
contestacion a la demanda, respectivamente; luego de reducir los hechos a los tipos juridicos
conducentes, busca la norma o normas de derecho sustantivo que le sean aplicables. A esta operacion
se llama en la doctrina subsuncion del hecho en la norma. Una norma sustancial o material,
estructuralmente, tiene dos partes: la primera un supuesto, y la segunda una consecuencia. Muchas
veces una norma no contiene esas dos partes sino que se complementa con una o mds normas, con las
cuales forma una proposicion completa. La subsuncion no es sino el encadenamiento logico de una
situacion fdctica especifica, concreta en la prevision abstracta, genérica o hipotético contenido en la
norma. El vicio de juzgamiento o in iudicando contemplado en la causal (Y1) se da en tres casos: 1)
Cuando el juzgador deja de aplicar al caso controvertido normas sustanciales que ha debido aplicar,
v de no haberlo hecho, habrian determinado que la decision en la sentencia sea distinta a la acogida.
2) Cuando el juzgador entiende rectamente la norma pero la aplica a un supuesto factico diferente al
hipotético contemplado en ella. Incurre de esta manera en un error consistente en la equivocada
relacion del precepto con el caso controvertido. 3) Cuando el juzgador incurre en un yerro de

hermenéutica al interpretar la norma, atribuyéndose un sentido y alcance que no tiene.(4)°

83. Ergo, del andlisis de la causal invocada, se advierte que, al momento de fundamentar la misma,

30 Ecuador, Corte Suprema de Justicia, Resolucién No. 323 de 31 de agosto de 2000, juicio Nro. 89-99, R.O. 201 de 10 de
noviembre de 2000, y mas.
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para su procedencia, se debe verificar e identificar los siguientes aspectos:

o “Se debe elegir uno de los cargos casacionales descritos en la norma: Aplicacion

indebida, falta de aplicacion o errdnea interpretacion (principio de taxatividad).

®  La fundamentacion de la causal de casacion por mds de uno de los cargos indicados ut
supra, en relacion con la misma norma o precedente jurisprudencial obligatorio violado,
conlleva a la contradiccion de la propuesta casacional, toda vez que, cada cargo
casacional cuenta con su naturaleza juridica, y caracteristicas unicas y contrapuestas

entre si (principio de no contradiccion).

e FEl cargo casacional elegido (aplicacion indebida, falta de aplicacion o errénea
interpretacion), debe ir relacionado con la violacion de una norma de derecho sustancial

o un precedente jurisprudencial obligatorio, que debe ser identificado claramente.

e Identificar y demostrar, de forma logica, clara, completa y exacta, en que consiste la

trasgresion acusada (debida fundamentacion y demostracion)

® La violacion de la norma o precedente jurisprudencial obligatorio, por medio de uno de
los cargos casacionales sefialados ut supra, debe ser determinante en la parte dispositiva

de la sentencia impugnada (principio de trascendencia).” '

84. La causal 5 del articulo 268 del COGEP, contiene la llamada violacién directa de la ley sustantiva
o de los precedentes jurisprudenciales obligatorios en la sentencia recurrida, que haya sido

determinante de su parte resolutiva, sobre la misma, esta Alta Corte ha sefialado:

V4 se trata de la llamada transgresion directa de la norma legal en la sentencia, y en

31 Ecuador, Corte Nacional de Justicia, Sentencia, caso No. 17230-2017-11469.
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ella no cabe consideracion respecto de los hechos, pues se parte de la base que es
correcta la apreciacion del Tribunal ad-quen sobre el valor de los medios de prueba
incorporados al proceso, por lo que corresponde al tribunal de casacion examinar, a
base de los hechos considerados como ciertos en la sentencia, sobre la falta de
aplicacion, aplicacion indebida o erronea interpretacion de los articulos citados por el

recurrente® ¥’

85. Frente a esta causal, es preciso analizar el concepto de norma sustantiva, al respecto, esta Alta

Corte, ha indicado lo siguiente:

“ (% ) Norma sustancial que la doctrina actual la concibe como aquella’i que declara o
regla la existencia, inexistencia o modificacion de una relacion juridica sustancial o
material® (Zenon Prieto Rincon, Casacion Civil, Ediciones Libreria de Profesional,
Bogotd, 1989, p. 14). La norma sustancial de derecho estructuralmente contiene dos
partes: 1) un supuesto de hecho, y, 2) un efecto juridico. La primera consiste en una
hipotesis, un supuesto; en tanto que, la segunda viene a ser una consecuencia, un
efecto. La norma de derecho sustancial, como ya se dijo reconoce derechos subjetivos
de las personas, elimina, crea o modifica la relacion juridica sustancial; pero
fundamentalmente parte del supuesto para otorgar un efecto,; cuando no se encuentren
esas dos partes en una norma sustancial de derecho, es porque la norma se halla
incompleta, por lo que hay que complementarla con otra norma u otros normas y asi
formar la proposicion juridica completa, es decir, deben integrarse las normas de
derecho complementarias que permitan hacer la proposicion de derecho completa para
que asi tenga el supuesto de hecho y el efecto juridico. El juez, al fallar, establece una
comparacion entre el caso controvertido y la o las normas de derecho que reglen esa

relacion (Y4)° *

86. Por otra parte, también es de relevancia el andlisis del dmbito conceptual del precedente
jurisprudencial obligatorio. Ahora bien, del contexto del caso, se establece con claridad que, no se ha
planteado argumento alguno encaminado a sostener la infraccién de aquella fuente del derecho, por lo

que el estudio de la misma, queda enunciado Unicamente.

32 Resolucion 192 de 24 de marzo de 1999, juicio No. 84-98 (Villaroel vs. Licta)R.O.S. 211 de 14 de junio de 1999.
33 Juicio No. 509-2012. Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia.
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87. Delimitada la naturaleza juridica del cargo casacional, corresponde el andlisis del mismo en

ilacién con el problema juridico planteado, que, conforme lo indicado ut supra, se circunscribe en

la siguiente interrogante:

.El Tribunal de alzada, en su sentencia, incurre en aplicacion indebida del articulo

2200 del Cédigo Civil, y en error de interpretacion del articulo 1453 ibidem?

88. De los enunciados de la parte recurrente, se logra extraer los puntos medulares de su impugnacion,
los cuales hacen relacién a que el Ad quem, incurre en error al adecuar el conflicto a la institucién
juridica de pago de lo no debido como una de las clases del cuasicontrato, cuando de la propuesta
factica del actor, se avizora que se trata de una compraventa, en ese sentido acusa la aplicacién
indebida del articulo 2200 del Cédigo Civil, cuando debia aplicarse el articulo 1732 del Cédigo Civil;
por otra parte, en la misma ilacion, acusa la errénea interpretacion del articulo 1453 del Cdédigo
invocado, ya que a su decir, el Tribunal de apelacién, entiende erradamente que las obligaciones nacen
exclusivamente de un hecho voluntario de la persona que se obliga, pese a que el caso atafie una

obligacidn bilateral.

89. El cargo de aplicacion indebida, sucede cuando el juzgador yerra al resolver un caso en concreto
por aplicar una norma que no resulta pertinente para la resolucion; de acuerdo a la técnica de la
casacion, se perfecciona cuando el juez, al emitir una resolucién, la funda en una norma que no es la
aplicable al caso, dejando de aplicar la que corresponde; de manera que el error recae en la adecuacion
de la norma a un caso concreto pues aplica la que no lo regula. Esto acarrea la inaplicacién de la
norma que corresponde realmente. De los conceptos expuestos, se evidencian dos presupuestos: 1.
Que la norma con la que se subsumieron los hechos, no es la aplicable al caso; y 2. Que producto de
ello, la disposicién que la regula fue inaplicada, elemento que perfecciona la proposicién juridica

completa, respecto de esta causal.

90. La errdénea interpretacion de la ley, opera cuando el juzgador aplicando la disposicién

pertinente para la resolucion del caso en concreto, le da un sentido y alcance diferente al expresado

43



Viernes 13 de septiembre de 2024 Edicion Juridica N° 494 - Registro Oficial

por su tenor literal, soslayando el dmbito teleoldgico de la norma cuestionada. El autor Jorge Carrién

Lugo explicando esta causal sefiala:

* Habrd interpretacion erronea cuando la Sala Jurisdiccional en su resolucion le da a la
norma un sentido que no tiene: aplica la norma pertinente al caso, pero le otorga un

sentido diferente. La interpretacion errénea de la norma es una forma de violarla®**.

91. Per se, la errénea interpretacion de las normas de derecho, consiste en la falta que incurre el
juzgador al dar desacertadamente a la norma juridica aplicada, un alcance mayor o menor o distinto,

que el descrito por el legislador, que utiliza para resolver la controversia judicial*’.

92. Delimitados y observados los principios de taxatividad y autonomia, en la propuesta casacional,
corresponde prima facie, verificar si la misma, no soslaya algin principio que rige el medio de
impugnacion, y, ulteriormente determinar si la censura planteada estd dotada de sustento y argumento

vélido.

93. Para dar respuesta a las censuras planteadas, corresponde establecer la naturaleza juridica de la

institucion juridica objeto de la controversia, esto es el pago de lo no debido.

94- Hay que considerar que la presente causa, es un juicio ordinario, que emerge con la pretension
que se declare el *pago de lo no debido®; en este contexto, la Ex Corte Suprema de Justicia, ha
establecido que * El pago de lo no debido debe reunir y probar los siguientes requisitos: a) que se

haya hecho un pago; b) que el pago carezca de causa; y, c) que se lo haya realizado por error, segiin

el Art. 2195, Cédigo Civil.**.

95. En tratdndose de un procedimiento ordinario que persigue la declaracién de un pago de lo no

34 Jorge Carrién Lugo, El Recurso de Casacion en el Perd, Volumen I, Segunda Edicion, Editora Juridica Grijley, Lima, 2003,
p. 218.

35 Sala de lo Civil y Mercantil, Gaceta Judicial. Afio XCVII. Serie XVI. No. 10. P4g. 2558. (Quito, 20 de enero de 1998)

36 Gaceta Judicial. Afio CVIII. Serie XVIII, No. 4. Pagina 1390.(Quito, 2 de mayo de 2007)
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debido, conforme lo indicado ut supra, era de relevancia justificar que se haya hecho un pago, que el

pago carezca de causa; y, que dicho pago se lo haya realizado por error.

96. Ahora bien, de los hechos fijados como ciertos en el juicio ordinario, se determina
categéricamente que el ciudadano Wilson Fernando Solis Carpio, entregé a Fausto Fernando Solis

Carpio, el valor de $15.000, per se, se acredita que se ha hecho un pago.

97. El pago que realizé el hoy actor, tuvo como antecedente, las falacias del demandado, quien, de
mala fe, ofert6 ilicitamente un paquete de participaciones que incluia el titulo habilitante o cupo de
operacion en una empresa de transporte, el mismo que no estd en el comercio humano por ser una
potestad del Estado el otorgar dichas autorizaciones; ergo, lo indicado coadyuva a establecer que el
pago carecia de causa y objeto licito, en los términos descritos en los articulos 1478, 1480 y 1483 del

Codigo Civil.

98. Dicho lo anterior, se concluye también que, el pago realizado por Wilson Fernando Solis Carpio,

fue verificado por error, por la conducta dolosa del demandado.

99. En virtud de las consideraciones expuestas, es claro que procede validar la teoria factica de un
pago de lo no debido como una de las clases de los cuasicontratos, por cuanto estan reunidos los
requisitos para el efecto, ya que, confluye a todas luces, el nacimiento de una obligacién sin
convencién, generada por un hecho voluntario de una de las partes, més ain cuando en los términos

descritos en el articulo 2198 del Cédigo Civil, el demandado confiesa el pago.

100. Entonces, desde esta perspectiva, es claro que, en el in examine, no emerge la aplicacion indebida
del articulo 2200 del Cdédigo Civil, ya que los hechos fijados como ciertos se subsumen en dicha

norma que regula el pago de lo no debido.

101. Finalmente, en torno a la acusacién de errénea interpretacion del articulo 1453 del Cédigo Civil,
segun el censor, porque el Tribunal de apelacidn, entiende y sostiene erradamente que las obligaciones

nacen exclusivamente de un hecho voluntario de la persona que se obliga, pese a que el caso atafie una
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obligacidn bilateral; cabe recalcar que, el recurrente, en su fundamentacién, no establece de qué forma
errada se interpretd esta norma, y cudl era la presunta interpretacion correcta que correspondia otorgar
al articulo en mencidn, cuestion que desde la técnica casacional hace imposible la censura; mas alld de
aquello, el Ad quem, al subsumir los hechos ciertos en un pago de lo no debido, como especie de
cuasicontrato, mismo que es una de la fuentes de las obligaciones, interpreta correctamente la norma

acusada como infringida; ergo, se excluye la censura.

102. Por todo lo indicado, no se advierte vulneraciéon de normas sustantivas, ni precedentes
jurisprudenciales, en la labor intelectiva de los juzgadores de apelacidn; ergo, las afirmaciones
esgrimidas por la parte recurrente a través del medio impugnatorio, no coadyuvan a confrontar el
razonamiento del juzgador, sobre las normas o precedentes que se consideran violados y por ende
provocarian un error de derecho; asimismo, no explican la influencia que han tenido los presuntos
errores in iure, sobre la parte dispositiva de la sentencia impugnada, con lo cual se ve enervado el
principio de trascendencia, propio del recurso objeto de andlisis; ergo, en el cargo planteado persistid
la ausencia de sustentacion suficiente y critica vinculante, asi, la tesis esbozada soslayé el principio de
debida fundamentacién y demostracion, por lo que, lo alegado en sede de casacion, en torno a que en
la sentencia del Ad quem, se vislumbre una aplicacion indebida o errénea interpretacion de las normas

del Cédigo Civil, o precedentes jurisprudenciales, es improcedente.

VII. DECISION.

103. En virtud de lo expuesto, este Tribunal de Casacién de la Sala Especializada de lo Civil y
Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, de conformidad con el articulo 273 y mds pertinentes del
COGEP, por unanimidad, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS
LEYES DE LA REPUBLICA,

RESUELVE:
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104. Declarar la improcedencia del recurso de casacién planteado por Fausto Fernando Fernandez
Landy, demandado, en virtud de no haber fundamentado el respectivo medio de impugnacién
conforme lo establecido en la ley de la materia, mas ain, no haber demostrado los errores in

iudicando y los cargos acusados.

105. Al verificarse la consignacién de la caucién correspondiente, y el rechazo total del recurso de
casacion, conforme la parte final del articulo 275 del COGEP, corresponde al juzgador competente,

entregar a la parte perjudicada (actor), por la demora, el valor total de la caucion.

106. Ejecutoriado el presente fallo, devuélvase el proceso al Tribunal correspondiente para los fines de

ley.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Resumen de facil comprension: En la presente sentencia se declara la improcedencia del recurso
de casacidn, presentado por el demandado, por cuanto el Tribunal de apelacidn, en su resolucién no

incurre en infraccién de norma alguna, ni vulnera la garantia de la motivacién.

DR. DAVID ISAIAS JACHO CHICAIZA

JUEZ NACIONAL (E) (PONENTE)
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DR. ROBERTO GUZMAN CASTANEDA

JUEZ NACIONAL (E)

LUIS ADRIAN ROJAS CALLE

JUEZ NACIONAL (E)
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EE
FUNCION JUDICIAL R

225327424-DFE
Juicio No. 17230-2018-15527

JUEZ PONENTE: LUIS ADRIAN ROJAS CALLE, JUEZ NACIONAL (E) (PONENTE)
AUTOR/A: LUIS ADRIAN ROJAS CALLE

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA. - SALA ESPECIALIZADA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL DE LA CORTE NACIONAL DE JUSTICIA. Quito, miércoles 28 de febrero del
2024, las 12h48. VISTOS. - En la audiencia de fundamentacion del recurso de casacion, el infrascrito
Tribunal resolvié aceptar el recurso casacion interpuesto por el sefior Aldo Muirragui Maggi y
rechazar el planteado por la sefiora Katia Maldonado Terdn, dentro del juicio ordinario de
cuantificacion y liquidacién de dafios y perjuicios. En tal virtud, conforme lo dispuesto en el articulo
76.7.1) de la Constitucién de la Republica, agotado el tramite de rigor, se dicta la correspondiente

sentencia por escrito:

I. ANTECEDENTES

1. La sefiora Katia Cruscaya Maldonado Teran, comparece en juicio sumario demandando al
sefior Aldo Muirragui Maggi, el pago de dafios y perjuicios, ordenados en juicio ordinario civil

previo.

2. Refiere que, en el afio 2010 se sometié a una cirugia estética de nariz, intervencion realizada
por el demandado, quien se desempefia como cirujano en la ciudad de Quito. Y que, a partir de dicha
intervencion sufrié problemas funcionales en su nariz, por lo que ha tenido que intervenirse
quirdrgicamente por mas de diez ocasiones para poder reconstruir en parte el funcionamiento de su
nariz. Refiere que, después de la operacién retorné a la ciudad de Madrid Espafa, en donde trabajaba
por aproximadamente 10 afios. Debido a que no podia respirar, empez6 a tener problemas de salud
tales como, dolores de cabeza, falta de oxigeno y desmayos, los cuales no le permitian conciliar el

suefio, rendir adecuadamente en el trabajo y tener una vida normal, por lo cual fue despedida.

3. Que en tal razén, en el afio 2012 presenté demanda civil reclamando por los dafios y
perjuicios irrogados en su contra por la mala operacion quirdrgica. En virtud de lo cual se sustanci6 el
proceso ordinario No.- 17324-2012-0681, (folios 112-115), en el que el Dr. Carlos Francisco Fuentes

Firmado por
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Lopez, Juez de la Unidad Judicial Civil con sede en el Distrito Metropolitano de Quito, provincia de
Pichincha resolvié: "de las pruebas pedidas, practicadas y ordenadas dentro de la estacion
probatoria, se colige que ha existido un perjuicio a favor de la actora como consecuencia de haberse
demostrado la responsabilidad extracontractual del demandado. Por lo que el daiio emergente y
lucro cesante se DEBERA LIQUIDAR EN JUICIO VERBAL SUMARIO TENIENDO EN
CONSIDERACION UNICAMENTE la documentacion de fs. 20; 38 A 44, Y. Por las consideraciones
y normas expuestas, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, se
acepta parcialmente la demanda y se dispone que el seiior ALDO MUIRRAGUI MAGGI es
responsable extracontractual y pague los dafios y perjuicios ocasionados a la seiiora KATIA
MALDONADO TERAN que se deberdn liquidar en via verbal, sumario conforme el considerando
SEPTIMO de este fallo". Sentencia que se ejecutorié por el ministerio de la ley, por cuanto el
demandado no interpuso un recurso de apelacién. En ese sentido, demanda la cuantificacién y

liquidacién de los dafios y perjuicios, ordenados en el juicio ordinario.

4. Una vez citada la parte demandada, contesta sefialando que el dafio emergente y lucro
cesante "Se deberd liquidar en juicio verbal sumario, teniendo en consideracion vunicamente la
documentacion de fs. 20, 38 a 44". Siendo estas fojas las UNICAS que deben tomarse en cuenta para
el célculo del supuesto pago de dafios y perjuicios ocasionados a la actora. Puesto que la actora
pretende una interpretacion antojadiza y extensiva del texto de la sentencia, pretendiendo incrementar
mediante peritajes el monto del pago de manera ilegal. Que los pagos, facturas, comprobantes de
venta, a los que se refiere la actora no constan dentro del proceso ordinario anterior, ni dentro del
presente proceso; y que, al no haber sido presentados como prueba en ninguna etapa procesal, no se
los puede incluir mediante un peritaje que tampoco cumple con lo dispuesto en sentencia, por lo que

carece de total legalidad.

S. El Juez de la Unidad Judicial Civil con sede en el Cantén Ifiaquito, mediante sentencia de 23
de abril de 2019, acepta parcialmente la demanda presentada por KATIA CRUSCAYA
MALDONADO TERAN vy ordena que en calidad de indemnizacién de dafios y perjuicios irrogados,
el demandado, cancele la suma de doscientos seis mil novecientos cincuenta y siete délares de los

Estados Unidos de América, con 71/100.
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6. El demandado propone recurso de apelacién, ante la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte
Provincial de Justicia de Pichincha. Resuelto en voto de mayoria el 01 de octubre de 2019, a las
10h00, aceptando parcialmente el recurso de apelacion de la parte demandada; reformando la
sentencia de primera instancia en cuanto al monto de la indemnizacién de dafios y perjuicios, fijindola
en ciento treinta mil setecientos ochenta y ocho délares de los Estados Unidos de América, con

27/100.

7. De la decision del ad quem, tanto la actora Katia Cruscaya Maldonado Teran, como el
demandado Aldo Muirragui Maggi, proponen recurso de casacion, calificados y admitidos a trdmite

mediante auto interlocutorio de 23 de marzo de 2022, por el seiior Conjuez Nacional, Carlos Pazos

Medina.

8. Al tenor de inciso tercero del articulo 270 del Cédigo Organico General de Procesos D en
adelante "COGEP"D , mediante sorteo, se designé el Tribunal de Jueces para resolver el recurso de
casacion. Mismo que qued6 conformado por los sefiores doctores David Jacho Chicaiza, Juez
Nacional encargado, Roberto Guzman Castafieda, Juez Nacional encargado, y Wilman Teran Carrillo,

como Juez ponente.

9. En la audiencia de fundamentacién del recurso de casacién, intervino el Juez Nacional
encargado, doctor Adridn Rojas Calle. Segtin accion de personal Né 247-UATH-2023-JV de 13 de

marzo del afio en curso, en reemplazo del doctor Wilman Teran Carrillo.

II. COMPETENCIA

10. La Corte Nacional de Justicia, a través de sus Salas Especializadas, tiene jurisdiccion y
competencia para conocer y resolver los recursos de casacion. En los términos establecidos en la ley,
conforme las garantias normativas de los articulos 184 numeral 1 de la Constitucion de la Republica

del Ecuador y 184 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial.

11. Mediante resoluciéon No. 008-2021 de 28 de enero de 2021 dictada por el Pleno del Consejo

de la Judicatura (articulos 1 y 3). Por un lado, se proclamaron los resultados; finalizacién y cierre del
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Concurso de oposicion y méritos; impugnacion y control social para la seleccion y designacién de las
y los jueces y conjueces de la Corte Nacional de Justicia. Y, por otro, se nombré a los jueces y

conjueces de dicho érgano jurisdiccional.

12. El Pleno de la Corte Nacional de Justicia del Ecuador, mediante Resolucién num. 02-2021,
conform¢ sus seis Salas Especializadas segun le faculta el Cédigo Organico de la Funcién Judicial en

su articulo 183.

13. Este Tribunal de la Sala Especializada de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de
Justicia, conformado por los doctores David Jacho Chicaiza, Roberto Guzmadn Castafieda, y, Adridn
Rojas Calle (Ponente), es competente para conocer y resolver el presente recurso de casacién. En
virtud de lo previsto en el articulo 190 numeral 1 del Cdédigo Organico de la Funcién Judicial; en
relacion con el articulo 201 numeral 1 ibidem; por mandato del inciso primero del articulo 269 del

"COGEP" y por el sorteo de ley.

I11. VALIDEZ PROCESAL

14. El proceso objeto de andlisis en casacion, ha sido tramitado conforme las normas juridicas
procesales del "COGEP". En contra de la validez de las actuaciones judiciales, las partes no han
presentado cargo alguno. Y, de la revision del expediente, este Tribunal no detecta la inobservancia de

reglas de trdmite que invaliden el proceso, por lo que declara su validez.
IV.  DE LOS LIMITES Y FINES DE LA CASACION

15. Previo resolver lo que ha sido materia del recurso interpuesto, este Tribunal estima necesario
repasar la naturaleza del recurso de casacion. A partir del modelo de Estado constitucional de
derechos y justicia que rige al Ecuador; implementado con la actual Constitucién; publicada en el
Registro oficial Né449 de 20 de octubre de 2008, el cual enfatiza el respeto a los derechos y garantias
de las personas. Cuyo fundamento es la subordinacién de la legalidad a la Constitucién. Fomentando
en unos casos e instaurando en otros una serie de garantias para el cumplimento y reparacién de los
derechos. En lo que ataiie a la justicia ordinaria, el articulo 84 de la Constitucién de la Republica

establece:
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La Asamblea Nacional y todo érgano con potestad normativa tendrd la obligacién de adecuar,
formal y materialmente, las leyes y demds normas juridicas a los derechos previstos en la
Constitucién y los tratados internacionales, y los que sean necesarios para garantizar la dignidad
del ser humano o de las comunidades, pueblos y nacionalidades. En ningtin caso, la reforma de
la Constitucion, las leyes, otras normas juridicas ni los actos del poder publico atentardn contra

los derechos que reconoce la Constitucion.

16. En ese sentido, una de las herramientas que la Constitucién de la Republica contempla para el
cumplimiento efectivo de los derechos constitucionales, son las denominadas garantias normativas,

concebidas para que todo precepto juridico se alinee al mandato constitucional.

17. De esta forma, el recurso de casacion legalmente contemplado, como una forma de
impugnacién extraordinaria, constituye una garantia normativa que efectiviza el derecho de
impugnacién contenido en el articulo 76, numeral 7, letra m) de la Constitucién. Y hace parte del
derecho a la defensa, garantizando que de toda persona recurra el fallo o resolucién en que se decidan

sobre sus derechos.

18. En su esencia, los recursos son los modos en que se proyecta el derecho de impugnacién. En
esa linea, la doctrina refiere que mediante ellos, el litigante frente a un acto jurisdiccional que estime
perjudicial a sus intereses, puede buscar su revision dentro de los limites que la ley confiera, para que

se corrijan irregularidades.

19. Asi, el recurso de casacién se erige como un recurso inminentemente técnico, formal y
extraordinario. Dado que su objeto se restringe, exclusivamente, al control de legalidad de la sentencia
definitiva, a fin de evitar errores in iudicando o errores in procedendo, en que pudiere haber incurrido

el Tribunal de Alzada.

20. Tradicionalmente, el recurso de casacién ha sido considerado como un instituto judicial que
permite que la Corte de Casacidn, a fin de mantener la exactitud y la uniformidad de la interpretacion
jurisprudencial del derecho objetivo, examine las sentencias, verificando que no contengan errores de

derecho; operando como un instrumento de control de la ley contra la sentencia. Sin embargo, por la
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progresividad del derecho, cuya razén de ser es la justicia, se ha incorporado a la casacién una funcién

de proteccion del interés privado, consistente en la enmienda de los perjuicios o agravios ciertos a las

partes.
21. Son entonces fines o funciones de la casacion, los siguientes:
a) Fin nomofilactico: relativo al control de legalidad del fallo impugnable en casacion.
b) Fin uniformador: busca la unificacion de la jurisprudencia.
¢) Fin dikel6gico: inherente a la obtencién de justicia en cada caso.
22. En resumen, el control de legalidad de la sentencias de segunda instancia se sustenta en la

obligacion estatal de garantizar a los justiciables, a través de la administracion de justicia, la correcta
aplicacion del derecho material en la resolucion del asunto litigioso, lo que constituye el cumplimiento
de las garantias del debido proceso consagradas en el articulo 76, numerales 1 y 3 de la Constitucion.
A la vez, su excepcionalidad impide que sea caracterizada como una tercera instancia, puesto que
restringe a los Jueces de Casacion, la posibilidad de modificar los hechos fijados en el fallo recurrido
o valorar nuevamente el acervo probatorio aportado por las partes procesales, actividades que le

corresponden, privativamente a los jueces de instancia.

23. De alli que se considera al recurso de casacion, como limitado, taxativo y formal, siendo

caracteristicas propias de este instituto, las que siguen:

1. Es un recurso extraordinario que sé6lo se puede interponer contra determinadas resoluciones

y por un determinado motivo.

2. No constituye una nueva instancia capaz de provocar otro examen del asunto, de modo que

no se estd ante un nuevo grado jurisdiccional.

3. Su finalidad especifica es la de resolver sobre la existencia de la infraccién alegada, de

modo que, si el recurso se estima, la sentencia recurrida serd casada en todo o en parte.
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4. La actividad de las partes y la actuacién del tribunal estdn limitadas al planteamiento y al
examen y decision, respectivamente, de la cuestion relativa a la aplicaciéon de las normas

juridicas en el enjuiciamiento de fondo realizado en la sentencia.

5. Es de caricter publico y a su vez de interés particular. Como garantia de realizacién de la
justicia en el caso concreto que permite revisar el enjuiciamiento realizado por los tribunales
de instancia sobre el fondo del asunto. Tiende a cumplir de modo prevalente una funcién de
salvaguardar del derecho objetivo y a propiciar la unificacién de la jurisprudencia a fin de
lograr la uniformidad en la interpretacién y aplicaciéon de la norma (defensa del ius

constitutionis).

24. En linea con los limites doctrinarios de la casacién, los articulo 266 y 267 del "COGEP",
determina los pardmetros de procedencia del recurso que han de observarse en el planteamiento,

fundamentacién y resolucion del recurso de casacion:

Art. 266 El recurso de casacion procederd contra las sentencias y autos que pongan fin a los
procesos de conocimiento dictados por las Cortes Provinciales de Justicia y por los Tribunales

Contencioso Tributario y Contencioso Administrativo.

Igualmente procedera respecto de las providencias expedidas por dichas cortes o tribunales en
la fase de ejecucién de las sentencias dictadas en procesos de conocimiento, si tales
providencias resuelven puntos esenciales no controvertidos en el proceso ni decididos en el

fallo o contradicen lo ejecutoriado.

Se interpondra de manera escrita dentro del término de treinta dias, posteriores a la ejecutoria

del auto o sentencia o del auto que niegue o acepte su ampliacion o aclaracion.

Art. 267.- El escrito de interposicién del recurso de casacion, deberd determinar fundamentada

y obligatoriamente lo siguiente:

1. Indicacién de la sentencia o auto recurrido con individualizacién de la o del juzgador que
dict6 la resolucion impugnada, del proceso en que se expidid, de las partes procesales y de la
fecha en que se perfeccioné la notificacién con la sentencia o auto impugnado o con el auto

que evacue la solicitud de aclaracién o ampliacion.
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2. Las normas de derecho que se estiman infringidas o las solemnidades del procedimiento

que se hayan omitido.
3. La determinacioén de las causales en que se funda.

4. La exposicion de los motivos concretos en que se fundamenta el recurso sefialado de

manera clara y precisa y la forma en la que se produjo el vicio que sustenta la causa invocada.

25. Teniendo en cuenta los preceptos legales invocados, corresponde al Tribunal de casacién
pronunciarse sobre los yerros eficientemente fundamentados, y por tal formalizados y admitidos en
fase previa de admisién, teniendo en cuenta que cada causal y vicio contemplado para casacion,
responde caracteristicas propias auténomas y excluyentes entre si. Por lo extraordinario del recurso,

no se puede suplir las deficiencias de postulacion de los cargos casacionales.

26. Por tanto, corresponde examinar a este Tribunal, tinicamente los cargos y yerros aceptados en
fase de admisién, y que fueren sustentados en audiencia. Recordando que por admitido el recurso,
corresponde atender al fondo del asunto que se ventila, tal como la Corte Constitucional del Ecuador,

al analizar los presupuestos legales del recurso de casacion, ha distinguido:

(Y4) la admisién del recurso de casacién constituye una fase inicial que tiene como fin
autorizar o permitir la tramitaciéon del mismo, mientras que la fase de resolucién de la causa

tiene por objeto analizar las pretensiones y argumentaciones del recurrente.

Es decir son dos fases o momentos procesales distintos que persiguen fines diferentes, que
implican labores jurisdiccionales diferentes; mientras en la una sefializan los requisitos
formales para admitir o no el recurso, el otro momento, implica la resolucién de temas
inherentes al fondo del asunto controvertido, debiendo los jueces casacionales, dependiendo el

momento procesal, actuar conforme la normativa vigente.

27. Sin perjuicio de lo sefialado, el examen sustancial de los cargos admitidos y sustentados
oralmente, se efectiia en el marco de los yerros denunciados, atendiendo a la formalizacién realizada

por la parte casacionista en la fundamentacion del recurso.
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V. CARGOS FORMULADOS POR LA PARTE RECURRENTE EN CASACION Y
CONTRADICCION

28. Efectuada la audiencia de sustentacion del recurso de casacion, al amparo del articulo 272 del
"COGEP", los casacionistas, a través de sus defensas técnicas, fundamentaron sus recursos, refiriendo

en lo principal:

29. Fundamentacion del recurso de la actora, Katia Maldonado Teran.

29.1. Refiere que el actual proceso, se originé con la causa ordinaria nimero 17324-2012-
0681, que termind con una sentencia ejecutoriada que condené al Dr. Aldo Muirragui a pagar
dafios y perjuicios a favor de la actora. Que dicho proceso se sustancié con el Cédigo de
Procedimiento Civil, y en sentencia dispuso que los dafios y perjuicios sean liquidados a
través del procedimiento verbal sumario, conforme a las reglas del Cédigo de Procedimiento
Civil. Por lo que debia haberse aplicado el entonces vigente articulo 845 de aquel cuerpo de
ley, que decia que al iniciar el proceso liquidatario frente al fallo que se emiten en el mismo,
no existe recurso alguno. Indica que este proceso sumario, se origind0 mediante la
declaracién de un derecho en el afio 2012 que dispuso que se lleve a cabo una liquidacién
nada mds que para efectos de cuantificar los dafios. Considera que, siguiendo el criterio de la
Corte Nacional de Justicia y de la Corte Constitucional, se debe ratificar el fallo emitido en

primera instancia al no existir posibilidad de recurso alguno.

29.2. Con respecto al recurso de casacién propuesto, en torno al caso cinco del articulo 268
del COGEP, denuncia la falta de aplicacion de la norma sustantiva prevista en el articulo
1583.2 del Cédigo Civil. Por cuanto en la sentencia de segunda instancia, el tribunal indica
que se trata de un proceso liquidatorio, pero que la perito debié haber realizado su pericia con
relacion al monto a pagar de acuerdo a la fecha en que declaré los dafios y perjuicios, el 29
de diciembre del 2015. Situacién que considera vulneradora de la norma sustantiva referida,
que indica que una forma de extinguir la obligacién es el pago. Por consiguiente, la autoridad
jurisdiccional provincial no podia retrotraer la cuantificacion de un peritaje a una fecha en la

que la extincién de la obligacién no se habia producido. En estos términos solicita que se
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confirme el monto de la liquidacién determinado en primera instancia.

30. Fundamentacion del recurso del demandado Aldo Muirragui Maggi,
30.1. Como sustento se su impugnacion, cita los casos dos y cuatro de articulo 268 del
COGEP.
30.2. Por el caso dos, acusa la falta de motivacién de la sentencia impugnada, bajo la

denuncia de infraccion de los articulos 76.7, literal 1 de la Constitucién de la Republica y 130
del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial. Precisa que la sentencia del ad quem, parte
adecuadamente de un hecho, la responsabilidad extracontractual declarada en contra del
demandado, como consecuencia de una operacién médica cuya consecuencia en contra de la
actora fue la disminucidén en su trabajo, lo que causé un despido intempestivo. Afirma que
esa fue la teoria del caso que se presentd en el juicio de origen y que la sentencia impugnada
de forma adecuada lo determina como primera premisa. No obstante, considera que el fallo
pierde la ilacién légica; y, en vez de determinar el monto de la reparaciéon de la forma
sefialada en la sentencia del juicio ordinario, que ordend que se pague los dafios y perjuicios
ocasionados en atencidon al considerando séptimo, determinando en especifico fojas sobre las
cuales debia realizarse la liquidacién. Que los jueces provinciales, sin razonar sobre el modo,
el tiempo y el lugar para determinar el monto de la indemnizacidén, hacen relacién a la fuente
de las obligaciones en general, a la relacién entre acreedor y deudor de las partes procesales,
cuando realmente lo que debia hacerse era determinar en base a la primera sentencia del
juicio ordinario. Considera que, el razonamiento 16gico obligaba a los juzgadores a que
determinen el modo, el tiempo y lugar donde se realiz6 la infraccidn, siendo ese el particular
en el cual fallaria la sentencia recurrida. Al no decir cudles fueron los pardmetros que tenian
que tomarse en cuenta para las operaciones; cudl era el monto que debia pagarse por dafio
emergente y lucro cesante; cudl era el periodo por el cual se causoé el dafio; y cudles son los
reservas probatorias que les llevaron a concluir en esa liquidacion de dafios y perjuicios.
Sefiala que, segun la doctrina, para que la motivacion sea légica tiene que ser en primer lugar
coherente, es decir, congruente; y partir del principio de razdn suficiente. Que, en el caso, la
labor de liquidar se la dejaron a un perito, sin entregar motivacion suficiente a la conclusién
que determiné un monto de $130 000 ddélares por dafios y perjuicios. Bajo estas
consideraciones, reitera que exista el yerro motivacional, en vista de que la decisién de fondo

no toman en cuenta en especifico la primera premisa, la causa pretendida de la obligacién y
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lo que fue declarado en el primer proceso.

30.3. En relacién al caso cuatro del articulo 268 del COGEP, sefiala que, como medio de
prueba infringido, el informe pericial elaborado por la Dra. Johana Aron Villacrés, bajo la
denuncia de 164 incisos 2 y 3 del COGEP que se refieren a la valoracién de la prueba
conforme a la sana critica y la valoracion de la prueba en su conjunto en concordancia al
articulo 227 ibidem, que determina que el contenido del informe pericial debe estar solo
constrefiido a lo que es materia de litigio. Afiade que la consecuencia del primer yerro es la
equivocada aplicacién del articulo 1453 y la falta de aplicacién de los articulos 1572 y 2214
del Cédigo Civil.

30.4. En relacién a la primera valoracién normativa, precisa que el proceso mental de los
juzgadores de instancia con relacién al peritaje es contrario a la 16gica y la experiencia, pues
al revisar el informe hubieran tenido en cuenta los documentos de soporte. El primero de
ellos es la sentencia de dafios y perjuicios, que tiene en especifico 3 rubros concretos, el uno
es por quir6fano, el segundo es por honorarios médicos y el tercero es por anestesia. Indica
que el tribunal no se percat6 de que el peritaje hace parte al concepto de anestesia y
quiréfano, de lo que no es responsable el demandado, sino solo por los honorarios médicos
que cobré. Considera que la valoraciéon de la prueba no ha sido en conjunto, pues no
correlaciona de manera légica los documentos que obran a fojas 38 y 40. El primero que se
refiere especificamente al contrato de trabajo que es temporal, porque alude a una empresa
que 10 afos antes mantenia una relacién laboral. Y de fojas 40, el despido, correlacionando
estos dos elementos, dice, el proceso de comision mental en base a la logica y a la
experiencia del que hubiera derivado el tribunal de apelacién, era que el hecho que se estd
tratando de resarcir no es el que se estaba valorando en el peritaje. Consistente en la pérdida

de un empleo sobre lo cual en el peritaje no dice absolutamente nada.

30.5. Con referencia al articulo 227 del COGEP, precisa que el informe pericial califica
hechos que no fueron materia de controversia, esto es, las remuneraciones de la actora de este
proceso por un periodo de 8 afos, que no fue lo que se obligd a reparar, por lo que considera
que la pericia ha sido valorada de forma indebida por los jueces de instancia. Sin tomar en

cuenta estas normas juridicas y como consecuencia denuncia la equivocada aplicacion de los
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articulos 1453, 1572 y 2214 del Cédigo Civil que se refieren a que la responsabilidad civil, el
deber de resarcir el daflo ocasionado en concordancia con el articulo 76.6 de la Constitucién

de la Republica ateniente al principio de proporcionalidad del dafio.

30.6. Para concluir, especifica que la forma correcta de reparar el dafio en el caso, (para
restablecer la condicién de la actora, antes de que suceda el hecho dafioso, por dafio
emergente) es el pago de lo que recibi6 el demandado por la cirugia y por concepto de lucro
cesante. Haciendo un simil, refiere que, a la tnica figura que se establece dentro de la
legislacion ecuatoriana de forma similar para la cuantificacién es el despido intempestivo;
que consta en el Cédigo de Trabajo, y en ese sentido efectda la cuantificacién de los dafios en
$18 484.83. Afiade que, se debe tomar en cuenta el tiempo por el cual se va a realizar la
reparacion, argumentando que no se puede responsabilizar al demandando por todo el tiempo
que la administracion de justicia se demor6 en resolver el primer proceso. El proceso que
origind los dafios y perjuicios; que por aquello en el derogado Cédigo de Procedimiento Civil
y actualmente en el COGEP, se establece la institucién de la citacién con dos efectos
especificos: uno la prescripcién, y dos la constitucién en mora. Debiendo considerarse para el
célculo, segln indica, la citacién con la actual demanda. Siendo que, la teoria de dafio solo
establece el resarcimiento de dafos reales, y actuales no de dafios futuros o de dafios

posibles.

VI. PLANTEAMIENTO DE LOS PROBLEMAS JURIDICOS

31. Respecto a los cargos sintetizados en el parrafo 26 ut supra, este Tribunal se plantea el

siguiente problema juridico objeto de resolucion:

31.1. (En la sentencia impugnada, existe falta de aplicacién del articulo 1583.2 del Cédigo

Civil?

31.2. (Existe deficiente motivacién en el voto de mayoria emitido por la Sala de lo Civil y

Mercantil de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, el 1 de octubre de 2019?

31.3. (Existe arbitrariedad en la valoracién probatoria del tribunal ad quem y en
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consecuencia vulneracion de las normas de derecho sustantivo que regulan la responsabilidad

civil extracontractual?

VII. RESOLUCION DE LOS CARGOS

32. El articulo 76.7.1) de la Constitucién, determina que:

Las resoluciones de los poderes ptiblicos deberdan ser motivadas. No habra motivacion si en
la resolucion no se enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no se
explica la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes de hecho. Los actos
administrativos, resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados se
considerardn nulos. Las servidoras o servidores responsables serdan sancionados. (Enfasis

afiadido).

33. La Corte Interamericana de Derechos Humanos, ha indicado que la motivacion:

(Y4 ) es la exteriorizacién de la justificacion razonada que permite llegar a una conclusion. El
deber de motivar las resoluciones es una garantia vinculada con la correcta administracién de
justicia, que protege el derecho de los ciudadanos a ser juzgados por las razones que el
Derecho suministra, y otorga credibilidad de las decisiones juridicas en el marco de una

sociedad democratica.

34. Por su parte, la Corte Constitucional condensé la jurisprudencia relativa a la garantia de la
motivacién en la sentencia N.&€ 1158-17-EP/20, de 20 de octubre de 2021, en la que, en el parrafo 22,

sefialé que:

La motivacioén de un acto de autoridad publica es la expresion, oral o escrita, del razonamiento
con el que la autoridad busca justificar dicho acto. La motivacién puede alcanzar diversos
grados de calidad, puede ser mejor o peor. Sin embargo, como también ha sefialado esta Corte,

"los 6rganos del poder publico" tienen el deber de "desarrollar la mejor argumentacién posible
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en apoyo de sus decisiones". De ahi que todo acto del poder publico debe contar con una
motivacion correcta, en el sentido de que toda decisién de autoridad debe basarse en: (i) una
fundamentacion normativa correcta, entendida como la mejor argumentacién posible
conforme al Derecho; y, (ii) una fundamentacién factica correcta, entendida como la mejor

argumentacion posible conforme a los hechos.

35. La garantia de la motivacion, entendida como la obligacion de los juzgadores de explicar las
razones que sustentan sus decisiones, también ha sido recogida en el articulo 130.4 del COFJ, que
establece que los Jueces deben "Motivar debidamente sus resoluciones. No habrd motivacion si en la
resolucion no se enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no se explica la
pertinencia de su aplicacion a los antecedentes de hecho"; correspondiendo entonces, emitir el

pronunciamiento motivado por escrito.

36. Por cuanto, tanto la parte actora como la demandada han planteado recursos de casacién que
han sido admitidos a trdmite. Corresponde su andlisis en el orden en que han sido presentados y
fundamentados oralmente, tanto mds que cada recurrente ha planteado cuestiones y cargos distintos,

por lo que deben ser examinados por separado.

7.1. Analisis del recurso propuesto por la actora Katia Maldonado Teran.

37. La actora propone recurso de casacion por el caso quinto del articulo 268 del COGEP, mismo
que regula los vicios in iudicando, producidos por violacién directa normas de derecho sustantivo o de
los precedentes jurisprudenciales obligatorios, ya sea por aplicacién indebida, falta de aplicaciéon o

erronea interpretacion, denominada también error de subsuncion.

38. La naturaleza de esta casual, recae sobre la pura aplicacién del derecho, por violacién directa,
de manera que independientemente del error en la estimacién de los hechos, lo que fija el yerro por

esta causal, es la aplicacién o interpretacion de los presupuestos facticos al hipotético normativo.

39. En esa linea, la ex Corte Suprema de Justicia, precisaba con respecto a la causal primera de

casacion, actual caso quinto:
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El vicio que la causal primera imputa al fallo es la violacion directa de la norma sustantiva,
incluyendo los precedentes jurisprudenciales obligatorios, porque no se ha dado la correcta
subsuncién del hecho en la norma; es decir no se ha producido el enlace 16gico de la situacién
particular que se juzga con la prevision hipotética, abstracta y genérica realizada de antemano
por el legislador; yerro que se puede producir por tres diferentes tipos de infraccion, que son:
por la aplicacion indebida, falta de aplicacion o errénea interpretacion de las normas de
derecho; siempre que estos vicios sean determinantes de la parte dispositiva de la sentencia o
auto; lo que el recurrente debe fundamentar debidamente. La aplicacién indebida ocurre
cuando la norma ha sido entendida rectamente en su alcance y significado; mas se la ha
utilizado para un caso que no es el que ella contempla. La falta de aplicacion se manifiesta si
el juzgador yerra ignorando la norma en el fallo. La errénea interpretacion tiene lugar cuando,
siendo la norma cuya transgresion se sefiala la pertinente para el caso, el juzgador le ha dado

un sentido y alcance que no tiene, que es contrario al espiritu de la Ley.

40. En fin, esta casual supone que no hay discusion en cuanto a los hechos que se tiene como
probados, sino controversia en la aplicacion e interpretacién de las normas de derecho con respecto a
los hechos; lo que se resume en la regulacion del ejercicio de subsuncion de la situacion féctica al

supuesto normativo.

41. Con respecto a la la impugnacién esgrimida por la actora, en cuanto a la inimpugnabilidad de
las decisiones adoptadas en los procesos de liquidacion de dafios y perjuicios, se hace necesario
precisar que la controversia que ocupa a la administracion de justicia en el caso, se trata de la
cuantificacién y liquidacién de dafios y perjuicios causados a la sefiora Katia Maldonado Terdn, esto
en virtud de la declaratoria de dafios y perjuicios decidida en el juicio ordinario N. 17324-2012-0681,
mediante sentencia de 29 de diciembre de 2015, que declaré al sefior Aldo Muirragui Maggi como
responsable por dafios y perjuicios extracontractuales y dispuso que: "pague los dafios y perjuicios
ocasionados a la sefiora KATIA MALDONADO TERAN que se deberdn liquidar en via verbal
sumario conforme el considerando SEPTIMO de este fallo". Considerando séptimo que es su parte
pertinente precisa que: "el daiio emergente y lucro cesante se DEBERA LIQUIDAR EN JUICIO
VERBAL SUMARIO TENIENDO EN CONSIDERACION UNICAMENTE la documentacion de fs. 20;
38A 44"
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42. Es decir que, contrario a lo alegado por la defensa técnica de la sefiora Katia Maldonado
Teran, no se esta frente a una mera liquidacién de dafios y perjuicios, puesto que en el juicio ordinario
primigenio no se establecid el monto de la indemnizacién, sino que unicamente se declar6 el derecho
de la actora a ser indemnizada por dafios y perjuicios, indicando los instrumentos a tenerse en cuanta
para el célculo. Siendo entonces, en el actual juicio sumario en el que se debian establecer los
pardmetros y monto de la reparacién, en funcién del hecho generador del dafio. Lo que en definitiva

torna a este proceso en uno de conocimiento, justificindose su impugnacién en apelacién y casacion.

43. La doctrina define al proceso de conocimiento como aquel que tiene como objeto una
pretension tendiente a que el érgano judicial (o arbitral) dilucide y declare, mediante la aplicacion de
las normas pertinentes a los hechos planteados y (eventualmente) discutidos, el contenido y alcance de
la situacién juridica existente entre las partes. De manera que el caso, sin perjuicio del derecho de la
actora a recibir indemnizacién por dafios y perjuicios, requiere actividad cognoscitiva de la
administracion de justicia, para que en funcién de las directrices determinados en el juicio originario
primigenio se fije el monto y por tal los alcances de la indemnizacién, eliminando la incertidumbre

juridica del monto que ha de recibir.

44. Tanto mds que, a la fecha de calificacién de la actual demanda, 16 de octubre de 2018, la
norma procesal del articulo 845 del Cédigo de Procedimiento Civil, que impedia la impugnacién
vertical del fallo dictado en procesos verbal sumarios de liquidacion de dafios y perjuicios ordenados
en sentencia ejecutoriada; ya no se encontraba en vigencia, al haber sido derogada por el Cddigo
Orgénico de Procesos en el afio 2016, tanto mds que de conformidad el articulo 7 numeral 20 del
Cédigo Civil, la ley no tiene efecto retroactivo y en conflicto de una ley posterior con otra anterior,
las leyes concernientes a la sustanciacién y ritualidad de los juicios, prevalecen sobre las anteriores
desde el momento en que deben comenzar a regir. En ese sentido, la impugnacién de la causa en
examen via casacién, resulta procedente, tal como se ha determinado en la fase de admision del

recurso.

4s. Ahora bien, con respecto al cargo casacional planteado por la actora Katia Maldonado Teran,
en torno al caso cinco del articulo 268 del COGEP, por falta de aplicacion del articulo 1583.2 del

Cédigo Civil, en cuanto a que la decision del Tribunal de apelacién, habria removido ilegalmente la
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indemnizacién de dafios y perjuicios correspondiente a los afios 2016, 2017 y 2018, determinando que
la obligacién se extingui6 a la fecha de la emision de la sentencia que declard con lugar la demanda de
dafios y perjuicios, esto es, en el 2015, cuando de acuerdo a lo determinado en la citada norma, las

obligaciones se extinguen total o parcialmente con la solucién o pago efectivo.

46. En lo relacionado a la temporalidad de la indemnizacién reclamada, el tribunal provincial, en

el acépite 7.4.1 del fallo impugnado, establece:

"(% ) Si bien el informe pericial considera el 1 de junio del 2010 como fecha a partir de la
cual se origina el derecho de reparacién de los dafios y perjuicios ocasionados contra la actora
KATIA CRUSCAYA MALDONADO TERAN, No toma en cuenta como fecha tope el 29 de
diciembre del 2015, en la cual se expidi6 la sentencia de condena, al reconocer la existencia
de responsabilidad civil respecto del dafio causado por el demandado, de manera tal que los
rubros que corresponden a los afios 2016, 2017 y 2018 no podian ni debian ser tomados en
cuenta dentro de la cuantificacién del dafio reclamado por cuanto estos se refieren a hechos
posteriores y por tanto ajenos a la resolucién judicial pasada en autoridad de cosa juzgada, me
refiero nuevamente a la dictada por el Dr. Carlos Francisco Fuentes Lépez, Juez Encargado,
de la Unidad Judicial Civil con sede en el Distrito Metropolitano de Quito, provincia de
Pichincha, el 29 de diciembre del 2015, dentro del juicio ordinario (Dafios y perjuicios)

No.17324.2012-0681% [Sic]

47. De manera que la sala de apelacién, a partir de la prueba pericial practicada, en base de su
sana critica, razona acerca del alcance del perjuicio por el cual se ha condenado al demandado
habiendo operado cosa juzgada formal en el juicio N&17324.2012-0681, a partir de la ejecutoria de la
sentencia de 29 de diciembre de 2015. Por lo que evidentemente, no cabe la aplicacion del articulo
1583.2 del Cédigo Civil, pues si bien ya se encontraba determinada la responsabilidad civil del sefior
Aldo Muirragui Maggi, para que sea exigible la obligaciéon de pago, necesariamente se ha de
cuantificar en el actual juicio el monto de obligacion. En razén de lo explicado, resulta un
contrasentido que se pretenda la aplicacion de la norma sustantiva de extincidn de las obligaciones por
solucién o pago efectivo, cuando el proceso que nos ocupa se instaur$ precisamente para establecer

recién el monto de una obligacién de pago.

48. El hecho de que en la pericia practicada por la actora, se haya liquidado los perjuicios hasta el
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afo 2018, no significa que el tribunal esté obligado a ordenar el pago asi. Pues el objeto de la prueba
pericial es que expertos acreditados, verifiquen los hechos controvertidos, cuyo dictamen ha de
sopesarse por parte del juzgador en lo que sea objeto del proceso, de manera que contribuya al
esclarecimiento de los hechos. Su necesidad se justifica cuando la decisién requiere conocimientos
especializados o técnicos, pero aquello no obsta de que el juzgador al justipreciar la prueba practicada,

prescinda del dictamen en lo que considere impertinente para su decision.

49. El tribunal ad quem no ha actuado de oficio al eliminar la liquidacién de los dafios 2016, 2017
y 2018, la decisién ha sido adoptada en el marco de la controversia, conforme a los lineamientos
generales para la liquidacién determinados en el juicio ordinario que origina el actual sumario; y, en
funcién de los argumentos del apelante demandado. En tal razén, el cargo planteado resulta infundado

y por tal se rechaza el recurso de casacién de la parte actora.
7.2. Analisis del recurso propuesto por el demandado Aldo Muirragui Maggi.

50. El caso dos del articulo 268 del COGEP, en que descansa el primer cargo traido a casacién
por el recurrente, se configura cuando "(% ) la sentencia o auto no contenga los requisitos exigidos
por la ley o en su parte dispositiva se adopten decisiones contradictorias o incompatibles asi como,

cuando no cumplan el requisito de motivacion.”

51. La primera parte de esta causal se refiere a los requisitos de forma y de fondo de la resolucién
judicial. Son requisitos de forma aquellos que se refieren a la estructura formal del fallo, como es el
lugar, fecha y hora de su emisién, la firma de la jueza o juez que lo suscribe, etc. En tanto que los
requisitos de fondo se refieren al contenido mismo de la resolucién; asi un requisito esencial de fondo
es decision sobre el hecho controvertido. En resumen, estos requisitos son los contenidos en el articulo

95 del COGEP.

52. Una segunda forma de infraccién por esta causal, es la adopcién de decisiones contradictorias
o incompatibles entre si, en la parte resolutiva del fallo. Toda resolucién judicial constituye un
silogismo 16gico, partiendo de los antecedentes del caso que se juzga, con la descripcion de la
posicién de las partes en la demanda y las excepciones, las pruebas aportadas dentro del proceso, para
luego hacer las consideraciones de indole legal y juridico que permiten la aplicacién de la normas de

derecho que corresponden al caso, para arribar a una decision, por lo tanto se trata de un razonamiento
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l6gico, armodnico y coherente; sin embargo, este principio se rompe, cuando lo resuelto no guarda
armonia con los hechos determinados como ciertos, los fundamentos de derecho determinantes en la

decisién y lo que se resuelve.

53. Por dltimo, es motivo anulacién del fallo por esta causa, la deficiente motivacién de la
resolucién, al ser requisito sine quo nom de toda decisién de autoridad judicial, expresar las normas y
principios juridicos que sustentan su fallo, asi como explicar la pertinencia de su aplicacién al caso

sometido a su decision. Siendo este el vicio denunciado por los casacionistas.

54. Como ha quedado sefialado en lineas anteriores, la motivacién es una garantia y derecho

fundamental de los justiciables, a fin de que la actividad jurisdiccional no se convierta en arbitraria.

55. Requiriendo su desarrollo de argumentos suficientes, claros y adecuados a la decision, de
manera que sea congruente en sus afirmaciones y negaciones a partir del contraste y valoracién
razonable de los hechos, el acervo probatorio y el marco juridico aplicable a la situacién

controvertida.

56. A decir de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, la motivacion debe observar: "V4
requisitos minimos, atendiendo a su naturaleza y finalidades: a) concrecién; b) suficiencia; ¢) claridad;
d) coherencia; y, e) congruencia (Y4 ) la motivacién en derecho tendra que dejar constancia de los
criterios seguidos en materia de interpretacién, explicando el por qué de subsumir la accién

contemplada en una determinada prevision legals ".

57. La Corte Constitucional, recogiendo el contenido del articulo 76.7 letra 1) de la Constitucidn,
ha expresado que toda argumentacién juridica debe tener una estructura minimamente completa,
integrada por una fundamentacién normativa suficiente y una fundamentacién factica suficiente.
Observandose, por tanto, deficiencia motivacional ya por: (1) inexistencia; (2) insuficiencia; y, (3)

apariencia.

58. En vista de la denuncia formulada en torno al caso dos del articulo 268 del COGEP, por
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presunta falta de motivacién del voto de mayoria impugnado, bajo la alegacién de que sus premisas
facticas carecerian de logicidad, corresponde a este Tribunal efectuar el andlisis pormenorizado de los
motivos en que se funda la decisién de mayoria de segunda instancia por mérito de la causal de

casacion invocada, sin perjuicio de los vicios motivacionales citados por el casacionista.

59. El voto de mayoria impugnado, de fojas 28-30 del cuaderno de segunda instancia, inicia
identificando el tribunal y las partes procesales, pasando a continuacién a fijar su competencia, la
validez del proceso y el fundamento del recurso de apelacion planteado por la parte demandada. Acto
seguido, en el considerando séptimo, luego de especificar el antecedente de la condena al sefior Aldo
Muirragui a indemnizar por dafios y perjuicios a la sefiora Katia Maldonado, al determinar el motivo
de la controversia tramitada en la via sumaria, precisa que su objeto es la cuantificacién de los dafios y

perjuicios ocasionados, motivando su decision a partir del aparatado 7.1, sefialando:

(Y4 ) La causa tiene como antecedente principal la sentencia dictada dentro del juicio ordinario
de dafios y perjuicios No.17324-2012-0681, en la cual el Juez que la conocid, (Y4) dicta
sentencia el 29 de diciembre del 2015, a las 16h23, la cual atento el andlisis correspondiente
en la parte resolutiva, indica: "V4 SEPTIMO:- (Y4 ) de las pruebas pedidas, practicadas y
ordenadas dentro de la estacidn probatoria se colige que ha existido un perjuicio a favor de la
actora como consecuencia de haberse demostrado la responsabilidad extracontractual del
demandado. Por lo que el dafio emergente y lucro cesante se DEBERA LIQUIDAR EN
JUICIO VERBAL SUMARIO TENIENDO EN CONSIDERACION UNICAMENTE Ila
documentacién de fs. 20; 38 A 44, (Y4) Por las consideraciones y normas expuestas,
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA, se acepta parcialmente la demanda y se dispone que el sefior ALDO
MUIRRAGUI MAGGI es responsable extracontractual y pague los dafios y perjuicios
ocasionados a la sefiora KATIA MALDONADO TERAN que se deberan liquidar en via
verbal sumario conforme el considerando SEPTIMO de este fallo (44 ) 7.2.- El hecho
generador del dafio ha sido advertido por el Juez de la Unidad Judicial Civil con sede en el
Distrito Metropolitano de Quito, provincia de Pichincha, en sentencia dictada el martes 29 de
diciembre del 2015, a las 16h23, la cual atento su contenido entrega pardmetros que tienen
valores fijos en unos casos y otros que requerian ser establecidos en forma clara por un perito,

ésta resolucion es el antecedente principal de este proceso sumario; 7.3.- El proceso actual
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atento su origen, esto es una sentencia ejecutoriada solo tiene un objeto que KATIA
CRUSCAYA MALDONADO TERAN, a través de la prueba que presente en el proceso
materia cuantifique los dafios y perjuicios ocasionados por el demandado DR. ALDO
GONZALO MUIRRAGUI MAGGI, y que han sido reconocidos judicialmente, para que éste
los repare y con ello se restablezca el orden juridico perturbado a manera de compensacion;
7.4.- Tomando en cuenta que el fundamento principal del recurso de apelacién, es la
valoraciéon de la prueba, este Tribunal realiza el siguiente andlisis: La parte actora como
prueba principal, presenta el informe suscrito por la DRA.GIOVANNA ISABEL RON
VILLACRES, perito contable con acreditacién del Consejo de la Judicatura, quien para
efectuar el mismo ha tomado en consideracién el contrato de trabajo ordinario por tiempo
indefinido y carta de despido, efectia una liquidacién de valores conforme los parametros que
entrega la sentencia dictada el 29 de diciembre del 2015; analizado el cual, atento el recurso
de apelacion interpuesto por la parte demanda, se determina los siguientes pormenores
respecto de este documento y su contenido: 7.4.1.- Si bien el informe pericial considera el 1
de junio del 2010 como fecha a partir de la cual se origina el derecho de reparacién de los
dafios y perjuicios ocasionados contra la actora KATIA CRUSCAYA MALDONADO
TERAN, No toma en cuenta como fecha tope el 29 de diciembre del 2015, en la cual se
expidié la sentencia de condena, al reconocer la existencia de responsabilidad civil respecto
del dafio causado por el demandado, de manera tal que los rubros que corresponden a los afios
2016, 2017 y 2018 no podian ni debian ser tomados en cuenta dentro de la cuantificacién del
dafio reclamado por cuanto estos se refieren a hechos posteriores y por tanto ajenos a la
resolucién judicial pasada en autoridad de cosa juzgada (Y4) 8.- MOTIVACION Y
DECISION SOBRE EL FONDO DEL ASUNTO 8.1.- El Art.99 del COGEDP, se refiere a los
casos en los cuales las sentencias y autos interlocutorios pasan en autoridad de cosa juzgada;
(4 ) El Art.1453 del Codigo Civil, al referirse a las fuentes de las obligaciones, indica: "Las
obligaciones nacen, ya del concurso real de las voluntades de dos o mds personas, como en los
contratos o convenciones; ya de un hecho voluntario de la persona que se obliga, como en la
aceptacion de una herencia o legado y en todos los cuasicontratos; ya a consecuencia de un
hecho que ha inferido injuria o dafio a otra persona, como en los delitos y cuasidelitos; ya por
disposiciéon de la ley, como entre los padres y los hijos de familia."; 8.3.- Ubicada la
normativa en la cual se sustenta el pago de los dafios y perjuicios, verificamos que nos
encontramos conociendo un proceso sumario, que tiene como Unico objetivo cuantificar y
liquidar los dafios que ha ocasionado el DR. ALDO GONZALO MUIRRAGUI MAGGI, a la
actora KATIA CRUSCAYA MALDONADO TERAN; recordemos que el principio elemental

en que se basa este tipo de accién doctrinariamente considerado es que la victima de un dafio
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o perjuicios se convierte en acreedor, en tanto que el deudor, es el responsable del dafio
originado con su conducta; tomando en consideracién que cuando se produce un perjuicio,

nace una obligacién juridica de indemnizar al afectado ". [Sic]

60. Estas son las razones en que funda su decision el tribunal de apelacién , resaltando dos

premisas:

1) Que el antecedente del actual juicio sumario, es la sentencia dictada dentro del juicio
ordinario de dafos y perjuicios No.17324-2012-0681, en la cual se determiné la
responsabilidad extracontractual del demandado. Y que en tal razén se ordend cuantificar
y liquidar en juicio verbal sumario los dafios y perjuicios, en base de la documentacion de

fs. 20; 38 a 44 del juicio primigenio ordinario.

2) En el contexto arriba delimitado, precisa el tribunal de apelacion, que el hecho generador
del dafio fue advertido previamente por el Juez de la Unidad Judicial Civil con sede en el
Distrito Metropolitano de Quito, provincia de Pichincha, en sentencia dictada el martes 29
de diciembre del 2015, a las 16h23, la cual entrega pardmetros que tienen valores fijos en
unos casos y otros que requerian ser establecidos en forma clara por un perito, siendo

aquella resolucién el antecedente principal de este proceso sumario.

61. Pese a estas puntualizaciones, el tribunal ad quem al desarrollar su anélisis refiere que la
controversia del juicio sumario se subsume a que la actora, a través de la prueba que presente en el
actual proceso cuantifique los dafios y perjuicios ocasionados por el demandado. Y por tal, se
concentra en el andlisis y fiscalizaciéon de la prueba pericial practicada por la demandante. Sin
embargo, nada dice acerca del alcance del hecho generador del dafo, en mérito del perjuicio causado a
la victima, aun cuando en un inicio precisaron que el fundamento del juicio sumario es la declaracién
de responsabilidad civil en el juicio ordinario. Légicamente la decisién debia ir en funcién de los
perjuicios ciertos determinados en el juicio ordinario No.17324-2012-0681, en los términos que
constan en el propio fallo. Entonces, necesariamente a fin restablecer el orden juridico perturbado y
compensar a la victima, la cuantificacion era a partir del perjuicio causado por el dafio a la actora y
por tanto la determinacién del monto debia ser adoptada de acuerdo a los lineamientos establecidos en

el juicio ordinario que antecede al actual juicio sumario.
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62. La Corte Constitucional ha sido claro al sefialar que la suficiencia de la fundamentacién
normativa y factica depende del estdndar de suficiencia que sea razonable aplicar a cada tipo de causa.
En el caso, la argumentacién para ser suficiente debia atender a la consecuencia del dafio, tal como lo
establece el tribunal de apelacién en sus premisas iniciales, no obstante la resolucién del ad quem, se
desvia del objeto de andlisis, descargando su decisién en el informe pericial, siendo las razones que

entrega la decision, insuficientes.

63. En tal razon, este tribunal de casacion encuentra mérito para CASAR la sentencia impugnada
dictada por la Sala Especializada de lo Civil y Mercantil de la Corte Provincial de Justicia Pichincha,
de 1 de octubre de 2019; debiendo al tenor del articulo 273 del COGEP, pasar a dictar la decisién de

mérito con la motivacién que corresponde a los recaudos procesales.

64. Con respecto a los cargos por el caso cuarto denunciados en el recurso de casacién del
demandado, por efecto del yerro por déficit motivacional, no procede su anélisis, toda vez que al casar

la sentencia recurrida por la causal segunda de falta de motivacién, aquella ha quedado insubsistente.

7.3. Consideraciones de mérito

65. Siendo que la responsabilidad civil en nuestra legislacion, es en esencia subjetiva; es decir,
requiere la presencia de culpa como elemento indispensable para su configuracién, al tenor del
articulo 2214 del Cédigo Civil. Una vez que se ha determinado sin lugar a discusioén que el doctor
Aldo Muirragui es el responsable del perjuicio causado, es necesario que este tribunal mediante la
cuantificacion del dafio, equilibre la situacion de la victima, a través de una reparacion equivalente al
alcance del dafio producido, requiriéndose para el efecto, segin la doctrina, que el juzgador tenga
elementos de juicio suficientes y analizar todas las circunstancias que puedan incidir en el valor de la

compensacion, tales como el estado en que se encontraba el bien, su funcionalidad y productividad.

66. En el caso, segtin se ha determinado en la sentencia del 29 de diciembre del 2015 en el juicio
ordinario N. 17324-2012-0681, el perjuicio causado a la victima es el despido de su empleo por la
disminucién de su rendimiento laboral, que segin consta en el folio 40, corrié a partir del 1 de junio

del 2010. Lesion que se produjo como consecuencia del dafio causado por el demandado, por su falta
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de diligencia al realizar una cirugia a la sefiora Katia Maldonado Terén.

67. En lo que respecta a los recibos de ndémina, de folios 41, 42,43 y 44, aquellos deben tomarse
como valor referencial de lo que la actora percibia mensualmente por su trabajo B 1123,24 eurosb al
momento en que se produjo la consecuencia dafiosa, el 1 junio del 2010, fecha a partir de la cual

perdid su empleo.

68. En ese sentido, el interés que se tutela que en el caso es de cardcter extracontractual
patrimonial por dafios y perjuicios, en vista de que la actora perdié su trabajo por causa del
demandado, por lo que la cuantificacién ha de obedecer a la perdida efectiva de la actora, segtn los
ingresos que percibia mensualmente a la fecha en que se dio por terminado su contrato de trabajo, y
que segtn los recibos de ndmina ascendia a 1123,24 euros, recibos que segtin ordend la sentencia del

juicio ordinario primigenio, deben ser tomados para el efecto de la liquidacion de los dafios.

69. En el peritaje contable presentado por la parte actora, el perito efectda la cuantificacién en
virtud del valor total de los recibos de némina, sin tomar en cuenta que restadas las deducciones de
ley, la sefiora Katia Maldonado recibia una valor neto aproximado de 1123.24 euros, en tal razdn,
para este Tribunal, el peritaje no se corresponde con los lineamientos ordenados a tomarse en cuenta

técnicamente para la determinacion de la liquidacion.

70. En tal razén, la cuantificacién correspondiente al caso, es la sumatoria de las remuneraciones
aproximadas dejadas de percibir por la demandante, a partir del mes de junio del 2010, fecha en la que
fue despedida de su empleo, cuyo célculo se extiende hasta la citacién con la demanda del juicio
ordinario N. 17324-2012-0681, que segtn consta en el sistema de consulta de causas, se cité al
demandado Aldo Muirragui, mediante boletas, entregandose la dltima boleta el 14 de marzo del 2013,
esto por cuanto segtin el articulo 97 del Cédigo de Procedimiento Civil, aplicable a la época en que
resolvié el proceso ordinario de condena, uno de los efectos de la citacién era constituir en mora al
deudor, efecto que se reitera en el articulo 64 del COGEP. Dicho limite en indemnizacion se establece
por cuanto la responsabilidad indemnizatoria del demandado, no puede extenderse hasta la época de la
resolucién en el juicio ordinario, sino que Unicamente se sujeta a la voluntad de exigencia de la

actora, quien desde el 2010 hasta el 2012, afio en que demandd por responsabilidad civil al sefior
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Muirragui, soporté sin duda los efectos dafiosos del perjuicio causado, pero a partir de la citacién con

la demanda, conmin6 al accionado a responder por su actuacién culposa.

71. En ese sentido, este tribunal considera que el monto de la indemnizacién por dafios y
perjuicios es la multiplicacién de los 33 meses de remuneracién que la actora dejé de percibir desde
junio del 2010 hasta el mes de marzo del 2013, en que se cité legalmente al actor con la demanda
ordinaria. Célculo que se efectiia tomando en cuenta que la remuneracion de la actora era de 1123.24
euros por lo que el cambio al ddlar, moneda en que debe pagarse la indemnizacién, se efectia
tomando el valor promedio en que oscil6 el cambio del euro al ddlar, entre junio del 2010 y marzo del
2013, que segun aparece en el histérico de la pagina WED del Banco Central Europeo, en aquel
momento el valor promedio de cambio de un euro frente al délar fue de 1.3309 . Operacién que arroja
un valor total de cuarenta nueve mil trescientos treinta y dos dolares de los estados Unidos de

Norteamérica, con treinta y seis centavos ($49332,36)

72. Monto al que debe sumarse los honorarios que recibié el demandado por la cirugia, que
ascienden a mil trescientos sesenta délares ($1360), segun consta en el presupuesto de la cirugia, de
fojas 20, el cual también constituye otro referente para la determinacién de la indemnizacién segin lo

ordenado en la sentencia del juicio primigenio de dafios y perjuicios.

VIII. DESICION

En mérito de lo expuesto, este Tribunal de la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de
Justicia, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REP(JBLICA, por unanimidad, resuelve:

1. Rechazar el recurso de casacién, planteado por la Sefiora Katia Maldonado Terdn y aceptar
parcialmente el recurso de casacién del sefior Aldo Muirragui Maggi, por el caso dos del

articulo 268 del COGEP.
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2. Casar el voto de mayoria dictado por la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Provincial de

Justicia de Pichincha el 1 de octubre de 2019, las 10h00, por deficiente motivacion.

3. Reformar la sentencia de primera instancia, estableciendo que el monto de la indemnizacién
de dafos y perjuicios, segun el ejercicio de célculo previamente esgrimido, asciende a la suma
de CINCUENTA MIL SEISCIENTOS NOVENTA DOS DOLARES DE LOS
ESTADOS UNIDOS DE NORTEAMERICA, CON TREINTA Y SEIS CENTAVOS ($
50.692.36).-Notifiquese y devuélvase.

LUIS ADRIAN ROJAS CALLE

JUEZ NACIONAL (E) (PONENTE)

DR. DAVID ISAIAS JACHO CHICAIZA
JUEZ NACIONAL (E)

DR. ROBERTO GUZMAN CASTANEDA
JUEZ NACIONAL (E)
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FUNCION JUDICIAL (et

225942055-DFE

Juicio No. 17306-2011-1448

JUEZ PONENTE: DR. DAVID ISAIAS JACHO CHICAIZA, JUEZ NACIONAL (E)
(PONENTE)

AUTOR/A: DR. DAVID ISAIAS JACHO CHICAIZA

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA. - SALA ESPECIALIZADA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL DE LA CORTE NACIONAL DE JUSTICIA. Quito, miércoles 6 de marzo del
2024, las 11h23. VISTOS: En virtud del recurso de casacién planteado por Maria Olga Tipanta
Tupiza, actora, en contra de la decision emitida por el Tribunal Ad quem; el suscrito Tribunal de
Jueces Nacionales, tom6 conocimiento de la presente causa; una vez agotado el tramite de ley, de
conformidad con las garantias normativas de la Ley de Casacion, en ejercicio de las facultades
constitucionales, procesales y legales, este oOrgano jurisdiccional, motiva la sentencia por
escrito conforme lo dispuesto en el articulo 130 numeral 4 del Cédigo Orgéanico de la Funcién Judicial
(en adelante COFJ), asi como en el articulo 76 numeral 7 literal 1) de la Constitucién de la Republica

del Ecuador (en adelante CRE); y, las reglas procesales aplicables al caso, al siguiente tenor:

I. ANTECEDENTES PROCESALES

I.1. OBJETO DE LA CONTROVERSIA:

1. La ciudadana Maria Olga Tipanta Tupiza, en procedimiento ordinario, demanda la prescripcién
extraordinaria adquisitiva de dominio de un inmueble, al ciudadano Anibal Heriberto Villota Garcia,

en el siguiente contexto:

“(...) En los primeros dias del mes de abril del aiio 1978, esto es, hace mds de treinta y
tres afios, con mi conviviente José Francisco Pachacama, ingresé a vivir en el lote de
terreno s/n, ubicado en lo que hoy es la calle sin nombre, continuacion de la calle
Remigio Crespo Toral, que se une al pasaje Belisario Lovato (prolongacion de la calle

Gongzdlez Suarez), de la parroquia rural de Conocoto, perteneciente al canton Quito, en
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una mediagua de adobe, ladrillo y teja, donde vivia su madre Maria Ercilia Pachacama

Sinailin.

Desde el fallecimiento de la madre de mi conviviente, Maria Ercilia Pachacama Sinailin,
suscitado el 11 de agosto de 1988, y ante la ausencia de persona alguna como
propietaria, esto es HACE MAS DE VEINTE Y TRES ANOS, inicie la posesion material,
de manera publica, pacifica e ininterrumpida y asi la mantengo hasta la presente fecha,
con dnimo de seniora y dueiia del lote de terreno referido anteriormente, esto es del lote
de terreno s/n, ubicado en lo que hoy es la calle sin nombre, continuacion de la calle
Remigio Crespo Toral, que se une al pasaje Belisario Lovato (prolongacion de la calle
Gongzdlez Suarez)de la parroquia rural de Conocoto, perteneciente al canton Quito, de
aproximadamente cinco mil quinientos metros cuadrados de superficie (5.500 m2),
dentro de los siguientes linderos actuales: por el norte, en 59 metros, propiedad de la
familia Oscullo; por el sur, en parte con calle publica sin nombre en 35,50 metros, en
otra parte, hacia el norte y este con zanja que separa de la propiedad de los herederos de
Belisario Lovato, en 39,70 metros y, 30 metros, respectivamente; por el este: en 72,70
metros con cerramiento de bloque que separa del drea verde de la Urbanizacion La
Armenia; y, oeste: en 111,50 metros con la calle sin nombre, continuacion de la calle

Remigio Crespo Toral.

En el referido lote de terreno, durante estos mds de 23 aiios de posesion, en forma
personal, directa, publica y pacifica, inicialmente con el padre de mis hijos José
Francisco Pachacama, ya fallecido, y posteriormente sola, sin ayuda de nadie, he
realizado actos que solo el dominio da derecho, de acuerdo con el Art. 969 del Codigo
Civil, que son los siguientes: hace 23 arnios construi mi vivienda tipo mediagua de bloque,
cemento, con columnas de hierro y hormigon, cubierta de zinc, de aproximadamente
cincuenta metros cuadrados, ubicada en la parte nororiental del referido lote de terreno,
posteriormente la amplié aproximadamente treinta metros cuadrados, cambiando toda la
cubierta a eternit, a la cual se suma la mediagua de cemento que construi para vivienda
de la tia de mi difunto conviviente, Carmen Pachacama Sinailin; limpié rastrojos y
malezas; he cultivado la tierra con sembrios de maiz, papas, fréjol, arvejas, habas, etc.;
he cultivado drboles de eucalipto los mismos que actualmente pasan de los veinte y dos
arnios de edad; he criado y mantengo animales domésticos como gallinas, chanchos y
vacas; he cercado el terreno, limpiado las zanjas y los linderos, todo esto sin haber
recibido la ayuda de otras personas, por lo que los vecinos, colindantes y personas que

viven en el lugar me han considerado, me han respetado y reconocido como dueiia, sin
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que nadie me haya disputado el dominio del lote de terreno, encontrdndome
ininterrumpidamente en posesion del terreno por mds de veinte y tres aiios consecutivos,

en forma publica, pacifica e ininterrumpida, con el dnimo se sefiora y dueria.

Del certificado del Registro de la Propiedad del canton Quito, que adjunto a esta
demanda, aparece que el seiior Anibal Heriberto Villota Garcia, divorciado, quien
ultimamente (mayo del 2011) llego a mi casa aduciendo que ha comprado la propiedad,
figurando como propietario del lote ya singularizado que mantengo en posesion,
identificado actualmente como lotes 2 'y 3 segiin el referido certificado, formando un solo
cuerpo, sin que esto signifique reconocimiento de mi parte, de derecho alguno de dicha

persona.

Con los antecedentes expuestos, y con fundamento a lo dispuesto en los Arts. 2405, 2410
y 2411 del Cédigo Civil, en concordancia con lo sefialado en los Arts. 715 y 969 del
mismo Codigo, acudo a su Autoridad y en juicio de trdmite ordinario, demando al titular
del dominio de esta propiedad, el seiior Anibal Heriberto Villota Garcia, de estado civil
divorciado, para que en sentencia se sirva declarar que soy la tinica duefia del lote de
terreno ubicado en la parroquia rural de Conocoto, perteneciente al canton Quito,
Provincia de Pichincha, calle sin nombre, continuacion de la calle Remigio Crespo
Toral, que se une al pasaje Belisario Lovato (prolongacion de la calle Gonzdlez Suarez),
ya referido y singularizado en lineas anteriores, por el medio de adquirir el dominio que
es la prescripcion segin el Art. 2411 del Codigo Civil, y en sentencia se declare mi
derecho, debiendo ordenar que, una vez ejecutoriada la sentencia, se protocolice en una
de las notarias del canton y se inscriba en el Registro de la Propiedad del canton Quito,

para que sirva de escritura publica de acuerdo con el Art. 2413 del invocado Codigo.

En caso de oposicion reclamo el pago de los daiios y perjuicios, y costas procesales en

las que se incluirdn los honorarios de mis Abogados Defensores (Y4 )° (Sic)

2. De autos se verifica que el accionado Anibal Heriberto Villota Garcia, comparece al proceso, y
contesta la demanda; pide que se cite a los ciudadanos Enrique Antonio Hidalgo Gémez y Ana Luisa
Georgina del Carmen Vaca Mosquera, quienes le vendieron el inmueble, para los efectos de defensa

de la cosa vendida; asimismo plantea excepciones, en el siguiente sentido:

"(Y4 ) III. Excepciones y medios de defensa:
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Con base en lo expuesto, sefior juez, niego pura y simplemente los fundamentos fdcticos
y juridicos aducidos por la actora, con la salvedad de lo que he admitido de manera

expresa
Ademds, deduzco las siguientes excepciones:

Falta de derecho de la actora, dado que:

- La actora no es poseedora del bien raiz.

- Bajo el supuesto no consentido de que haya sido poseedora, su posesion no ha sido

pacifica, ininterrumpida y no ha durado mds de quince afios.

Bajo el supuesto de que su posesion sea iitil, no ha cumplido con los demds requisitos

necesarios para adquirir por prescripcion.

-Su demanda no cumple con los requisitos que se exige para que prospere una accion de

prescripcion extraordinaria de dominio.

Subsidiariamente, opongo las siguientes excepciones:
- Violacion de tramite.
- Falta de legitimo contradictor activo y pasivo.

- llegitimidad de personeria (%4 )°. (Sic)

3. Comparece al proceso el doctor Edgar Ulloa Balladares, Subprocurador Metropolitano, en
representacion del Distrito Metropolitano de Quito, quien indica que no existe interés municipal en el

caso, sin embargo deduce ciertas excepciones.

4. Finalmente por pedido de la parte demandada, se conté con los sefiores Enrique Hidalgo Gomez y

Ana Vaca Mosquera.
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L.2. PARTE DISPOSITIVA DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA.

5. Desarrollado el proceso, el doctor Felipe Patricio Larrea Davalos, Juez de la Unidad Judicial Civil
con sede en el Distrito Metropolitano de Quito, el 14 de noviembre de 2016, las 16H23, emite

sentencia, aceptando la demanda, al siguiente tenor:

“(Y%) ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA, se acepta la demanda y se declara la Prescripcion Extraordinaria
Adquisitiva de Dominio que ha operado a favor de la sefiora MARIA OLGA TIPANTA
TUPIZA, respecto del inmueble que consiste en el lote de terreno s/n, ubicado en lo que
hoy es la calle sin nombre, continuacion de la calle Remigio Crespo Toral, que se une al
pasaje Belisario Lovato (prolongacion de la calle Gonzdlez Suarez) de la parroquia
rural de Conocoto, perteneciente al canton Quito, de 5.784,41 metros cuadrados, dentro
de los siguientes linderos: Por el NORTE: Con propiedad de familia Oscullo, en 59,00
metros;, Por el SUR: Con calle piblica s/n, en 35,50 metros; y, con propiedad de
herederos de Belisario Lovato, en 30,00 metros; Por el ESTE: Con propiedad de
urbanizacion La Armenia, en 72,70 metros; y, con propiedad de herederos de Belisario
Lovato, en 39,70 metros; vy, Por el OESTE: Con prolongacion de la calle Remigio
Crespo Toral, en 111,50 metros, prescripcion que se la concede como cuerpo cierto,
teniendo en cuenta que el lote adquirido mediante prescripcion se trata de los lotes de
terreno signados con los niimeros dos y tres, con matricula nimero CONOC0005959,
registrados con claves catastrales niimeros 21908-11-038 y 21908-11-039; y, con
niimeros de predios 1230599 y 1230600, segiin informacion del Municipio del Distrito
Metropolitano de Quito, con su actual singularizacion que se establecio pericialmente,
la cual forma una solo cuerpo en los linderos y dimensiones expresados en esta
resolucion.- Esta resolucion tiene el cardcter declarativo, estando sujeta su ejecucion al
cumplimiento de las exigencias legales de los organismos encargados del manejo de
tierras y dejando a salvo el derecho de terceros, en relacion con cualquier gravamen de
que pueda resultar afectado.- Ejecutoriada la presente, protocolicese en una de las
Notarias de este canton Quito, a fin de que sirva como titulo de propiedad.- Con el
objeto de dar cumplimiento a las normas sobre fraccionamiento urbano consignadas en

el Art. 473 del Cdédigo Orgdnico de Organizacion Territorial, Autonomia Yy
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Descentralizacion, en el caso de ser necesario, la parte actora deberd gestionar la
autorizacion municipal de fraccionamiento antes de inscribir la sentencia en el Registro
de la Propiedad correspondiente, acorde lo previsto el Art. 2413 del Codigo Civil.- Se
dispone cancelar la inscripcion de esta demanda, para lo cual se le notificard al
Registrador de la Propiedad del cantéon Quito.- Se deja a salvo el derecho del
demandado ANIBAL HERIBERTO VILLOTA GARCIA, para que por cuerda separada,
inicie las acciones correspondientes en contra de los vendedores sefiores ENRIQUE
HIDALGO GOMEZ y ANA VACA MOSQUERA, para alcanzar la indemnizacion por el
saneamiento de eviccion, esto conforme lo ordenan los Arts. 1777, 1778, 1783 y 1787 del
Codigo Civil, toda vez que ha operado la prescripcion extraordinaria de domino, sobre
el bien inmueble que fue objeto de la compra venta celebrada entre el demandado y los

seiiores ENRIQUE HIDALGO GOMEZ y ANA VACA MOSQUERA (% )° (Sic)

1.3. PARTE DISPOSITIVA DE LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA.

6. Frente al recurso de apelacion interpuesto por el demandado Anibal Heriberto Villota Garcia, y los
sefiores Enrique Hidalgo y Ana Vaca Mosquera; el Tribunal de la Sala de lo Civil y Mercantil de la
Corte Provincial de Justicia de Pichincha, en sentencia de viernes 25 de septiembre de 2020, a las

12h55, resuelve aceptar el recurso de apelacién en el siguiente contexto:

“(Y) DECISION.- Por todas las consideraciones precedentes, DMINISTRANDO
JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, se acepta el
recurso de apelacion, se revoca la sentencia subida en grado, y en los términos de esta
resolucion, se desecha la demanda por improcedente. - Sin costas ni honorarios que

regular en esta instancia. - Notifiquese (%4 )° (Sic)

L4. INTERPOSICION DEL RECURSO DE CASACION.
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7. Inconforme con la sentencia dictada por el Tribunal ad quem, antes referida, dentro del término
legal, Maria Olga Tipanta Tupiza, actora, interpone recurso de casacion para ante la Corte Nacional de

Justicia.

8. El doctor Carlos Vinicio Pazos Medina, Conjuez Nacional de la Sala Especializada de lo Civil y
Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, mediante auto de 4 de junio de 2021, las 10h30, admiti6 a

tramite el recurso de casacién planteado por la accionante, bajo los siguientes parametros:

“(Y) SEPTIMO: DECISION. Por cuanto el recurso interpuesto por la seiiora Maria
Olga Tipanta Tupiza, ha cumplido con los requisitos de procedencia, oportunidad,
legitimacion, en concordancia con los Arts. 2,4, 5y 6 de la Ley de Casacion, se admite el
recurso de casacion exclusivamente por la CAUSAL PRIMERA y TERCERA del Art. 3 de
la Codificacion de la Ley de Casacion, publicada en el Suplemento del Registro Oficial
No. 299 de 24 de marzo de 2004 (Y4 )° . (Sic)

9. El suscrito Tribunal de Casacion de la Sala Especializada de lo Civil y Mercantil de la Corte
Nacional de Justicia, a peticion de parte realizé la audiencia de estrados, luego de lo cual, emiti6é
providencia, disponiendo que pasen los autos para resolver, conforme las garantias normativas de la

Ley de Casacidn.

II. JURISDICCION Y COMPETENCIA.

10. Al amparo de los articulos 174 y 201 numeral 1 del COFJ, y conforme la Resolucién No. 03-2021,
la Presidencia de la Corte Nacional de Justicia, llama a los doctores Wilman Gabriel Teran Carrillo!,

Himmler Roberto Guzman Castafieda®, y David Isaias Jacho Chicaiza®, Conjueces Nacionales, para

1 Oficio No. 114-P-CNJ-2021, de 18 de febrero de 2021.
2 Oficio No. 111-P-CNJ-2021, de 18 de febrero de 2021.
3 Oficio No. 112-P-CNJ-2021, de 18 de febrero de 2021.
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que asuman los despachos de la Sala Especializada de lo Civil y Mercantil de esta Alta Corte.

11. De conformidad con lo prescrito en el articulo 160.1 del COFJ, mediante sorteo de ley, efectuado
el 8 de septiembre de 2021, se designé el Tribunal para el conocimiento de la presente causa,
quedando integrado por los doctores Himmler Roberto Guzman Castafieda y Wilman Gabriel Terdn
Carrillo, Jueces Nacionales (E); y, doctor David Jacho Chicaiza, Juez Nacional (E) ponente, de

acuerdo con lo establecido en los articulos 141 y 190.1 del COFJ.

12. En aplicacién del articulo 174 del COF]J, la Presidencia de la Corte Nacional de Justicia, llama al
doctor Luis Adridn Rojas Calle, Conjuez Nacional, para reemplazar al doctor Wilman Teran Carrillo,
ante la ausencia definitiva de referido profesional, como Juez Nacional (E), en la presente causa®, al
tenor del articulo 1 inciso segundo de la Resolucién No. 02-2021, emitida por esta Alta Corte, en

relacién con el articulo 1 de la Resolucion No. 03-2021, ibidem.

13. Asi, queda conformado el suscrito Tribunal por los doctores Himmler Roberto Guzman Castafieda
y Luis Adridn Rojas Calle, Jueces Nacionales (E); y, doctor David Jacho Chicaiza, Juez Nacional (E)

ponente, por lo que asumimos el conocimiento de la presente causa.

14. La Sala Especializada de lo Civil y Mercantil, de la Corte Nacional de Justicia, tiene jurisdiccién
y competencia para conocer y resolver los recursos de casacién, conforme lo disponen los articulos
184 numeral 1 y 76 numeral 7 literal k) de la CRE; articulos 184 y 190 numeral 1 del COFJ; vy, las
garantias normativas de la Ley de Casacion; ergo, en aplicacion de los principios establecidos en los
articulos 75, 167 y 424 de la CRE, y las normas antes consignadas, el suscrito Tribunal, tiene

jurisdiccion y competencia, para conocer y resolver el recurso de casacion.

III. LEGISLACION APLICABLE AL CASO Y VALIDEZ PROCESAL.

4 Accion de Personal No. 189-UATH-2023-JV
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15. Tomando como referente los principios establecidos en el articulo 76.3° de la CRE, en torno al
principio de legalidad procesal, en correspondencia con el 4mbito temporal de aplicacién de la ley,
establecido en la Disposicion Transitoria Primera del COGEP®, considerando que el caso in examine
inicié con la vigencia de la Ley de Casacién y las reglas del Cédigo de Procedimiento Civil (en
adelante CPC), cuerpos normativos ultractivos, el recurso de casaciéon planteado es tramitado

conforme dichas garantias normativas.

16. El presente recurso se ha tramitado conforme las reglas generales de impugnacién dispuestas en la
Ley de Casacion y las reglas del CPC; ergo, por cumplidos los principios establecidos en los articulos
75, 76, 168 numeral 6 y 169 de la CRE, por cuanto no existe omision sustancial que constituya error
in procedendo que pueda influir en la decision de este recurso, se declara la plena validez formal de lo

actuado con ocasién de este medio de impugnacion.

IV. FUNDAMENTACION DEL RECURSO DE CASACION.

17. En el in examine, el Conjuez Nacional competente, ha efectuado el respectivo examen de
admisibilidad, y conforme se sefialé ut supra, en el numeral # 6.° de la presente sentencia, se aceptd a
tramite el recurso, limitando el mismo a las causales 1ra., y 3ra., del articulo 3 de la Ley de

Casacion respecto de los cuales, la parte recurrente, argumenta lo siguiente:

18. Sobre la causal primera del articulo 3 de la Ley de Casacion:

“VaLa causal primera de la ley de Casacion, respecto a la falta aplicacion del Art. 969

del Codigo Civil, se comete cuando en el considerando DECIMO PRIMERO de la

5 Constitucion de la Republica del Ecuador: “Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de
cualquier orden, se aseguraréa el derecho al debido proceso que incluiré las siguientes garantias basicas: (...) 3. Nadie podra
ser juzgado ni sancionado por un acto u omision que, al momento de cometerse, no esté tipificado en la ley como infraccion
penal, administrativa o de otra naturaleza; ni se le aplicard una sancién no prevista por la Constitucién o la ley. Sélo se podra
juzgar a una persona ante un juez o autoridad competente y con observancia del trémite propio de cada procedimiento (...)".

6 cédigo Organico General de procesos: “DISPOSICIONES TRANSITORIAS: PRIMERA.- Los procesos que se encuentren
en trdmite a la fecha de vigencia de este Cédigo, continuaran sustanciandose hasta su conclusién conforme con la normativa
vigente al momento de su inicio. Las demandas interpuestas hasta antes de la implementacion del Cédigo Organico General
de Procesos en la respectiva jurisdiccion, se tramitaran con la norma aplicable al momento de su presentacion.”
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sentencia, se afirma que tanto el demandado Anibal Heriberto Villota Garcia, en
primera instancia como los sefiores Enrigque Antonio Hidalgo Gomez quienes han
comparecido a juicio como vendedores, han demostrado con prueba documental, que
ellos han ejercido la titularidad del dominio y la posesion, donde se lee "En relacion al
tercer requisito para que proceda la prescripcion adgqguisitiva extraordinaria de
dominio,V ; la actora a tratado de justificar con prueba testimonial su posesion por el
tiempo de 15 arios; y si bien, los testigos han corroborado que ha vivido en ese sector
por ese espacio de tiempo; no es menos cierto que tanto el demandado Anibal
Heriberto Villota Garcia, en primera instancia, como los sefiiores Enrique Antonio
Hidalgo Gomez y Ana Luis Georgina Vaca Mosquera, quienes han comparecido a
juicio en la calidad indicada en lineas precedentes, han demostrado con prueba
documental, (instrumentos publicos), que ellos han ejercido la titularidad del dominio
v la posesion...Con el documento que obra a fs 216, los seriores Enrique Antonio
Hidalgo y Ana Luis Georgina del Carmen Vaca, a través de su procurador judicial,
han demostrado que han realizado actos de sefiores y dueiios, y que no ha estado en
duda su posesion, pues consta la Autorizacion del fraccionamiento del inmueble..." (lo
resaltado es mio), lo cual es contrario a lo que establece el segundo inciso del Art. 599
del Codigo Civil, que habla de la nuda propiedad, cuando la propiedad estd, separada
del goce, y también contraria a lo establecido en el Art. 969 del Cdodigo Civil, puesto
que la prueba documental acredita la titularidad del dominio mas no la posesion,
siendo que en el presente caso lo que se discute es la posesion, la que se prueba
conforme a la referida norma sustantiva que expresa textualmente: "Se deberd probar
la posesion del suelo por hechos positivos, de aquellos a que solo el dominio da
derecho, como la corta de maderas, la construccion de edificios, la de cerramientos,
las plantaciones o sementeras, y otros de igual significacion...”, falta de aplicacion de
la referida norma que ha llevado al tribunal inferior a decidir erradamente,
determinando que la actora no ha logrado demostrar el tiempo de posesion que exige

la ley, sin considerar también que de conformidad con el Art. (V4)

5. La causal primera de la ley de Casacion, respecto a la indebida aplicacion del
segundo inciso del Art. 1783 del Codigo Civil, se fundamenta en el hecho cierto de que
el demandado ANIBAL HERIBERTO VILILOTA GARCIA dejo de oponer defensa,
liberando de toda responsabilidad por la eviccion a sus vendedores, hoy recurrentes,
por lo que sus actuaciones son impertinente e inoficiosas, pues la razon de su
comparecencia a la presente causa se limita a su responsabilidad CON EL

COMPRADOR por la eviccion, responsabilidad que ya no existe a partir de que se
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declaro en desierto el recurso apelacion del demandado ANIBAL HERIBERTO
VILLOTA GARCIA, quien debio seguir interviniendo en el juicio para mantener sus

derechos, lo cual no ha ocurrido® (Sic)

19. Sobre la causal tercera del articulo 3 de la Ley de Casacion:

“(Ya) 4.La causal tercera del Art. 3 de la ley de Casacion, respecto a la falta de
aplicacion del Art. 115 del Codigo de Procedimiento Civil, aplicable a la valoracion de
la prueba, en cuanto dispone "'la prueba deberd ser apreciada en conjunto@incurren
cuando al valorar la prueba en el considerando Decimo Primero dicen: @4 En segundo
requisito, esto es que se haga una descripcion del bien inmueble y la debida
singularizacion con la indicacion de sus linderos, extension y circunstancias que lo
determinen; en este sentido, es necesario hacer notar que, la actora en su libelo inicial

manifiesta que se trata de un solo lote de terreno de una superficie aproximada de

3.500 metros cuadrados y detalla los linderos de un solo lote; lo cual no guarda

relacion con los lotes de terrenos DOS v TRES singularizados en el certificado de

gravdmenes conferido por el seiior Registrador de la Propiedad y que obra a fs. 1; el

que difiere del informe pericial elaborado por el perito Ing. Germdn Sudrez Gonzdlez,
prueba aportada por la propia actora, quien al detallar el lindero Sur sefiala: "Calle
Publica s/n, longitud 35,50 m / Propiedad Hdros. Belisario Lovato, longitud 30,00m’";
mientras que en la demanda consta: "por el sur, en parte con calle publica sin nombre
en 35,50 metros, en otra parte, hacia el norte y este con zanja que separa de la
propiedad de los herederos de Belisario Lovato, en 39,70 metros y 30 metros,
respectivamente', esta diferencia en la singularizacion de los linderos, es trascendente,
pues hay que entender que la sentencia de la prescripcion extraordinaria adquisitiva
de dominio servird de titulo de propiedad, por lo tanto dicha descripcion tiene que ser
exacta, o al menos con minimas diferencias que estén dentro del rango permitido por
la ley, caso contrario posiblemente se puede perjudicar intereses de terceros, porque el
terreno que se prescribe viene a ser distinto al que constan en el certificado del
Registro de la Propiedad. Ahora bien, es necesario sefialar que en el informe pericial
de segunda instancia el perito nombrado, detalla linderos de los lotes de terreno DOS
y TRES, de acuerdo al certificado de gravdmenes otorgado por el Registrador de la

Propiedad, con lo cual, no existe la certeza de la singularizacion del inmueble a
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usucapir, puesto que la actora en cambio se refiere a un solo lote de terreno; en
ninguna parte de la demanda sefiala que sea un lote compuesto de dos lotes.", donde
atribuyen una divergencia en la descripcion de los linderos comparando la
singularizacion constante en el certificado de gravdmenes, singularizacion del informe
pericial de primera instancia y la singularizacion realizada en la demanda, sin
considerar que el certificado de gravdmenes hace una singularizacion del mismo
inmueble divido en dos lotes (2 y 3) con evidentes errores en su descripcion, en la que
incluso se hace constar como lindero oeste la calle Gonzales Suarez, lo que no se
ajusta a la realidad, pues se trata de la prolongacion de la calle Remigio Crespo Toral
conforme consta en el informe pericial y la demanda; ademds, la superficie mayor del
terreno se basa en planos antiguos de la particion y respectivo certificado del Registro
de la Propiedad que no revelan exactamente la realidad del terreno, esto es la
posterior apertura de la calle piiblica sin nombre en el lindero sur, que disminuye
considerablemente el drea del terreno, reduciéndole de 6127 m2 a 5784 m2, cuya
diferencia con la superficie aproximada de 5500 m2 constante en la demanda, inferior
al 6 %, se encuentra dentro del rango de error permitido legalmente; con el agravante

que, sobre este mismo punto, se afirma en la sentencia (parte final del Considerando

Décimo) que existe divergencia en el drea del terreno v la descripcion de los linderos

sur y este, SIN VALORAR la PLANIMETRIA del terreno que obra en el informe
pericial de primera instancia donde se ve que los linderos sur y este tienen la forma de
dos dngulos de 90 grados y por tanto son varias dimensiones, que no se redacta en
forma igual los linderos y comparados solo su texto aparece como diferentes, pero que
si se observa la planimetria, los linderos sur y este descritos en el referido informe
pericial de primera instancia con la descripcion de linderos realizada en la demanda,
SON CORRECTOS, lo cual no se ha considerado, mds aiin, que se toma como
referencia adicional el informe pericial de segunda instancia, sin considerar que este
informe de segunda instancia fue cuestionado y solicité ampliacion sin que el perito
haya cumplido dicha ampliacion, lo que hace que no surta efecto juridico dicho
informe pericial de segunda instancia. De esta manera se incurre en gravisimos
errores valorativos de la prueba al no considerar y valorar la mencionada planimetria
del terreno que visualiza y describe tanto el drea verdadera del terreno como sus
linderos correctos levantados en territorio, no teorica y limitadamente en documentos,
dicha planimetria, al ser parte del Informe Pericial es parte integrante del mismo y por
tanto prueba legalmente actuada, la que no consideran y no valoran los sefiores jueces

de la Sala al dictar la sentencia, incurriendo en la violacion del Art. 115 del Codigo de
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Procedimiento Civil aplicable a esta causa, en cuanto a que debieron apreciar la
prueba en conjunto. Otro agravante, en este mismo punto sobre la valoracion de la

prueba respecto a la singularizacion del terreno, existe cuando en la parte final del

texto reproducido de la sentencia, se dice que "en ninguna parte de la demanda
sefiala que sea un lote compuesto de dos lotes. (segtin el certificado del Registro de la

Propiedad)’’, contrariando la verdad, porque en los fundamentos de hecho y de

derecho de la demanda SI CONSTA que siendo un solo cuerpo, el titular de dominio lo
tiene registrado como dos lotes con sus linderos, signados con los niimeros 2 'y 3 segiin

aparece en el certificado del Registro de la Propiedad que se acompaiio a la demanda.

Al no haber valorado la prueba en su conjunto, conforme se demuestra en lineas
anteriores, les conduce a un juicio de valor literalmente equivocado al sefialar que no
se ha singularizado debidamente el inmueble en cuanto a la superficie y el lindero sur
y que supuestamente no se ha indicado que se trate de dos lotes inscritos, y la
consecuente y logica no aplicacion de las disposiciones legales sobre la prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio, esto es los Art. 2392 y 2413 del Cdodigo Civil,

que debieron aplicar.(Y4)° (Sic)

V. PROBLEMA JURIDICO

20. Delimitados los cargos en la propuesta casacional planteada y admitida a tramite, corresponde
dilucidar si las censuras esbozadas estan dotadas de sustento y argumento vdlido; al respecto, se

delimitan los problemas juridicos a analizarse, que se circunscriben en las siguientes interrogantes:

.El Ad quem, incurre en un error de omision del articulo 115 del CPC, en la

valoracion probatoria, en la presente causa?

El error de omision acusado, generé la violacién indirecta de las normas
sustantivas contenidas en los articulos 2392 y 2413 del Caédigo Civil, referentes a la

prescripcién extraordinaria adquisitiva de dominio?
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(El Ad quem, incurre en un error de omision (falta de aplicaciéon) del articulo 969

del Codigo Civil, y en aplicaciéon indebida del articulo 1783 ibidem?

VI.  ANALISIS DEL TRIBUNAL DE CASACION

VI.1. LA CASACION EN EL ESTADO CONSTITUCIONAL DE DERECHOS Y JUSTICIA:

21. El Ecuador es “...un Estado constitucional de derechos y justicia...”; en esa ilacién, tomando
como referente el contenido del modelo de Estado adoptado constitucionalmente por nuestro pafs, se

considera lo siguiente:

22. El Ecuador es un Estado constitucional, pues:

“...la constitucion determina el contenido de la ley, el acceso y el ejercicio de la
autoridad y la estructura de poder. La constitucion es material, orgdnica y
procedimental. Material porque tiene derechos que serdn protegidos con particular
importancia que, a su vez, serdn el fin del Estado; orgdnica porque determina los
organos que forman parte del Estado y que son los llamados a garantizar los

derechos...””’.

23. Es decir, la Constitucién materializa ciertos principios, entre ellos el derecho a impugnar los fallos
o resoluciones judiciales, como parte de los derechos de proteccion, del debido proceso y del derecho

a la defensa; en ese contexto, en su articulo 76.7.m), la CRE, establece lo siguiente:

7 Ramiro Avila Santamaria, La Constitucién del 2008 en el contexto andino. Anélisis desde la doctrina y el derecho
comparado, V&M Gréficas, Quito, Ecuador, 2008, p. 22.
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“...En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier
orden, se asegurard el derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias
bdsicas: (...) 7. El derecho de las personas a la defensa incluird las siguientes
garantias: (...) m) Recurrir el fallo o resolucion en todos los procedimientos en los que

se decida sobre sus derechos...°.

24. Este derecho, es el antecedente constitucional que da origen a la casacién como recurso
extraordinario, materializando asi el derecho a recurrir el fallo, desde la optica del Estado

Constitucional.

25. Asimismo, cabe anotar que la CRE, es orgdnica, pues, determina el 6rgano -Funcién Judicial-,
que como parte del Estado, estd llamado a garantizar los derechos de los usuarios del sistema de
justicia, en sentido amplio, la Corte Nacional de Justicia, con jurisdiccién y competencia para conocer
y resolver los recursos de casacion y revision®; y, en sentido estricto, la Sala Especializada de lo Civil
y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, con competencia para conocer los recursos de casacién
en materia civil y mercantil que no conozcan otras Salas, incluidos los recursos de casacién en materia

de inquilinato y de colusién’.

26. En consecuencia, se avizora que la casacion tiene su antecedente juridico en el dmbito material y

organico del Estado Constitucional.

27. Adicionalmente, resulta menester destacar que el Ecuador es un Estado de derechos, al respecto,

Avila Santamaria anota lo siguiente:

8 constitucion de la Republica del Ecuador: Art. 182: “(...) La Corte Nacional de Justicia tendra jurisdiccién en todo el
territorio nacional y su sede estara en Quito.”; Art. 184: “Seran funciones de la Corte Nacional de Justicia, ademas de las
determinadas en la ley, las siguientes: 1. Conocer los recursos de casacion, de revision y los demas que establezca la ley.

()"

9 cédigo Organico de la Funcién Judicial: Art. 190: “Art. 190.- COMPETENCIA DE LA SALA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL.- La Sala Especializada de lo Civil y Mercantil conocera: 1. Los recursos de casacion y de apelaciéon en materia
civil y mercantil que no conozcan otras Salas, que establezca la ley, incluidos los recursos de casacion en materia de
inquilinato y de colusién;
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“...El Estado de derechos nos remite a una comprension nueva del Estado desde dos
perspectivas: (1) la pluralidad juridica y (2) la importancia de los derechos
reconocidos en la Constitucion para la organizacion del Estado. (4) En el Estado
constitucional de derechos, en cambio, los sistemas juridicos y las fuentes se
diversifican (Y4 ) En suma, el sistema formal no es el tinico Derecho y la ley ha perdido
la cualidad de ser la tinica fuente del derecho. Lo que vivimos, en términos juridicos,

es una pluralidad juridica...”".

28. Lo anotado nos coloca frente al concepto de bloque de constitucionalidad, institucién que supone
el pleno ejercicio de los derechos, sin que dicho ejercicio dependa de la expedicién de una norma
juridica de cardcter positivo; la CRE, acogi6 esta institucidn en su articulo 426, en concordancia con el

precepto del articulo 11.9 ibidem.

29. En consecuencia, los derechos son de imperativo respeto, observancia y cumplimiento para los
organos jurisdiccionales, pues, el derecho a impugnar las resoluciones judiciales, base fundamental
del recurso de casacidn, se sustenta en principios y normas de instrumentos internacionales sobre
derechos humanos que, per se, forman parte del bloque de constitucionalidad, entre ellos, el Articulo
8, numeral 2, literal h), de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José)
que en torno a las garantias judiciales categdéricamente sefiala que®... Durante el proceso, toda persona
tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantias minimas: (...) h) derecho de recurrir del

fallo ante juez o tribunal superior...° .

30. En ese contexto, se determina la naturaleza juridica del Estado de derechos en torno al derecho de

impugnacion.

31. Finalmente, la CRE, determina que el Ecuador es un Estado de justicia, sobre este punto, Avila
Santamaria refiere que el mismo, tiene como objeto la concreciéon de la justicia a través de la

aplicaciéon del derecho (principios y reglas); en el dmbito de la casacién, como medio de

10 Ramiro Avila Santamaria, op. cit., pp. 29,30.
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impugnacion, se determina ciertamente que, el derecho a recurrir el fallo estd materializado con las
garantias normativas establecidas por el legislador para este instituto juridico de caricter
extraordinario y taxativo, en procura de alcanzar sus fines, en la justicia especializada en materia civil

y mercantil.

32. Per se, la casacion, es una garantia normativa que procura la efectiva aplicacién de los principios
de legalidad y seguridad juridica en el Estado constitucional de derechos y justicia, asi como los
principios de tutela judicial efectiva, debido proceso, defensa e impugnacién, dentro de su dmbito

nomofildctico y dikeldgico.

33. La Corte Constitucional del Ecuador, respecto al derecho a recurrir, ha sefialado lo siguiente:

“...La facultad de recurrir del fallo trae consigo la posibilidad de cuestionar una
resolucion dentro de la misma estructura jurisdiccional que la emitio, por ello el
establecimiento de varios grados de jurisdiccion para reforzar la proteccion de los
Jjusticiables, ya que toda resolucion nace de un acto humano, susceptible de contener
errores o generar distintas interpretaciones en la determinacion de los hechos y en la
aplicacion del derecho (...) Es claro, sin embargo, que el derecho a recurrir al igual
que todos los demds derechos constitucionales, debe estar sujeto a limitaciones
establecidas en la Constitucion y la Ley, siempre que respondan a la necesidad de
garantizar los derechos de las demds partes intervinientes, de acuerdo con los

principios de idoneidad, necesidad y proporcionalidad...” . "

34. La casaciéon como recurso, estd determinado en las reglas de la Ley de Casacion, aplicable al in
examine, en funcién del principio de legalidad, asi, los articulos 1, 2 y 3, del cuerpo normativo
invocado establecen las garantias normativas atinentes a la competencia que tiene esta Alta Corte para
conocer dicho medio de impugnacion, los actos jurisdiccionales respecto de los cuales procede, y las

causales taxativas que pueden operar.

11 Ecuador, Corte Constitucional, sentencia No. 095-14-SEPCC, de 4 de junio de 2014, caso No. 2230-11-EP.
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35. Por su parte, el articulo 320 del CPC, determina que “ La ley establece los recursos de apelacion,
casacion 'y de hecho, sin perjuicio de que al proponérselos se alegue la nulidad del proceso® ; de lo
cual, se colige que uno de los principios que rige la sustanciacién del recurso de casacion, es el de
taxatividad (numerus clausus), el mismo, limita su dmbito de accidn, otorgdndole una naturaleza
extraordinaria y excepcional, pues, solamente prospera cuando el recurrente acredita la violacién a la

ley, bajo una de las modalidades expresamente descritas en la Ley de Casacion.

36. Es preciso indicar que, *la casacion civil es un recurso cerrado, ya que procede unica y
exclusivamente contra las resoluciones judiciales respecto de las cuales la ley en forma expresa lo
concede®, en este sentido, * rompe la unidad del proceso con la sentencia recurrida, en realidad es un
nuevo proceso, en el que cambia por completo el objeto del mismo: es un debate entre la sentencia y

la ley.°"

37. El recurso extraordinario de casacion, tiene por objeto ejercer el control de legalidad de los fallos
de ultima instancia emitidos por las Cortes Provinciales y de los actos jurisdiccionales previstos en la
ley; per se, su naturaleza extraordinaria lo vuelve de alta técnica juridica, formal, excepcional y
riguroso, cuyo propdsito es obtener que se anule una resolucién judicial de dltima y definitiva
instancia cuando se advierta que se ha lesionado un derecho, ya por errores in iudicando ya por errores
in procedendo. Mario Néjera, lo define como un ® recurso extraordinario que se interpone ante el
organo supremo de la organizacion judicial y por motivos taxativamente establecidos en la ley, para
que se examine y juzgue sobre el juicio de derecho contenido en las sentencias definitivas de los
tribunales de segunda Instancia o sobre la actividad realizada en el proceso, a efecto de que se

mantenga la exacta observancia de la ley por parte de los Tribunales de Justicia®.

38. En este sentido, el ordenamiento juridico, ha previsto exigencias formales tendientes a conseguir
de quien recurre, un disefio de las reclamaciones de manera clara, precisa y en base a los
requerimientos de la ley de la materia, en relacion a los aspectos de legalidad de la sentencia o auto
impugnado, de alli que *(% ) La casacion y la revision no constituyen instancia ni grado de los
procesos, sino recursos extraordinarios de control de la legalidad y del error judicial en los fallos de

instancia®.

12 Santiago Andrade, La Casacion Civil en el Ecuador, Andrade y AsociADOS, Quito, 2005, pag. 41.
13 Najera, Mario, Derecho Procesal Civil, 2da. Ed., Guatemala, IUS Ediciones, 2006, pag. 649.
14 Ultimo inciso del articulo 10 del Cédigo Organico de la Funcion Judicial.
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39. Ahora bien, las garantias normativas de la ley de Casacién, al delimitar la forma de una propuesta

casacional, en su articulo 6, textualmente sefiala:

“Art. 6.-Requisitos formales. - En el escrito de interposicion del recurso de casacion

deberd constar en forma obligatoria lo siguiente:

1. Indicacion de la sentencia o auto recurridos con individualizacion del proceso en que

se dicto y las partes procesales;

2. Las normas de derecho que se estiman infringidas o las solemnidades del

procedimiento que se hayan omitido;
3. La determinacion de las causales en que se funda;

4. Los fundamentos en que se apoya el recurso® .

40. Por otra parte, tomando como referente el &mbito dogmatico del recurso de casacién, el doctrinario
Piero Calamendrei define la casacion como un instituto judicial “...consistente en un érgano vinico del
Estado (Corte de Casacion) que, a fin de mantener la exactitud y la uniformidad de la interpretacion
Jjurisprudencial dada por los tribunales al derecho objetivo, examina solo en cuanto a la decision de
las cuestiones de derecho, las sentencias de los jueces inferiores cuando las mismas son

impugnadas...°."

41. En razén de lo anotado, se advierte que la casacidn, tiene fuertes caracteristicas técnicas, cuyo
especial y tnico cometido se concreta en el control de legalidad de la resolucién impugnada, pero
cuando puntualmente se hayan cumplido los presupuestos establecidos en las causales del régimen
procesal, por lo que su naturaleza conlleva a ser un recurso de cardcter vertical, extraordinario y de
excepcion, encaminado a corregir los errores ? in iudicando® existentes en las sentencias o autos que
ponen fin a los procesos de conocimiento dictados por los Tribunales ad quem, sobre los cuales, le
compete pronunciarse al Tribunal de casacidn; este es el &mbito conceptual, constitucional, juridico y

procesal del recurso de casacién en la jurisdiccion civil y mercantil, en el Estado constitucional de

15 Piero Calamandrei, La casacién, Ed. Bibliografia Argentina, Buenos Aires, 1961, T.I, Vol. Il, p. 376.
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derechos y justicia.

VI1.2. Analisis individualizado de cada yerro acusado y admitido a tramite.

42. Reiterando que, en el in examine, se acepto a tramite el recurso, limitando el mismo a las causales
Ira., y 3ra., del articulo 3 de la Ley de Casacion; inexorablemente el andlisis del medio de
impugnacion, debe basarse en la fundamentacién esgrimida sobre aquellos cargos, siendo por lo tanto,

improcedentes, alegaciones distintas o contrarias a las sefialadas.

43. Ahora bien, dada la pluralidad de cargos admitidos a tramite, es de relevancia puntualizar, el orden
16gico que corresponde para su andlisis, para el efecto, se considera lo que ha establecido esta Alta

Corte:

“Cuando en casacion se invoca varias causales, existe un orden logico para el estudio
de las mismas. Se comienza por la causal segunda, pues si esta acusacion prospera, le
estd vedado al juzgador de casacion el seguir adelante con sus andlisis y entrar a
resolver sobre el fondo de la controversia, sino que, declarando la nulidad procesal a
partir del instante en que el vicio se produjo, ha de reenviar el proceso en cumplimiento
de lo que dispone el Art. 15 de la Ley de Casacion; luego se estudia la causal quinta,
que describe vicios relativos a la estructura de la sentencia (su congruencia y
motivacion) que subsana dictando una nueva sentencia; la cuarta, relativa a los vicios
de ultra, citra, o extra petita; luego la tercera, que trata de aplicacion indebida, falta de
aplicacion o erronea interpretacion de normas relativas a la valoracion de la prueba
que hayan llevado a la violacion de una norma sustantiva; finalmente, se estudiard la

causal primera, que se refiere la infraccion de normas sustantivas de derecho®.'®

44. Conforme lo indicado ut supra, una de las causales admitidas a tramite, es la 3ra., del articulo 3
de la Ley de Casacion; ergo, al tenor de la jurisprudencia invocada corresponde primigeniamente el

andlisis de dicho cargo, para luego analizar la causal 1ra., en su orden.

16 Gaceta Judicial serie XVII No. 10 del afio 2002, pag. 3063.
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VL.3. Estudio de la causal tercera prevista en el articulo 3 de la Ley de Casacion.

45. La causal referida establece lo siguiente:

“Art. 3.-Causales.-El recurso de casacion solo podrd fundarse en las siguientes

causales: (Y4)

3ra. Aplicacion indebida, falta de aplicacion o erronea interpretacion de los
preceptos juridicos aplicables a la valoracion de la prueba, siempre que hayan
conducido a una equivocada aplicacion o a la no aplicacion de normas de derecho en

la sentencia o auto® .

46. Del ambito literal y teleoldgico establecido en la norma invocada, se avizoran tres modos de
infraccidn, tres vicios o cargos a través de los cuales se puede interpelar una sentencia del ad quem,
via recurso de casacion, en procesos de conocimiento, cargos que, a su vez, conducen a otros dos
modos de infraccion. Ergo, en la sentencia, el primer yerro, puede ocurrir por: 1) aplicacion indebida,
2) falta de aplicacion, o, 3) errénea interpretacion, de ®preceptos juridicos aplicables a la valoracién
de la prueba’; y, el segundo por: a) equivocada aplicacién, o, b) por la no aplicacién de normas de
derecho sustantivo; per se, para la procedencia del recurso por la causal objeto de andlisis, es
imprescindible la concurrencia de dos infracciones continuadas, la primera de *preceptos juridicos
aplicables a la valoracién de la prueba®; y, la segunda de *normas de derecho sustantivo®, lo cual se

explica por el doctor Carlos Ramirez, en el siguiente sentido:

“ Estas exigencias completan la figura de la violacion indirecta que tipifica esta causal;
pues el error respecto a los preceptos juridicos aplicables a la violacion de la prueba
conduce a otra violacion, a la violacion de normas de derecho sustantivo. Es decir que,
si no hay violacion de un precepto juridico aplicable a la valoracion de la prueba, no

puede haber violacion de la norma sustantiva como para configurar esta causal'”’ .

17 Carlos Ramirez, Medios de impugnacién en el Cédigo Organico General de Procesos, Grupo Editorial ONI, Primera
Edicién, Quito — Ecuador, pag. 120
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47. Ergo, del anélisis de la causal de casacion propuesta, se advierte que, para su procedencia, se debe

discriminar los siguientes aspectos, al momento de fundamentar la misma:

o “Se debe elegir uno de los cargos casacionales descritos en la norma:
Aplicacion indebida, falta de aplicacion o erronea interpretacion (principio

de taxatividad).

® La fundamentacion de la causal de casacion por mds de uno de los cargos
indicados ut supra, en relacion con la misma norma violada, conlleva a la
contradiccion de la propuesta casacional, toda vez que, cada cargo casacional
cuenta con su naturaleza juridica, y caracteristicas unicas y contrapuestas

entre si (principio de no contradiccion).

e El cargo casacional escogido, debe ir relacionado con un precepto juridico

aplicable a la valoracion de la prueba.

e Laviolacion del precepto juridico aplicable a la valoracion de la prueba,
por medio de uno de los cargos casacionales seiialados ut supra, a la vez, debe
derivar en una equivocada aplicacion o en la no aplicacion de normas de
derecho (norma sustantiva). De este enunciado, se desprende también dos
cargos que deben justificarse en la propuesta casacional: 1) Equivocada

aplicacion; o, 2) No aplicacién, de normas de derecho sustancial®.*®

48. Asi también, para una correcta argumentacion de la causal de casacion aludida, se debe identificar

varios aspectos, a saber:

o “Elmedio o medios de prueba en los que, segiin el argumento casacional, se ha

infringido la norma que regula la valoracion de dichas pruebas.

® La norma o normas que regulan la valoracion de la prueba, cuya aplicacion

18 Corte Nacional de Justicia, Sentencia, caso No. 18334-2014-0171
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indebida, falta de aplicacion o errénea interpretacion se acusa.

® [dentificar y demostrar, de forma logica, clara, completa y exacta, en que
consiste la trasgresion acusada, estableciendo el nexo entre los medios de

prueba y la norma violada.

e Singularizar la norma sustantiva que como consecuencia del yerro in iure

acusado, ha sido indirectamente transgredida® .*°

49. Ergo, frente a este cargo casacional, es preciso observar que:

“ La demostracion de este caso implica revisar la aplicacion de los preceptos juridicos
relativos a la valoracion del aprueba, lo que conduce a corregir el error judicial de la
segunda violacion, aplicando otras normas de derecho sustancial o a la aplicacion de
las que la sentencia no ha aplicado (%) la valoracion de la prueba es la operacion
mental que realiza el juzgador para, con la debida argumentacion y ponderacion,
determinar si los hechos del caso tienen relacion con la norma o normas a aplicar y
conducir si son ciertas o no las afirmaciones del actor y/o del demandado; y, sobre
todo, la valoracion implica una decision sobre la credibilidad de la fuente tmedio de la
prueba(Ys ) la facultad de valorar prueba es privativa de los jueces de instancia; por lo
que el tribunal de casacion, en la primera fase de tratamiento del recurso, no puede
Jjuzgar los motivos que formaron la conviccion del tribunal ad quem, ni realizar una
valoracion nueva y distinta de las pruebas que obran de autos, sino comprobar si en la
valoracion de la prueba se ha violado o no los preceptos juridicos relativos a la
valoracion de la prueba y si esta violacion ha conducido a la violacion de las normas

sustantivas.’°°

50. Descrita la naturaleza juridica del cargo planteado, corresponde confrontar el mismo con los
yerros in iure acusados por la parte recurrente, quien en términos concretos sostiene que, el Ad quem,

incurri6 en la falta de aplicacién del articulo 115 del CPC, lo que condujo a la no aplicacién de los

19 Corte Nacional de Justicia, Sentencia, caso No. 18334-2014-0171

20 carlos Ramirez, Medios de impugnacién en el Cédigo Orgénico General de Procesos, Grupo Editorial ONI, Primera
Edicién, Quito — Ecuador, pag. 120 -121.
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articulos 2392 y 2413 del Cédigo Civil.

51. Ahora bien, la falta de aplicacion de la ley, en la causal 3ra. del articulo 3 de la Ley de Casacion,
opera cuando el juzgador omite aplicar al caso controvertido normas atinentes a preceptos juridicos
relacionados con la valoracién de la prueba, cuya observancia era exigible, y que de haberlo hecho,
dicha situacidn, por efecto, determinaba la aplicacién real y correcta de las normas de derecho

sustantivo en la sentencia.

52. Delimitados y observados los principios de taxatividad y autonomia, en la propuesta casacional,
corresponde prima facie, verificar si la misma, no soslaya algin principio que rige el medio de
impugnacion, y, ulteriormente determinar si la censura planteada estd dotada de sustento y argumento

valido.

53. Conforme lo indicado ut supra, el problema juridico planteado, se circunscribe en las

siguientes interrogantes:

(El Ad quem, incurre en un error de omision del articulo 115 del CPC, en la

valoracion probatoria, en la presente causa?

¢El error de omisiéon acusado, generé la violacion indirecta de las normas
sustantivas contenidas en los articulos 2392 y 2413 del Codigo Civil, referentes a la

prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio?

54. Para dar respuesta al problema juridico, es menester el estudio de las garantias normativas cuya

falta de aplicacién se acusa.

55. Desde la 6rbita del régimen procesal aplicable al caso, la Seccién 74 del CPC, hace relacién a la
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prueba; asi, respecto a su valoracion, la misma deberd ser apreciada en conjunto, de acuerdo con las
reglas de la sana critica, dejando a salvo las solemnidades prescritas en la ley sustantiva para la
existencia o validez de ciertos actos. La o el juzgador tendrd obligacién de expresar en su resolucion,

la valoracién de todas las pruebas que formaron su convencimiento (articulo 115 CPC).

56. En el estudio del presente caso, es pertinente puntualizar que en lo referente al articulo 115 de

CPC, esta Alta Corte ha enunciado lo siguiente:

“(Ya) Las reglas de la sana critica son, ante todo, las reglas del correcto entendimiento
humano. En ellas interfieren las reglas de la logica, con las reglas de la experiencia
del juez. Unas y otras contribuyen de igual manera a que el magistrado pueda analizar
la prueba (ya sea de testigos, de peritos, de inspeccion judicial, de confesion en los
casos en que no es lisa y llana) con arreglo a la sana razon y a un conocimiento
experimental de las cosas. El juez que debe decidir con arreglo a la sana critica, no es
libre de razonar a voluntad, discrecionalmente, arbitrariamente. Esta manera de
actuar no seria sana critica, sino libre conviccion. La sana critica es la union de la
logica y de la experiencia, sin excesivas abstracciones de orden intelectual, pero
también sin olvidar esos preceptos que los filésofos llaman de higiene mental,

tendientes a asegurar el mds certero y eficaz razonamiento (Y4 )*'° . (Sic)

57. Frente a lo sefialado en el parrafo que precede, es preciso indicar que, el articulo 115 del CPC,
establece el sistema de sana critica para la valoracién de la prueba indicando que “ La prueba deberd
ser apreciada en conjunto, de acuerdo a las reglas de la sana critica®, norma en la cual se obliga al
juzgador a *justipreciar la prueba en su conjunto y a aplicarle a toda ella las normas y los juicios

16gicos y axiol6gicos®? .

58. Es decir, ante la presencia de pruebas solemnes, su valoracion estd sujeta al cumplimiento de las
formas que la ley establece para su existencia juridica. En tal razén, queda claro que la norma ibidem,

cuya infraccién se acusa, no contiene en si una regla de valoraciéon de prueba, al ser un sistema de

21 Corte Nacional de Justicia, Sala de lo Civil y Mercantil y Familia; juicio No. 019-2007 (Resolucién No. 508-2010)
22 Luis Cueva Carrién, La Casacién en Materia Civil, Ediciones Cueva Carridn, Quito, 2011, p. 304
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valoracién que guia la apreciacion de la prueba excluyendo la valoracién discrecional del juzgador; la
opinién juridica generalmente autorizada, ha dicho que “la sana critica es la union de la l6gica y de
la experiencia, sin excesivas abstracciones de orden intelectual, pero también sin olvidar esos
preceptos que los filosofos llaman de higiene mental, tendientes a asegurar el mds certero
razonamiento®® , puesto que la valoraciéon probatoria es facultad soberana de las instancias,
escapando del control de la casacion su revision; la vulneracién de estas reglas es motivo de casacion
Unicamente cuando se demuestre de manera evidente, que el Tribunal Ad quem, ha actuado
arbitrariamente, apartdndose de los conocimientos cientificos generalmente reconocidos, de la légica y
buen sentido, la experiencia y de la observacion racional, puesto que la conviccién a méas de ser
razonada debe ser el resultado 16gico de los hechos y la conviccién que sobre ellos se alcance con la
apreciacion motivada de los elementos de la prueba. Ahora bien, las alegaciones de la parte recurrente,
se refieren a que el Ad quem, no valora en su conjunto el acervo probatorio y afecta asi al sano

razonamiento, lo cual presuntamente incide en la determinacién de los requisitos de la usucapion.

59. El desarrollo conceptual de las reglas singularizadas ut supra, y su irradiacién procesal, se derivan
de la teoria general de la prueba judicial, la misma que, coadyuva a delimitar el &mbito conceptual de
prueba, objeto, sujeto, 6rgano, y medio de prueba, todo lo cual tiene relacién con el “Thema
Probandum® o necesidad de prueba; ahora bien, dichos institutos, en funcion de los mandatos de
optimizacién de legalidad y seguridad juridica, tienen que cumplir con los principios de eficacia
juridica y legal, formalidad y legitimidad, libertad, pertinencia, idoneidad o conducencia, y utilidad de

la prueba, que en esencia, establecen:

“ Principio de la eficacia juridica y legal de la prueba: Este principio complementa al
anterior (necesidad de prueba). Si la prueba es necesaria para el proceso, debe tener
eficacia juridica para llevarle al juez el convencimiento o la certeza sobre los hechos
que sirven de presupuesto a las normas aplicables al litigio, o a la pretension
voluntaria, o a la culpabilidad penal investigada. No se concibe la institucion de la
prueba judicial sin esa eficacia juridica reconocida por la ley, cualquiera que sea el
sistema de valoracion y de aportacion de los medios al proceso, pues este principio no
significa que se regule su grado de persuasion, sino que el juez, libre o vinculado por
la norma, debe considerar la prueba como el medio aceptado por el legislador, para

llegar a una conclusion sobre la existencia o inexistencia y las modalidades de los

23 Couture, Eduardo 1979. Estudios de Derecho Procesal Civil, Buenos Aires, Ediciones Depalma t. Il, Pag. 478.
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hechos afirmados o investigados (Y4) Principio de la formalidad y legitimidad de la
prueba: Al tratar del sistema de la libre apreciacion de las pruebas vimos (cfr., nim.
27) que este no es incompatible con las formalidades procesales para la validez de las
practicadas en el juicio, sino que, por el contrario, es preciosa garantia para la
defensa del acusado en el proceso penal y para la contradiccion, lealtad e igualdad de
oportunidades en el proceso civil (cfr., nim. 27, punto b). Estas formalidades permiten
que las pruebas gocen de publicidad, que se conozcan en oportunidad, que no se lleven
subrepticiamente 'y, en fin, que ofrezcan garantias de probidad y veracidad. Este
principio tiene dos aspectos: con arreglo al primero, para que la prueba tenga validez
se requiere que sea llevada al proceso con los requisitos procesales establecidos en la
ley; el segundo exige que se utilicen medios moralmente licitos y por quien tenga
legitimacion para aducirla. Es el complemento indispensable de los cuatro anteriores y
rige por igual en los procesos civil, penal y de cualquiera otra naturaleza.-Las
formalidades son de tiempo, modo y lugar, y se diferencian segtin la clase de proceso y
el sistema oral o escrito, inquisitivo o dispositivo, consagrado para cada uno. El

44 en que debe obtenerse la prueba

segundo aspecto consiste, como dice Silva Melero
“ por los modos legitimos y las vias derechas®, excluyendo las calificadas de “ fuentes
impuras de prueba’, se contempla la moralidad, la licitud y la procedencia de la
prueba. Este principio implica que la prueba esté revestida de requisitos extrinsecos o
intrinsecos * . Los primeros se refieren a las circunstancias de tiempo, modo y lugar;
los segundos contemplan principalmente la ausencia de vicios, como dolo, error,
violencia, y de inmoralidad en el medio mismo, como seria la reconstruccion total de
un delito sexual o de una union extramatrimonial para establecer la concepcion;
procuran que con ella se busque en realidad el convencimiento del juez sobre hechos
que interesen al proceso, y no lesionar el patrimonio moral o economico de la parte
contraria, como ocurriria con la exhibicion de escritos sobre escabrosos secretos
familiares que en nada influyan sobre el litigio (Y4).- Principio de la libertad de la
prueba: Para que la prueba cumpla su fin de lograr la conviccion del juez sobre la
existencia o inexistencia de los hechos que interesan al proceso, en forma que se ajuste
a la realidad, es indispensable otorgar libertad para que las partes (Y4) puedan
obtener todas las que sean pertinentes, con la unica limitacion de aquellas que por
razones de moralidad versen sobre hechos que la ley no permite investigar, o que

resulten iniitiles por existir presuncion legal que las hace innecesarias (en cuanto se

24 Silva Melero, ob.cit., t. |, pags. 29 y 30, nota 4.
25 Florian, ob. Cit., Nums. 129, 142, 153-157; GUASP, ob. Cit., pags. 343 y 346; ROCHA, Derecho Probatorio, ob. Cit., pags.
84 Y 101; DE LA PLAZA, ob. Cit., t. |, pag. 474.
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persiga con ellas probar lo presumido; no cuando se intenta desvirtuar la presuncion,
a menos que en el ultimo caso sea de derecho) o sean claramente impertinentes o
inidoneas (cfr., punto 18 de este niimero) o aparezcan ilicitas por otro motivo (véase
nim. 137, m). Dos aspectos tiene este principio: libertad de medios de prueba y
libertad de objeto. Significa lo primero que la ley no debe limitar los medios
admisibles, como sucede en algunos codigos de procedimiento, sino dejar al juez la
calificacion de si el aducido o solicitado tiene relevancia probatoria; lo segundo
implica que pueda probarse todo hecho que de alguna manera influya en la decision
del proceso y que las partes puedan intervenir en su prdctica. El segundo puede existir
sin el primero (% ).- Principio de la pertinencia, idoneidad o conducencia y utilidad
de la prueba: Puede decirse que este representa una limitacion al principio de la
libertad de la prueba, pero es igualmente necesario, pues significa que el tiempo y el
trabajo de los funcionarios judiciales y de las partes en esta etapa del proceso no debe
perderse en la prdctica de medios que por si mismos o por su contenido no sirvan en
absoluto para los fines propuestos y aparezcan claramente improcedentes o inidoneos.

De esta manera se contribuye a la concentracién y la eficacia procesal de la prueba®*°.

60. De acuerdo a lo delimitado en los parrafos supra, es claro que, en funcién del principio de libertad
probatoria, las partes procesales ofertaron un sinnimero de medios de prueba, las mismas fueron
ordenadas, practicadas e incorporadas al proceso, sin que respecto de ellas, se haya realizado objecién
alguna, en el momento procesal oportuno, en torno a su legalidad, pertinencia, conducencia, eficacia y
validez, institutos que tienen relacion con los principios desarrollados en lineas anteriores, cuyo

referente es el articulo 76 numeral 4 de la CRE.

61. Ahora bien, en términos concretos las alegaciones de la parte recurrente, se refieren a que el Ad
quem, en su resolucién, no realiza una valoracién completa del acervo probatorio, que dicho error
emerge del considerando * Décimo Primero® de la sentencia impugnada, ya que segin su argumento,
pese a obrar procesalmente como pruebas documentales: 1) El informe pericial de primera instancia,
en el cual consta la planimetria correspondiente; 2) El certificado de gravdmenes; y, 3) El informe
pericial practicado en segunda instancia, el Ad quem, dejé de lado la valoracion en conjunto de todas

las pruebas, especialmente las descritas ut supra, lo que produjo la infraccién del inciso segundo del

26 Devis Echandia, Hernando, "Teoria General de la Prueba Judicial', Tomo |, Sexta Edicién, Editorial TEMIS, Bogota, 1999,
p.109-126.
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articulo 115 del CPC; que dicha cuestion derivo en la no aplicacion de los articulos 2392 y 2413 del
Cédigo Civil.

62. Del examen de los argumentos esbozados, se determina que la parte recurrente orienta su alegato
casacional a cuestionar la justipreciacion que realiza el Ad quem, de los medios probatorios aportados,
entre ellos, los sefalados en el parrafo que precede, solo de esa forma se entiende sus afirmaciones,
referentes a que, el Ad quem, incurre en error, en la apreciacion de la planimetria obrante en el
informe pericial de primera instancia, en contraste con la pericia de segunda instancia, en relacién con
el certificado de gravdmenes (que segun sus afirmaciones contiene errores); ergo, al configurarse la
pretensién de nueva valoracién de la prueba, en los enunciados de la formulacién propuesta, la
censura es inviable, pues aquello es una situacién proscrita en sede casacional, asi lo ha expresado esta

Alta Corte en sus resoluciones:

“(%) La valoracion de la prueba es una operacion mental en virtud de la cual el
juzgador determina la fuerza de conviccion, en conjunto, de los elementos de prueba
aportados por las partes, para inferir si son ciertas o no las afirmaciones tanto del
actor como del demandado, en la demanda y la contestacion a la demanda
respectivamente. Esta operacion mental de valoracion o apreciacion de la prueba es
potestad exclusiva de los jueces y tribunales de instancia; el Tribunal de Casacién no
tiene atribuciones para hacer otra y nueva valoracion de la prueba, sino linicamente
para comprobar si en la valoracion de la prueba se han violado o no las normas de
derecho concernientes a esa valoracion, y si la violacion en la valoracion de la prueba

ha conducido indirectamente a la violacion de normas sustantivas en la sentencia (Y4 )

la valoracion de la prueba es una atribucion jurisdiccional soberana o autéonoma de
los jueces o tribunales de instancia. El Tribunal de Casacion no tiene otra atribucion
que la de fiscalizar o controlar que en esa valoracion no se haya violado normas de

derecho que se regulan expresamente la valoracién de la prueba (V4 )°*’

63. Es preciso sefialar que la valoracion de la prueba, estd vedada en esta sede, pues la misma, es

27 Corte Suprema de Justicia, 11-11-99, Expediente No. 83-99, Primera Sala, R.O. 159, 30-111-99.
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propia de los Tribunales de instancia, evidencidndose de la fundamentacién esgrimida que, existe una
evidente intencién de abrir la discusién probatoria del proceso nuevamente, lo cual es violatorio al
principio de "no debate de instancia”, por el cual, dado que el recurso de casacion no tiene la finalidad
de juzgar nuevamente, sino puntualmente corregir el error de legalidad en la sentencia que se
impugna, la fundamentacién pertinente, es la encaminada al ejercicio de demostracién de dicho error y
su incidencia en la sentencia, lo cual a decir de Murcia Ballén "se apunta a la correccion de errores
de derecho y no a clarificar la situacion fdctica en que se fundamenta la sentencia de instancia"*. La
parte recurrente debia delimitar el &mbito de los preceptos de valoracién probatoria soslayados y su
trascendencia, lo cual, no es lo mismo que realizar valoracién de la prueba, por lo cual se descarta la

existencia de los yerros imputados.

64. Sin dejar de lado la inobservancia del principio de no debate de instancia en la que incurre la
recurrente, se estudia la censura expuesta; al respecto, el centro del argumento, se orienta a cuestionar
la valoracién que hizo el Ad quem, de ciertos medios probatorios, relacionados con la singularizacion,
dimension e identificacién del inmueble, de lo cual se colige que la recurrente, ha reconocido tres
medios probatorios entre documentales y periciales, en los cuales se habria infringido la norma que
regula su valoracién (articulo 115 del CPC), estos son: El certificado de gravamenes conferido por el
sefior Registrador de la Propiedad, la planimetria del terreno que obra en el informe pericial de

primera instancia, y el informe pericial de segunda instancia.

65. Ahora bien, en la postulacién del cargo se avizoran enunciados equivocos, pues desde la 6ptica de
la teoria probatoria, se cuestiona la comparacidon que realiza el Ad quem, entre los tres medios
probatorios sefalados en el parrafo que precede, y la conclusiéon a la que arriba respecto de la
divergencia que existe entre ellos, y la imposibilidad de fijar como hecho cierto el requisito atinente a
la singularizacion del bien a prescribir, sin considerar que dicho ejercicio de justipreciacién es propio
y soberano del Tribunal de alzada, en el cual no se observa arbitrariedad alguna como para considerar

una infraccion al articulo 115 del CPC.

66. Contintan los equivocos de la recurrente, en su teoria probatoria, al procurar justificar la
divergencia existente en torno al drea del inmueble objeto del conflicto, aduciendo que el certificado

de gravamenes contiene errores ya que en aquel no se halla considerada la afectacién que tuvo el

28 Murcia Ballen, Humberto, "Recurso de Casacién Civil", 4a edicién, Ediciones Juridicas Gustavo Ibafiez, Bogota, 1996, p. 59
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inmueble por la apertura de una via publica en el lindero sur, sin considerar que en funcién del
principio dispositivo, le correspondia a la actora demostrar la singularizacion exacta del inmueble, sin
generar dudas en torno a su dimensidn real; en sintesis, la casacionista, procura que en esta sede se
determine si un certificado de gravdmenes cuenta con un error en su descripcion, lo cual por efectos

del principio de no debate de instancia no procede.

67. Otra imprecision entre la teoria fictica y probatoria de la demandante, se observa cuando de la
justipreciaciéon de los medios probatorios emerge la incertidumbre respecto a que, si el inmueble a
prescribir estd constituido por un solo lote como cuerpo cierto o dos lotes que lo integran, dicha
cuestion abona a generar duda en lo que respecta al cumplimiento del requisito de singularizacién,
identificacién y determinacion precisa del objeto de la usucapion, tanto mds que, el mismo debe ser
preciso, ya que, la procedencia de la accién y su constituciéon como titulo originario de dominio,

generaria potencialmente la afectacion de derechos de terceros colindantes, cuestién que debe evitarse.

68. Desde un ambito de debida fundamentacién y demostracién, correspondia a la parte recurrente
indicar el por qué se acusa el error de omision del articulo 115 del CPC, y en qué sentido emergi6 la
no aplicacion de los articulos 2392 y 2413 del Cédigo Civil, dicho ejercicio argumentativo no se
evidencia en la propuesta casacional, a contrario sensu, se observa una alegacién que vulnera el
principio de no debate de instancia, relacionado con la inconformidad en torno a la justipreciacion de

los elementos probatorios y la conclusién que emané del Ad quem.

69. Ergo, el Tribunal Ad quem, al resolver la acciéon de prescripcion extraordinaria adquisitiva de
dominio incoada, en el marco de sus atribuciones constitucionales y legales, justiprecié las pruebas
aportadas por las partes, sin haber violado normas de derecho concernientes a esa valoracion, pues
conforme lo explicado a lo largo de esta resolucién, no se verifica que se haya omitido la obligacién
de valorar la prueba en su conjunto de acuerdo con las reglas de la sana critica, es decir que se haya
dejado de aplicar el articulo 115 del CPC; por ello, no se puede verificar que la cuestion alegada por la
parte impugnante, haya conducido indirectamente a la violacién de normas sustantivas en la sentencia,
relacionadas con los articulos 2392 y 2413 del Cdédigo Civil; toda vez que, desde la técnica
impugnatoria, conforme lo explicado precedentemente, si no hay violacién de un precepto juridico
aplicable a la valoracién de la prueba, no puede haber violacién de la norma sustantiva como para

configurar la causal objeto de estudio, por ello, por adolecer de debida fundamentacién, demostracion,
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y trascendencia, el cargo casacional, en la forma propuesta, es improcedente.

VI1.4. Estudio de la causal primera prevista en el articulo 3 de la Ley de Casacion.

70. La otra causal elegida, por la recurrente, para realizar el juicio de legalidad a la sentencia del Ad

quem, es la establecida en el articulo 3 numeral 1 de la Ley de Casacidn, cuyo tenor es el siguiente:

“Art. 3.-Causales.-El recurso de casacion solo podrd fundarse en las siguientes

causales: (Y4)

Ira. Aplicacion indebida, falta de aplicacion o errdonea interpretacion de normas de
derecho, incluyendo los precedentes jurisprudenciales obligatorios, en la sentencia o

auto, que hayan sido determinantes de su parte dispositiva® .

71. Esta Alta Corte, ha delimitado el cargo objeto de analisis, en el siguiente contexto:

“El recurso de casacion por la causal primera del articulo 3 de la Ley de la materia
no cabe consideracion en cuanto a los hechos ni hay lugar a ninguna clase de andlisis
probatorio, pues se parte de la base de la correcta estimacion de ambos por el
Tribunal de instancia. Cuando el juzgador dicta sentencia y llega a la conviccion de la
verdad de determinados hechos, alegados ya sea por la parte actora, ya sea por la
parte demandada, en la demanda y en la contestacion a la demanda, respectivamente;
luego de reducir los hechos a los tipos juridicos conducentes, busca la norma o
normas de derecho sustantivo que le sean aplicables. A esta operacion se llama en la
doctrina subsuncion del hecho en la norma. Una norma sustancial o material,
estructuralmente, tiene dos partes: la primera un supuesto, y la segunda una
consecuencia. Muchas veces una norma no contiene esas dos partes sino que se
complementa con una o mds normas, con las cuales forma una proposicion completa.
La subsuncion no es sino el encadenamiento logico de una situacion fdctica

especifica, concreta en la prevision abstracta, genérica o hipotétic contenido en la
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norma. El vicio de juzgamiento o in iudicando contemplado en la causal primera del
articulo 3 de la Ley de Casacion, se da en tres casos: 1) Cuando el juzgador deja de
aplicar el caso controvertido normas sustanciales que ha debido aplicar, y de no
haberlo hecho, habrian determinado que la decision en la sentencia sea distintas a la
acogida. 2) Cuando el juzgador entiende rectamente la norma pero la aplica a un
supuesto factico diferente al hipotético contemplado en ella. Incurre de esta manera en
un error consistente en la equivocada relacion del precepto con el caso controvertido.

3) Cuando el juzgador incurre en un yerro de hermenéutica al interpretar la norma,

atribuyéndose un sentido y alcance que no tiene (¥4 )° %

72. Ergo, del andlisis de la causal invocada, se advierte que, al momento de fundamentar la misma,

para su procedencia, se debe verificar e identificar los siguientes aspectos:

o “Se debe elegir uno de los cargos casacionales descritos en la norma:
Aplicacion indebida, falta de aplicacion o errénea interpretacion (principio

de taxatividad).

* La fundamentacion de la causal de casacion por mds de uno de los cargos
indicados ut supra, en relacion con la misma norma o precedente
Jjurisprudencial obligatorio violado, conlleva a la contradiccion de la propuesta
casacional, toda vez que, cada cargo casacional cuenta con su naturaleza
juridica, y caracteristicas unicas y contrapuestas entre si (principio de no

contradiccion).

e El cargo casacional elegido (aplicacion indebida, falta de aplicacion o
erronea interpretacion), debe ir relacionado con la violacion de una norma de
derecho sustantivo o un precedente jurisprudencial obligatorio, que debe ser

identificado claramente.

29 Ecuador, Corte Suprema de Justicia, Resolucion No. 323 de 31 de agosto de 2000, juicio Nro. 89-99, R.O. 201 de 10 de
noviembre de 2000, y mas..
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e Identificar y demostrar, de forma logica, clara, completa y exacta, en que

consiste la trasgresion acusada (debida fundamentacion y demostracion)

e La violacion de la norma sustantiva o precedente jurisprudencial obligatorio,
por medio de uno de los cargos casacionales sefialados ut supra, debe haber

sido determinante en la parte dispositiva de la sentencia impugnada (principio

de trascendencia).® *°

73. La causal primera del articulo 3 de la Ley de Casacion, contiene la llamada violacién directa de la
ley sustantiva o de los precedentes jurisprudenciales obligatorios en la sentencia recurrida, que haya

sido determinante de su parte resolutiva, sobre la misma, esta Alta Corte ha sefialado:

24 se trata de la llamada transgresion directa de la norma legal en la sentencia, y en
ella no cabe consideracion respecto de los hechos, pues se parte de la base que es
correcta la apreciacion del Tribunal ad-quen sobre el valor de los medios de prueba
incorporados al proceso, por lo que corresponde al tribunal de casacién examinar, a
base de los hechos considerados como ciertos en la sentencia, sobre la falta de

aplicacion, aplicacion indebida o erronea interpretacion de los articulos citados por el

recurrente®’!

74. Frente a esta causal, es preciso analizar el concepto de norma sustantiva, al respecto, esta Alta

Corte, ha indicado lo siguiente:

“ (Y4 ) Norma sustancial que la doctrina actual la concibe como aquella’s que declara o
regla la existencia, inexistencia o modificacion de una relacion juridica sustancial o

material® (Zenén Prieto Rincon, Casacion Civil, Ediciones Libreria de Profesional,

30 Ecuador, Corte Nacional de Justicia, Sentencia, caso No. 18334-2014-0171.
31 Resolucién 192 de 24 de marzo de 1999, juicio No. 84-98 (Villaroel vs. Licta)R.0.S. 211 de 14 de junio de 1999
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Bogotd, 1989, p. 14). La norma sustancial de derecho estructuralmente contiene dos
partes: 1) un supuesto de hecho, y, 2) un efecto juridico. La primera consiste en una
hipotesis, un supuesto; en tanto que, la segunda viene a ser una consecuencida, un
efecto. La norma de derecho sustancial, como ya se dijo reconoce derechos subjetivos
de las personas, elimina, crea o modifica la relacion juridica sustancial; pero
fundamentalmente parte del supuesto para otorgar un efecto; cuando no se encuentren
esas dos partes en una norma sustancial de derecho, es porque la norma se halla
incompleta, por lo que hay que complementarla con otra norma u otros normas y asi
formar la proposicion juridica completa, es decir, deben integrarse las normas de
derecho complementarias que permitan hacer la proposicion de derecho completa para
que asi tenga el supuesto de hecho y el efecto juridico. El juez, al fallar, establece una
comparacion entre el caso controvertido y la o las normas de derecho que reglen esa

relacion (Y4 )°

75. Por otra parte, también es de relevancia el andlisis del dmbito conceptual del precedente
jurisprudencial obligatorio. Ahora bien, del contexto del caso, se establece con claridad que, no se ha
planteado argumento alguno encaminado a sostener la infraccién de aquella fuente del derecho, por lo

que el estudio del mismo, queda enunciado tnicamente.

76. Conforme lo indicado ut supra, el problema juridico planteado, se circunscribe en la siguiente

interrogante:

.El Ad quem, incurre en un error de omisién (falta de aplicacion) del articulo 969

del Codigo Civil, y en aplicacion indebida del articulo 1783 ibidem?

77. De los enunciados de la parte recurrente, se logra extraer los puntos medulares de su impugnacion,
los cuales hacen relacién a que el Ad quem, sostiene que los demandados han demostrado con prueba
documental que han ejercido la titularidad del dominio y la posesion del inmueble, sin considerar que
la nuda propiedad estd separada del goce de la cosa, y que, la documental solo acredita la titularidad

mas no la posesion; ademas que, al discutirse la posesion, esta debia ser probada por hechos positivos

32 Juicio No. 509-2012. Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia.
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de aquellos a que s6lo el dominio da derecho, los cuales fueron acreditados por la accionante y no por
los demandados como equivocadamente se afirma en la sentencia impugnada, en ese sentido, se acusa

la falta de aplicacion del articulo 969 del Cédigo Civil.

78. La otra censura apoyada en el cargo analizado, sostiene que al haberse declarado desierto el
recurso de apelacién del accionado Anibal Heriberto Villota Garcia, aquel dejé de oponer defensa
sobre la cosa objeto de prescripcion, por lo cual, liberé de toda responsabilidad por eviccién del bien a
sus vendedores hoy recurrentes, por lo que la actuacién de aquellos es impertinente e inoficiosa,

incurriendo asi el Tribunal de apelacidn, en aplicacién indebida del articulo 1783 del Cédigo Civil.

79. El cargo de falta de aplicaciéon, opera cuando el juzgador deja de aplicar al caso controvertido
normas de derecho sustantivo o precedentes jurisprudenciales obligatorios que ha debido aplicar, y

que de haberlo hecho, determinarian que la decision en la sentencia sea distinta a la acogida.

80. Por su parte, el cargo de aplicacién indebida, sucede cuando el juzgador yerra al resolver un caso
en concreto por aplicar una norma que no resulta pertinente para la resolucidn; de acuerdo a la técnica
de la casacion, se perfecciona cuando el juez, al emitir una resolucién, la funda en una norma que no
es la aplicable al caso, dejando de aplicar la que corresponde; de manera que el error recae en la
adecuacion de la norma a un caso concreto pues aplica la que no lo regula. Esto acarrea la inaplicacién
de la norma que corresponde realmente. De los conceptos expuestos, se evidencian dos presupuestos:
1. Que la norma con la que se subsumieron los hechos, no es la aplicable al caso; y 2. Que producto de
ello, la disposiciéon que la regula fue inaplicada, elemento que perfecciona la proposicion juridica

completa, respecto de esta causal.

81. Delimitados y observados los principios de taxatividad y autonomia, en la propuesta casacional
planteada, corresponde verificar si la misma no incurre en la vulneracién de otros principios que rigen

el medio de impugnacién, asimismo, si estd dotada de sustento y argumento vélido, al respecto:

82. Para dar respuesta a las censuras planteadas, corresponde establecer la naturaleza juridica de la
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institucion juridica objeto de la controversia; ergo, es de relevancia sefialar que, la prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio, es un modo de adquirir el dominio de los bienes inmuebles
que son susceptibles del comercio humano, con el tiempo necesario de quince afios, contra toda
persona. Pertenece a la 6rbita del derecho privado, consistente en un mecanismo o uno de los modos
de adquirir el dominio o propiedad como lo ordena el articulo 603 del Cédigo Civil; y, como lo dice
el articulo 2398 supra, salvo las excepciones que establece la CRE, se gana por prescripcion, el
dominio de los bienes corporales raices, que estdn en el comercio humano y se han poseido con las

condiciones legales.

83. Son presupuestos de la prescripcién extraordinaria adquisitiva de dominio: a) Que la accién se
dirija en contra de quien ostenta la propiedad plena o nuda, absoluta o fiduciaria de la cosa; b) Que el
demandante se encuentre en posesion del mismo, con dnimo de sefior y duefio, de manera publica,
pacifica e ininterrumpida por més de quince afios, al tenor de los articulos 715 y 2411 del Cédigo
Civil; ¢) Que el inmueble que se pretende prescribir se encuentre dentro del comercio humano; y, d)

Que el inmueble se encuentre debidamente singularizado.

84. A la luz del articulo 2410 del Cédigo Civil, el dominio de las cosas comerciales puede ser
adquirido por la prescripcién extraordinaria, bajo las siguientes reglas: “ 1. Cabe la prescripcion
extraordinaria contra titulo inscrito; 2. Para la prescripcion extraordinaria no es necesario titulo
alguno; basta la posesion material en los términos del Art. 715; 3. Se presume en ella de derecho la
buena fe, sin embargo de la falta de un titulo adquisitivo de dominio; 4. Pero la existencia de un titulo
de mera tenencia hard presumir mala fe, y no dard lugar a la prescripcion, a menos de concurrir
estas dos circunstancias: 1. Que quien se pretende dueiio no pueda probar que en los iiltimos quince
arnios se haya reconocido expresa o tdcitamente su dominio por quien alega la prescripcion; y, 2. Que
quien alega la prescripcion pruebe haber poseido sin violencia, clandestinidad ni interrupcion por el

mismo espacio de tiempo® .

85. Esta Alta Corte, respecto de los requisitos para que opere la prescripcidn extraordinaria adquisitiva

de dominio, ha indicado lo siguiente:

*La accion de prescripcion extraordinaria adquisitiva
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de dominio de bienes raices exige para su procedencia,
segiun lo establecen la ley, la jurisprudencia y la doctrina los siguientes
requisitos: lo. La posesion material del actor por quince anos del bien o
derecho real que se pretende prescribir, en forma piublica,
pacifica e ininterrumpida;y 2o0. la correcta
individualizacion del inmueble a prescribirse; 3o0. que
se haya dirigido la demanda a quien aparezca como titular
del dominio del predio en el Registro de la Propiedad
correspondiente; y 40. que tal bien se halle en el comercio y
sea susceptible de apropiacion. El inciso primero del Art. 715
del Codigo Civil define a la posesion como "la tenencia de una
cosa determinada con dnimo de sefior y dueiio; sea que el dueiio o el
que se da por tal tenga la cosa por si mismo, o bien por
otra personan su lugar y a su nombre”". En la
jurisprudencia se destaca que "La prescripcion
adquisitiva, institucion relativa a los derechos reales,
es titulo constitutivo y originario de dominio... La causa de su
adquisicion es la prescripcion, y el fundamento de ésta, es la
posesion tenida y ejercida con los requisitos o condiciones y durante

el tiempo exigido por la ley’.?’

86. Asimismo, ha sefialado lo siguiente:

“Tercera.- 3.2.-(%) 3.2.2.- Las disposiciones, legales relativas a la prescripcion
adquisitiva de dominio, establecen que la prescripcion adquisitiva es un modo
(originario) de adquirir el dominio, que se funda en la posesion, por un tiempo
determinado de bienes corporales, raices o muebles, que estdn en el comercio humano y
por lo tanto son prescriptibles. De lo expuesto se deduce que para que se produzca la
prescripcion adquisitiva de dominio se requiere: ler. Requisito: Que el bien sobre el
que se pide la prescripcion adquisitiva de dominio, sea prescriptible; pues no todas las
cosas son prescriptibles. Asi, no: pueden ganarse por prescripcion: las cosas propias,

las cosas indeterminadas, los derechos personales o créditos, los derechos reales

33 Corte Suprema de Justicia, Gaceta Judicial Afio CVIII. Serie XVIiI, No.5 Sentencia No. 09111-2004-0923

112



Registro Oficial - Edicion Juridica N° 494 Viernes 13 de septiembre de 2024

expresamente exceptuados, las cosas comunes a todos los hombres, las tierras
comunitarias, las cosas que estdn fuera del comercio. 2do. Requisito: La posesion de la
cosa, entendida como la tenencia de una cosa determinada con dnimo de sefior y dueiio
(Art. 715 Cédigo Civil).- La posesion es el hecho juridico base que hace que, una vez
cumplidos los demds requisitos de ley, el posesionario adquiera por prescripcion el
derecho de dominio del bien. La posesion requerida para que proceda legalmente la
prescripcion adquisitiva de dominio debe ser: piublica, tranquila, no interrumpida,
mantenerse hasta el momento en que se alega; y, ser exclusiva. 3er. Requisito: Que la
posesion haya durado el tiempo determinado por la ley. El tiempo necesario para
adquirir por prescripcion extraordinaria es de 15 aiios, sin distincion de muebles e
inmuebles, ya se trate de presentes o ausentes. 4to Requisito.- Que el bien que se
pretende adquirir por prescripcion sea determinado, singularizado e identificado.- 5to
Regquisito.- Que la accion se dirija contra el actual titular del derecho de dominio, lo
que se acredita con el correspondiente certificado del Registrador de la Propiedad.®**

(Enfasis fuera del texto)

87. A la luz de lo enunciado en lineas precedentes, el primer requisito para que opere la institucion
juridica en andlisis, hace relacién a que el bien sobre el que se pide la prescripcion extraordinaria
adquisitiva de dominio, sea prescriptible; aquello tomando como referente que no todas las cosas son
prescriptibles, pues no pueden ganarse por prescripcion: las cosas propias, las cosas indeterminadas,
los derechos personales o créditos, los derechos reales expresamente exceptuados, las cosas comunes a

todos los hombres, las tierras comunitarias, las cosas que estdn fuera del comercio.

88. Un tema de relevancia al analizar este requisito, es delimitar y discriminar si el bien inmueble
objeto del proceso estd o no fuera del comercio humano: El Cédigo Civil en su articulo 2398
establece: “ (%) Se gana por prescripcion el dominio de los bienes corporales raices o muebles, que
estdn en el comercio humano y se han poseido con las condiciones legales®. No todos los bienes
corporales, gozan del mismo tratamiento, pues hay que distinguir entre cosas comerciales reguladas
por el derecho privado y cosas incomerciales o fuera del comercio humano, en especifico aquellas
reguladas por el derecho publico. Las cosas comerciales, son aquellas que pueden ser objeto de
relaciones juridicas privadas, pudiendo asi sobre ellas recaer un derecho real o constituirse un derecho

personal, siendo susceptibles de incorporarse al patrimonio de una persona. Las cosas que estdn fuera

34 Corte Suprema de Justicia, Sala de lo Civil y Mercantil y Familia, Registro Oficial Suplemento NO. 170, 19 de julio del 2011.
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del comercio humano, son aquellas que no pueden ser objeto de relaciones juridicas por parte de los
particulares; sin poder ser susceptibles de un derecho real ni personal; por lo que, no pueden
incorporarse a patrimonio alguno. En el derecho publico, hay cosas que en razén de su naturaleza
estdn fuera del comercio humano, siendo aquellas comunes a todas las personas y que de manera
absoluta, no pueden ser objeto de relaciones juridicas en general y por ello, no las alcanza el comercio
humano, de manera absoluta y definitiva como es el caso del alta mar, el espacio aéreo, etc.; también
en el derecho publico, hay otro conjunto de cosas que en razén de su destino, estdn fuera del comercio
humano, que pese a ser susceptibles de comercializacién por su naturaleza, han sido sustraidas del
comercio juridico, al haber sido destinadas a un fin publico, como son calles, plazas, caminos, en fin
bienes nacionales, estatales o fiscales, que pueden ser objeto de relaciones juridicas de caricter
publico, como el caso de las concesiones, subastas, adjudicaciones, etc. regladas en la ley segin la
naturaleza o destino de la concesidén, subasta, adjudicacion, etc.; por ello, desde el punto de vista del
derecho privado, se las considera fuera del comercio humano, aspecto que no es absoluto, por existir

la posibilidad de ser desafectados, y convertirse en bienes comerciables.

89. El segundo requisito para que opere la prescripcién extraordinaria adquisitiva de dominio, tiene
relacién con la posesion, entendida como la tenencia de una cosa determinada con animo de sefior y

duefio (Art. 715 Cédigo Civil).

90. Uno de los elementos necesarios para la prescripcion extraordinaria es el animo de verdadero
seflor o duefio, es decir como si fuera de propiedad de uno, el poseedor debe comportarse como duefio
absoluto y exclusivo del bien inmueble. Por ejemplo si existiese un contrato de arrendamiento con
alguien que firma como propietario, se estd reconociendo que no es de su propiedad, por lo tanto, no
es poseedor sino solamente mero tenedor. Como el dnimo o voluntad esta intrinsecamente dentro de
una persona, se necesita exteriorizar, exponerla al conocimiento de los demds, de no ser asi el
poseedor se maneja en forma clandestina ocultando su propésito, es una posesion viciosa que no sirve

para adquirir.

91. Esta exteriorizacion se efectia mediante * hechos posesorios® que demuestran el dnimo de duefio,
como por ejemplo edificar, cercar, conectar servicios publicos (agua, luz, teléfono, etc.) o cualquier

acto que un propietario acostumbra realizar.
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92. Es decir, la posesion con dnimo de sefior y duefio, implica que el poseedor no reconoce vinculo
alguno con el titular, empero, posee sin admitir derecho mayor al suyo. En efecto, carecen de animus
domini los poseedores cuya causa posesoria no sea en concepto de duefio, como es el caso de quienes

poseen en calidad de arrendatarios, depositarios, etc.

93. Frente a lo explicado, es preciso considerar los elementos constitutivos de la posesion:

94. El corpus o elemento material.- Consiste en la tenencia, es decir, la relacion objetiva o poder de
hecho (factus) sobre la cosa, que otorga al detentador la posibilidad fisica de disponer de ella. Este
componente se da sin lugar a dudas mientras el poseedor tiene efectivamente aprehendida la cosa, bajo

su poder inmediato y directo, como cuando viste su traje, ocupa la vivienda o conduce su automé6vil™.

95. Esta Alta Corte ha insistido que "[e]l corpus es la relacién de hecho existente entre la persona y
la cosa; el conjunto de actos materiales que se estdn realizando continuamente durante el tiempo que
dure la posesion. El corpus constituye, pues, la manifestacion visible de la posesion, la manera de ser
comprobada por los sentidos."*® Por ello existe el corpus aun en los casos en que la cosa es tenida sélo
en parte y también cuando ha salido materialmente de las manos del poseedor, si este conserva el
poder de dominacién que le permite disponer de ella. Esto se observa en el marco normativo

establecido en el articulo 742 del Cédigo Civil, que senala:

“La posesion de la cosa mueble no se entiende perdida mientras se halla bajo el

poder del poseedor, aunque este ignore accidentalmente su paradero® .

96. El animus, o elemento intelectual o psicolégico. - Este elemento relacionado con la intencién ha

sido sefialado por esta Alta Corte, en el siguiente contexto:

35 Parraguez, Luis, 2021, Régimen Juridico de los Bienes, Colegio de Jurisprudencia de la Universidad San Francisco de
Quito, Cevallos Editora Juridica, pag. 345.
36 Corte Suprema de Justicia, 22 de marzo de 2006 (GJS XVIII, N°2),
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"es el elemento psiquico, de voluntad que existe en la persona, por el que se califica y
caracteriza la relacion de hecho; sirve, por asi decirlo, de respaldo a los actos
posesorios ejercidos sobre la cosa; es la voluntad de tener la cosa para si de modo
libre e independiente de la voluntad de otra persona y en funcion del derecho
correspondiente; es la voluntad de conducirse como propietario sin reconocer dominio

alguno."¥

97. No se exige que el poseedor tenga la conviccion de dominio, porque no debe confundirse el
animus con la creencia. Quien tiene una cosa en su poder y sabe que no es su duefo (falta de

creencia), puede ser poseedor desde que tenga la intencion de actuar como tal y de hecho lo hace™®.

98. La posesion es el hecho juridico base que hace que, una vez cumplidos los demds requisitos de
ley, el posesionario adquiera por prescripcion el derecho de dominio del bien. La posesién requerida
para que proceda legalmente la prescripcién adquisitiva de dominio debe ser: publica, tranquila, no

interrumpida, mantenerse hasta el momento en que se alega; y, ser exclusiva.

99. La buena fe es uno de los elementos que determina la posesién publica, tranquila, no interrumpida
del bien inmueble cuya prescripcion se pretende; la buena fe se presume de derecho, por lo tanto, no

admite prueba en contrario, pero la existencia de un titulo de mera tenencia hara presumir la mala fe:

“La excepcion tiene una contra excepcion se vuelve a la regla general de que no cabe
prescripcion contra titulo inscrito, si el poseedor “ material® de la finca, tiene un titulo
de mera tenencia. En este caso se cambia la regla: se presume la mala fe. Esto es muy
logico, ya que quien entra en posesion por un titulo de mero poseedor, reconoce la
posesion de otro: la mera tenencia supone la existencia de un poseedor distinto; por
ejemplo, el arrendatario, es un mero tenedor, y al actuar como arrendatario estd

reconociendo la propiedad y la posesion del propietario que es otra persona distinta de

élo 39

37 Corte Suprema de Justicia, Sentencia de 22 de marzo de 2006 (GJS XVIII, N° 2)

38 Parraguez, Luis, 2021, Régimen Juridico de los Bienes, Colegio de Jurisprudencia de la Universidad San Francisco de
Quito, Cevallos Editora Juridica, pag. 346

39 Larrea Holguin, Juan, 2005. “Manual Elemental de Derecho Civil del Ecuador”, Corporacion de Estudio y Publicaciones.
Quito-Ecuador, p. 462.
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100. Al tenor del articulo 729 del Cédigo Civil “ Se llama mera tenencia la que se ejerce sobre una

cosa, no como dueiio, sino en lugar o a nombre del duerfio (Y4)°.

101. Conforme lo indicado ut supra, la posesion analizada en este punto y requerida para que proceda
legalmente la prescripcién extraordinaria adquisitiva de dominio debe ser: publica, tranquila, no
interrumpida, mantenerse hasta el momento en que se alega; y, ser exclusiva, dentro de los términos

establecidos por la ley.

102. El articulo 728 del Cddigo Civil, establece que “posesion clandestina es la que se ejerce
ocultdndola a los que tienen derecho para oponerse a ella®; la posesion publica se opone a la
clandestina, es decir que, se ejerce sin ocultarla a persona alguna. Para que la posesién no sea
clandestina, los actos posesorios deben ser notorios de modo que puedan ser interpretados con el

animo ? de sefior o duefio®.

103. En torno a la posesién pacifica, es decir no violenta, el poseedor pacifico debe recurrir a las
acciones judiciales correspondientes para defender su posesion si es atacada, pero no puede rechazar
por la fuerza a quien pretende apoderarse de la cosa que posee, de lo contrario puede incurrir en la

posesion violenta establecida en el articulo 725 del Cédigo Civil.

104. La posesion debe ser también exclusiva, si es compartida por varios poseedores, esas personas
forman un solo sujeto, es un ejemplo claro el de los condéminos, la exclusividad de la posesion se
refiere a una cosa determinada, no posee todo el predio, quien solamente hace actos posesorios en una

parte.

105. La posesiéon debe ser no interrumpida. La interrupcién sea natural o civil hace referencia a un
acto del titular del derecho, que produce la privacion de la posesion a otra, o también en el ejercicio de
un recurso judicial por parte del mismo titular contra el poseedor, es decir el duefio del bien inmueble

ejerce el derecho de interrumpir natural o civilmente la prescripcion.
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106. El tercer requisito, hace relacién a que la posesién analizada ut supra, haya durado el tiempo
determinado por la ley. El tiempo necesario para adquirir por prescripcién extraordinaria es de quince

afios, conforme la garantia normativa descrita en el articulo 2411 del Cédigo Civil.

107. El cuarto requisito, tiene relacién con que el bien que se pretende adquirir por prescripcion sea
determinado, singularizado e identificado, de lo que se deduce que debe existir una correcta
individualizacién del inmueble a prescribirse. Para el efecto de identificar
o individualizar una cosa se le debe asignar ciertos elementos
que le son propios, caracteristicos y le hacen ser ese y no
otro objeto.*’ Identidad, entre otra de las acepciones, que le asigna el Diccionario de la
Lengua Espafiola, es “ Hecho de ser una persona o cosa, la misma que le supone o se busca®*'.
Singularizar, asimismo, entre otra de las versiones que le asigna el diccionario en mencién consiste en
“ Distinguir o particularizar una cosa entre otras®*. Como se ve, los dos términos son sinénimos y se
correlacionan, “no se puede identificar debidamente el inmueble sin singularizarlo, por lo que se lo
singulariza cuando en el proceso se han comprobado datos precisos sobre su identidad como
ubicacion, linderos, descripcion, esto es, se lo distingue como una unidad, como una cosa que no se

confunde con otra, porque tiene determinadas caracteristicas®®

108. Son imprescriptibles, entre otras, las cosas indeterminadas; ergo, pretender prescribir de manera
general una cosa que no se la individualiza expresamente (por ejemplo un lote de terreno, una casa),
es contrario al ordenamiento juridico, en vista de que, el dominio y los derechos reales que se pueden
adquirir por la prescripcidn, sélo existen respecto de cosas individualmente determinadas, por cuanto
la posesion, es la tenencia, con dnimo de duefo, de una cosa determinada, segun el articulo 715 del

Cédigo Civil.

109. El quinto y ultimo requisito, para la procedencia del instituto en anélisis, tiene relacién con que

la accién se dirija contra el actual titular del derecho de dominio, lo que se acredita con el

40 Corte Nacional de Justicia, Sala de lo Civil y Mercantil, Resolucién No. 202-2012, Juicio No. 349-2011, Quito, 27 de junio de
2012, las 11h00.

41 Vigésima Primera edicion, Ed. Espasa — Calpe, S.A., Madrid, p. 803.

42 Ibidem p.1336.

43 Corte Nacional de Justicia, Sala de lo Civil y Mercantil, Resolucién No. 202-2012, Juicio No. 349-2011, Quito, 27 de junio de
2012, las 11h00.
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correspondiente certificado del Registrador de la Propiedad.

110. En cuanto a la legitimacion pasiva, la accion debe dirigirse contra quien conste en el Registro de

la Propiedad, como titular del dominio sobre el bien que se pretende prescribir.

111. Ademads de conformidad con lo previsto en la Disposicién General Décima del Cédigo Organico
de Organizacion Territorial. Autonomia y Descentralizacién, se debe obligatoriamente contar con el

Gobierno Auténomo Descentralizado Municipal del cantén donde se encuentra el bien, bajo pena de

nulidad:

“En todo juicio en que se demanda la adquisicion por prescripcion extraordinaria
adquisitiva de dominio de un inmueble situado en el drea urbana o rural se citard al
respectivo Gobierno Autonomo Descentralizado municipal o metropolitano. El

incumplimiento de esta disposicion serd causal de nulidad del juicio.” .

112. La Corte Nacional en sentencia No. 0198-2013 dentro del juicio ordinario No. 613-2012, sobre el

requisito en analisis, al respecto sefiala:

* Finalmente, y respecto del cuarto, que constituye requisito sine qua non, conforme los
fallos obligatorios de la anterior Corte Suprema de Justicia y que este Tribunal los
renueva 'y acoge, “...La demanda deberd dirigirse contra quién conste en el Registro de
la propiedad como titular del dominio sobre el bien que se pretende ha prescrito; ya
que la accion va dirigida tanto para alcanzar la declaratoria de que ha operado este
modo de adquirir la propiedad a favor del actor, cuanto a dejar sin efecto la
inscripcion que aparece reconociendo el derecho de propiedad a favor de los
demandados porque ha operado la prescripcion que ha producido la extincion
correlativa 'y simultdnea del derecho del anterior duefo...°. “...En los juicios de
declaratoria de prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio se ha de dirigir la
demanda contra la persona que, a la época en que al proponerla, aparece como titular

del dominio en el registro de la propiedad, ya que se va a contradecir su relacion
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Jjuridica sustancial...” .

113. La Corte Constitucional, en Sentencia No. 837-15-EP/20, establece:

“En acciones de prescripcion extraordinaria de dominio, la autoridad judicial
deberd verificar los certificados de propiedad y gravamenes emitidos por el
Registro de la Propiedad del lugar donde se encuentre el bien, con el fin de
identificar a las personas naturales o juridicas que puedan tener un legitimo
interés sobre el bien en cuestion, y deban comparecer al proceso como
legitimados en la causa. Si de la lectura de los certificados se determina que
existen personas naturales o juridicas adicionales a las sefialadas por el actor
como demandadas y que puedan tener un legitimo interés, la autoridad judicial
deberd requerir a la parte actora que aclare y complete la demanda y proporcione los
datos para las citaciones o que agote los mecanismos establecidos en la ley para
solventar esa actividad procesal. El proceso deberd desarrollarse con apego a las
normas procesales vigentes, garantizandolos derechos a la tutela judicial efectiva y

defensa de todas las personas naturales o juridicas que deban comparecer al proceso® .

114. Fijado el marco tedrico sobre la accién de prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio,
dado el conflicto suscitado, sobre la base de los hechos fijados como ciertos, corresponde verificar el
cumplimiento de los requisitos descritos ut supra, para determinar la procedencia o no de la
impugnacion, y, per se, la aceptacioén o no de la demanda de prescripcién extraordinaria adquisitiva de

dominio.

115. Respecto al primer requisito para que opere la institucién juridica, esto es que el bien objeto de
la controversia sea prescriptible, se tiene por cierto que se trata de un bien que se encuentra en el
comercio humano, tanto es asi que el Municipio del Metropolitano de Quito, ha comparecido al
proceso indicando no existir interés por ser un bien catastrado a favor del accionado como persona
natural; en ese sentido, ademads, en torno al quinto requisito, se fija como cierto que, seguin los datos

registrales, Anibal Heriberto Villota Garcia consta como propietario del inmueble y en contra de €l se
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ha dirigido la demanda; ergo, se han solventado los requisitos primero y quinto, propios de la

accion.

116. Sobre el segundo requisito, atinente a la posesion, se tiene por cierto que la actora ha realizado
actos posesorios, de forma pacifica, con dnimo de sefiora y duefia sin violencia ni clandestinidad,
ademads estos actos han sido ininterrumpidos, pues, se avizora que ha instalado servicios bdsicos,
realizado construcciones, y que ha cuidado de la propiedad materia de esta accion, determinandose de
forma clara que, la actora ha ostentado la posesion, con la confluencia de los elementos que
componen el corpus y animus de la misma; en fallos de triple reiteracién, esta Alta Corte ha

sefalado:

“La posesion es un hecho que genera derechos, independientemente de si el poseedor
es dueiio 0 no de la cosa. Se generan derechos para el poseedor, tales como: la
presuncion del dominio; la potestad de hacer suyos los frutos de la cosa en posesion, si
el poseedor es de buena fe; la posibilidad de adquirir el pleno dominio de la cosa, a
través de la prescripcion adquisitiva; y ejercer las acciones que la ley concede, para

defender y recuperar la posesion® . *

117. No obstante, se observan afirmaciones equivocas en la sentencia de apelacion sobre los
elementos de la posesién, como la que consta en numeral *DECIMO PRIMERO®, en donde se
afirma que “los sefiores Enrique Antonio Hidalgo Gomez y Ana Luis Georgina Vaca Mosquera,
quienes han comparecido a juicio en la calidad indicada en lineas precedentes, han demostrado con
prueba documental, (instrumentos puiblicos), que ellos han ejercido la titularidad en el dominio y la
posesion, esto se corrobora con la protocolizacion de la adjudicacion otorgada el 30 de noviembre
del 2005, ante el Notario Vigésimo Séptimo del Canton Quito, Dr. Fernando Polo Elmir°®; aquello,
per se, emerge como una falacia argumentativa, que pese a ser intrascendente en la decisién de la
causa, debe ser aclarada pues “ para que haya posesion se requiere que la voluntad del que tiene la
cosa, sea una voluntad de duefio (animus domini). Si el que tiene la cosa, no se halla en una simple
relacion fisica de contigiiidad, sino que la tiene para si (animus rem sibi habendi), entonces es
poseedor. Si faltara dicho dnimo, seria simplemente tenedor?® ; y, es por eso que para la doctrina, “la

posesion es originalmente un hecho, pero llega a ser un derecho en virtud de la proteccion debida a

44 Corte Nacional de Justicia: Resoluciéon No. 20-1999, Juicio No. 233-1996; Resolucién No. 133-1999, Juicio No. 395-1996;
Resolucion No. 439-2000, Juicio No. 63, 1998.
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la voluntad humana que se manifiesta en las formas previstas por la Ley.” *, a esto se suma que en el
in examine, no se identifican, vicios que hagan imposible la posesién de buena fe por parte de la
actora como la violencia o la clandestinidad; ergo, se consolida a su favor el corpus o elemento

material y el animus, o elemento intelectual o psicoldgico del requisito en estudio.

118. En lo referente a la inobservancia del articulo 599 del Cédigo Civil, parte integrante de la censura
de falta de aplicacion del articulo 969 del Cédigo Civil, de los antecedentes normativos, doctrinarios,
y jurisprudenciales, se evidencia un yerro en la argumentacion del Tribunal Ad quem, al no
discriminar adecuadamente los conceptos y elementos de la posesién, con los del dominio y la nuda
propiedad; ahora bien, dicho error hermenéutico, no es trascendente, ya que se insiste, los hechos
fijados como ciertos, fuera de toda duda determinan que la hoy recurrente se encontraba ejerciendo la
posesién en el inmueble objeto del conflicto por el tiempo que establece la ley para la procedencia de

la usucapioén (15 afios), per se, se hallan justificados los requisitos 2 y 3 del instituto en analisis.

119. Conforme lo indicado ut supra, el cuarto requisito de la institucion juridica en estudio, tiene
relacion con que el bien que se pretende adquirir por prescripcién sea determinado, singularizado e
identificado, respecto de aquel, en el considerando * DECIMO®, de la sentencia impugnada, se realiza

el siguiente andlisis:

“(%) En su libelo inicial la actora determina que el inmueble tiene una superficie de
5.500 metros cuadrados aproximadamente, dentro de los siguientes linderos: “ Vapor
el norte, en 59 metros, propiedad de la familia Oscullo; por el sur, en parte con calle
publica sin nombre en 35,50 metros, en otra parte, hacia el norte y este con zanja que
separa de la propiedad de los herederos de Belisario Lovato, en 39,70 metros y 30
metros, respectivamente; por el este: en 72,70 metros con cerramiento de bloque que
separa del drea verde de la Urbanizacion La Armenia; y, oeste: en 111,50 metros con
la calle sin nombre, continuacion de la calle Remigio Crespo Toral%°. El informe
pericial elaborado por el Ing. Germdn Sudrez Gonzdlez (fs. 140 a 148), sefiala que el
inmueble tiene una superficie de 5.784,41 m2.; y, se encuentra delimitado de la
siguiente manera: “ Norte: Propiedad Familia Oscullo, longitud 59,00m; Sur: Calle

Publica s/n, longitud 35,50 m; Propiedad Hdros. Belisario Lovato, longitud 30,00m;

45 Larrea Holguin, Juan, Manual Elemental de Derecho Civil del Ecuador, Los Bienes y la Posesion, Corporacion de Estudios y
Publicaciones, pag. 93
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Este: Propiedad Urb. La Armenia, longitud 72,70 m., Propiedad Hdros. Belisario
Lovato, longitud 39,70 m; Oeste: Prolongacion Calle Remigio Crespo Toral, longitud
111,50.°. Por lo dicha se trata un inmueble que no ha sido debidamente singularizado
en la forma que determina la ley, pues existe divergencia no solo en la extension o drea
del terreno, sino también en la descripcion de sus linderos, como se puede apreciar de

la lectura de los documentos sefialados en lineas ut supra (Y4)°

120. Asi también el Ad gquem, en el considerando *DECIMO PRIMERO?®, de su resolucién, sostiene

lo siguiente:

“(Ya) En segundo requisito, esto es que se haga una descripcion del bien inmueble y la
debida singularizacion con la indicacion de sus linderos, extension y circunstancias

que lo determinen; en este sentido, es necesario hacer notar que, la actora en su libelo

inicial manifiesta gue se trata de un solo lote de terreno de una superficie aproximada
de 5.500 metros cuadrados y detalla los linderos de un solo lote; lo cual no guarda

relacion con los lotes de terrenos DOS y TRES singularizados en el certificado de

gravdmenes conferido por el seiior Registrador de la Propiedad y que obra a fs. 1; el

que difiere del informe pericial elaborado por el perito Ing. Germdn Sudrez Gonzdlez,
prueba aportada por la propia actora, quien al detallar el lindero Sur sefiala: “ Calle
Piiblica s/n, longitud 35,50 m / Propiedad Hdros. Belisario Lovato, longitud 30,00m° ;
mientras que en la demanda consta: “ por el sur, en parte con calle piiblica sin nombre
en 35,50 metros, en otra parte, hacia el norte y este con zanja que separa de la
propiedad de los herederos de Belisario Lovato, en 39,70 metros y 30 metros,
respectivamente’, esta diferencia en la singularizacion de los linderos, es trascendente

(Ya)° (Sic)

121. Ahora bien, al revisar el contenido de la demanda, y contrastarla con los hechos fijados como
ciertos, se avizora que la hoy recurrente no ha identificado, singularizado ni determinado, el bien
inmueble de forma apropiada, pues, se advierte que, en lo referente al drea del inmueble objeto del
conflicto, no se establece con precisién si el bien a prescribir tiene 5.500, 5.784,41, o 6127.02 metros

cuadrados, esta situacién, ademds, no solo se trata de diferencias significativas que por si solas
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invalidan la pretensién, sino que adicionalmente, en lo referente a la debida identificacién del bien, se
plantea una demanda sin discriminar adecuadamente si el inmueble estd constituido por un solo lote
como cuerpo cierto o dos lotes que lo integran, dichas cuestiones abonan a generar duda en lo que
respecta al cumplimiento del requisito en andlisis; esta imprecision protuberante enerva la procedencia

de la accién que procura generar un titulo originario de dominio.

122. En lo referente a la presunta aplicacién indebida del articulo 1783 del Cédigo Civil, dicha
censura no cumple con la proposiciéon juridica completa para su andlisis, ya que, desde la técnica
casacional, se debia fundamentar la misma indicando la norma aplicada indebidamente y la norma que
debidamente correspondia aplicar, dicho argumento no consta del libelo casacional, incurriendo el
cargo en ausencia de debida fundamentacién y demostracion, tanto mds que, al haberse aceptado la
actuacion procesal de Enrique Antonio Hidalgo Vaca y Ana Luisa Vaca Mosquera, en el expediente,

desde el ambito sustantivo y adjetivo, correspondia tutelar su comparecencia y derechos.

123. Para ultimar, si bien existe un equivoco en la sentencia de apelacidon, relacionada con el requisito
de la posesion, dicha cuestion se ve enervada por el principio de trascendencia, propio del recurso
objeto de andlisis, pues el yerro, no incide en la decisiéon adoptada, ya que, lo relevante en el anélisis,
tiene relacion con la falta de determinacidn, identificacién y singularizaciéon del inmueble, en los

términos establecidos por la ley y la jurisprudencia.

124. Ahora bien, el andlisis que hace el Tribunal ad quem, parte de un argumento que todo
pronunciamiento debe contener respecto de la institucién juridica objeto de anadlisis, en torno a los
requisitos para que opere la misma; en la especie, al analizar el requisito relacionado con la
singularizacién del bien inmueble, en la sentencia impugnada, se contrastan las proposiciones
facticas, juridicas y probatorias constantes en autos, luego de lo cual se arriba a la conclusién que
dicho requisito no se encuentra cumplido; ergo, el 6rgano judicial de apelacidn, al aplicar los articulos
2410y 2411 del Cédigo Civil, y subsumir los hechos fijados como ciertos a dichas normas, determiné
que no estaban cumplidos los requisitos singularizados en las mismas, lo que impidié configurar la

usucapion perseguida, lo que evidentemente derivé en el rechazo de la demanda.

46 “Debido al carécter de la naturaleza humana; precario y falible, en todos los procesos judiciales existe propensién al error,
realidad de la cual no escapa el proceso penal. Sin embargo, no todo yerro cometido enerva o desquicia la sentencia. Por tal
motivo, se exige que se expongan las consecuencias de la falta, para determinar si la envergadura de la misma varia o no el
sentido del fallo. Siendo necesario recurrir al principio de trascendencia con el fin de establecer el efecto nocivo que en la
sentencia haya podido tener el error cometido, para lo cual se debe demostrar que sin la ocurrencia de ese traspié, el fallo
seria otro y no el recurrido” (Luis Gustavo Moreno Rivera, La Casacion Penal, Ediciones Nueva Juridica, Bogota-Colombia,
2013, p. 102)
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125. Desde un ambito de debida fundamentacién y demostracion, correspondia a la recurrente indicar
el por qué se acusa la falta de aplicacion del articulo 969 del Cddigo Civil, y en qué sentido existio la
aplicacién indebida del articulo 1783 ibidem, dicho ejercicio argumentativo no se evidencia en la
propuesta casacional, a contrario sensu, se observa una alegaciéon que vulnera el principio de no
debate de instancia, relacionado con la inconformidad en torno a la justipreciacién de los elementos

probatorios y la conclusién que emand del Ad guem.

126. El Tribunal de apelacion, ha estudiado los requisitos establecidos en la ley, la doctrina y la
jurisprudencia para que prospere la prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio, en base al
planteamiento que han realizado las partes, y al observarse el no cumplimiento de los elementos
necesarios (singularizacién del bien) para validar la institucién objeto de discusion, ha aceptado el
recurso de apelacién interpuesto por la parte accionada; per se, no se avizora de forma alguna que se

haya vulnerado las normas objeto de andlisis.

127. Por todo lo indicado, se observa en la propuesta casacional, la vulneracién de los principios de no
debate de instancia, debida fundamentacién y demostracion, y trascendencia; ergo, el medio de

impugnacién, es improcedente.

VII. DECISION.

128. En virtud de lo expuesto, este Tribunal de Casacion de la Sala Especializada de lo Civil y
Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, de conformidad con el articulo 16 y mds pertinentes de la
Ley de Casacién, por unanimidad, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS
LEYES DE LA REPUBLICA,

RESUELVE:
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129. Declarar la improcedencia del recurso de casacién planteado por Maria Olga Tipanta Tupiza,
accionante, en virtud de no haber fundamentado el respectivo medio de impugnacién conforme lo
establecido en la ley de la materia, mas aun, no haber demostrado los errores in iudicando y los cargos

acusados.

130. Se deja a salvo los derechos relacionados con las prestaciones mutuas de la ciudadana Maria

Olga Tipanta Tupiza, frente a posibles acciones de dominio.

131. Al no verificarse la consignacién de ningtin valor por concepto de caucién, no corresponde

pronunciamiento alguno sobre dicha cuestién, por parte de este érgano jurisdiccional.

132. Ejecutoriado el presente fallo, devuélvase el proceso al Tribunal correspondiente para los fines de

ley.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Resumen de facil comprension: El Tribunal de esta Alta Corte, rechaza el recurso de casacidn, ya
que en la sentencia de apelacion si se han respetado los preceptos juridicos aplicables a la valoracion
probatoria, y las normas sustantivas pertinentes, lo que condujo a negar la accién de prescripcién

extraordinaria adquisitiva de dominio.

DR. DAVID ISAIAS JACHO CHICAIZA

JUEZ NACIONAL (E) (PONENTE)
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LUIS ADRIAN ROJAS CALLE

JUEZ NACIONAL (E)

DR. ROBERTO GUZMAN CASTANEDA

JUEZ NACIONAL (E)
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FUNCION JUDICIAL EIEh

230534358-DFE

Juicio No. 17306-2011-1448

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA. - SALA ESPECIALIZADA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL DE LA CORTE NACIONAL DE JUSTICIA. Quito, jueves 2 de mayo del 2024,
las 16h20. VISTOS.- En aplicacién del articulo 174 del COFJ, la Presidencia de la Corte Nacional de
Justicia, previo el sorteo respectivo, llama a la doctora Rita Bravo Quijano, Conjueza Nacional (E),
para reemplazar al doctor Roberto Guzman Castafieda, ante la ausencia definitiva de referido
profesional, como Juez Nacional (E), en la presente causa. En tal virtud, queda conformado el suscrito
Tribunal por los doctores Adrian Rojas Calle, Juez Nacional (E), Rita Bravo Quijano, Jueza Nacional

(E); y, David Isaias Jacho Chicaiza, Juez Nacional (E) (ponente).

Agréguese al proceso el escrito que antecede, presentado por el accionado Anibal Heriberto Villota
Garcia.- Una vez que se ha emitido la correspondiente sentencia, y la parte actora, ha interpuesto
recursos horizontales de aclaracién y ampliacion; cumplido el procedimiento respectivo, siendo el
estado de la causa el de resolver los medios de impugnacién, en cuanto a lo solicitado, se reflexiona lo

siguiente:

I. AMBITO NORMATIVO Y CONCEPTUAL DE LOS RECURSOS DE
ACLARACION Y AMPLIACION.

1. El Cédigo de Procedimiento Civil, aplicable al in examine, en su articulo 274, indica que: “ En las
sentencias y en los autos se decidirdn con claridad los puntos que fueren materia de la resolucion,
funddndose en la ley y en los méritos del proceso (Y4)°; y, el articulo 282 Ibidem, en lo pertinente,
expresa: * La aclaracion tendrd lugar si la sentencia fuera obscura’  ; y, la ampliacién: “ Cuando no
se hubiere resuelto alguno de los puntos controvertidos, o se hubiere omitido decidir sobre frutos,
intereses o costas¥ °. Por su parte, el articulo 281 del mismo cuerpo legal, sefiala que: “ El juez que
dicto sentencia, no puede revocarla ni alterar su sentido en ningun caso, pero podrd aclarar o

ampliarla, si alguna de las partes lo solicitare dentro de tres dias® .

2. Tanto la aclaracién como la ampliacién, responden a un ejercicio normativo diferente; de un lado,

aclarar es: ® Disipar, quitar lo que ofusca la claridad o transparencia de algo (Y4) Hacer claro,

Firmado por LUIS Firmado por
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perceptible, manifiesto o inteligible algo, ponerlo en claro, explicarlo®', por lo que para su viabilidad
el recurrente deberd sefialar qué parte del fallo adolece de oscuridad o es dudosa; de otro, ampliar es:
® Extender, dilatar®?, de ahi que al fundamentar el recurso de ampliacion, se deberd indicar qué punto
o puntos no han sido resueltos por el Tribunal y merecen pronunciamiento; dmbitos conceptuales
acogidos por las garantias normativas contenidas en las normas procesales aplicables al caso in

examine.

3. En este contexto, como queda claro, los dos recursos horizontales son totalmente diferentes entre sf,
ya que para aclarar algo, debe haberse resuelto, aunque en forma obscura o confusa, mientras que la
ampliacién implica ausencia de resolucién; consecuentemente, no es factible plantear los dos recursos

sobre un mismo punto.

4. Se debe puntualizar, ademds, que la aclaracién sirve para brindar mayor comprensibilidad a
aquellas partes de la sentencia que fueren obscuras, mientras que la ampliacién sirve para resolver
argumentos que, alegados oportunamente por los impugnantes, no obtuvieron respuesta por parte del
juzgador respectivo; por lo mismo, no se encuentra que ninguno de estos medios de impugnacién
horizontales, tengan como objetivo el posibilitar a los recurrentes alterar los cargos que propusieron, o
formular nuevas alegaciones que no fueron exteriorizadas en su fundamentacién o contradictorio,

tanto mds que aquello precluyd.

5. En este orden de ideas, cabe también sefalar que no son procedentes los recursos horizontales que
se plantean exclusivamente por inconformidad con lo resuelto, o que su pretension sea que el Tribunal

entre en contradicciones o altere lo que ha resuelto en su sentencia.

6. Al respecto, en relacién al alcance de los recursos de aclaracién y ampliacion, la Corte

Constitucional del Ecuador se ha pronunciado en los siguientes términos:

(...) se establece que el juez que dicto sentencia, si bien no puede revocarla ni alterar su

1 Diccionario Esencial de la Lengua Espafiola, Real Academia Espaiiola, Espasa Calpe, 2006, Madrid + Espaiia, p. 20.
2 Ibidem, p. 88.
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sentido en ningtn caso, si puede aclararla o ampliarla, a solicitud de una de las partes
presentada dentro del término de tres dias, estableciéndose este tiempo para que se
preparen las invocaciones juridicas pertinentes en caso de encontrarse frente a una
sentencia que fuere obscura, o cuando esta no hubiere resuelto alguno de los puntos

controvertidos®.

1L ANALISIS JURIDICO.

7. El escrito que contiene la interposicion de los recursos de ampliacién y aclaracion, de

Maria Olga Tipanta Tupiza, en su parte medular, expone lo siguiente:

(...) En sentencia dictada el 6 de marzo de 2024, Uds. Seiiores Jueces, han
declarado la improcedencia de mi recurso de Casacion, segiin se lee, en la

’

parte resolutiva. "...en virtud de no haber fundamentado el respectivo medio
de impugnacion conforme lo establecido en la ley de la materia, mds aun no
haber demostrado los errores in indicando y los cargos acusados.", sentencia
sobre la que interpongo recurso horizontal de ampliacion, en los siguientes

terminos.:

1. Respecto a la causal primera del art. 3 de la Ley de Casacion, en los
pdrrafos 78 y 122, se lee: “78. La otra censura apoyada en el cargo
analizado, sostiene que al haberse declarado desierto el recurso de apelacion
del accionado Anibal Heriberto Villota Garcia, aquel dejo de oponer defensa
sobre la cosa objeto de prescripcion, por lo cual, liberé de toda
responsabilidad por eviccion del bien a sus vendedores hay recurrentes, por lo
que la actuacion de aquellos es impertinente e inoficiosa, incurriendo asi el
Tribunal de apelacion, en aplicacion indebida del articulo 1783 del Cédigo
Civil." 122. En lo referente a la presunta aplicacion indebida del articulo
1783 del Codigo Civil, dicha censura no cumple con la proposicion juridica
completa para su andlisis, ya que, desde la técnica casacional, se debia

fundamentar la misma indicando la norma aplicada indebidamente y la norma

3 Corte Constitucional del Ecuador, sentencia N° 078-14-SEP-CC, caso N° 0089-12-EP, 08 de mayo del 2014, p. 9

130



Registro Oficial - Edicion Juridica N° 494 Viernes 13 de septiembre de 2024

que debidamente correspondia aplicar, dicho argumento no consta del libelo
casacional, incurriendo el cargo en ausencia de debida fundamentacion y
demostracion, tanto mds que, al haberse aceptado la actuacion procesal de
Enrique Antonio Hidalgo Vaca y Ana Luisa Vaca Mosquera, en el expediente,
desde el ambito sustantivo y adjetivo, correspondia tutelar su comparecencia y

derechos."”

Respecto a esta causal, ustedes sefiores Jueces, si bien hacen una
diferenciacion entre la falta de aplicacion y aplicacion indebida de una
norma, no existe un pronunciamiento especifico y razonado respecto a esta
causal invocada, considerando que en la causa se evidencia la aplicacion del
art. 1783 del Codigo Civil, en razon de lo cual se les permitio actuar a los
vendedores del demandado, cuando éste habia dejado de oponer defensa, de
lo cual se deriva la indebida aplicacion de la norma referida, lo cual no ha
sido analizado y razonado en la presente sentencia.

Por lo expuesto, sirvanse ampliar la referida sentencia, respecto a la indebida
aplicacion del Art 1783 del Codigo Civil, y ademds, amparada en mi derecho
a la seguridad juridica, sirvanse aclarar: ;Qué efectos juridicos tiene la
presente sentencia para el demandado que abandono su defensa y para sus
vendedores (recurrentes) que nunca contestaron la demanda y jamds

propusieron excepciones?(Y4)° (Sic).

8. Prima facie, se precisa indicar que la sentencia dictada por este érgano jurisdiccional, en base a los
hechos fijados como ciertos en instancia, resuelve clara e inteligiblemente los puntos relacionados al
conflicto; asi, en lo referente al problema juridico a analizarse por la causal primera del articulo 3 de
la ley de Casacion, el Tribunal delimité el mismo, en torno al error de omisién del articulo 969 del
Cédigo Civil, y a la aplicacién indebida del articulo 1783 ibidem, conforme se sefialé en el numeral
276.° de la sentencia recurrida, evidenciandose una amplia respuesta a dicho cuestionamiento, en el
considerando ®VI1.4° del fallo, sobre la base de los aspectos inherentes a la técnica casacional, y el
andlisis de la prescripcién adquisitiva extraordinaria de dominio; ergo, el punto objeto de censura si

fue resuelto; per se, la ampliacién solicitada deviene en improcedente.
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9. Sobre el pedido de aclaracién, la recurrente, procura por medio del recurso horizontal, introducir
argumentos que tienen que ver con aspectos procesales que debian ser planteados al tenor de la causal
2da., del articulo 3 de la Ley de Casacién, la cual no fue admitida a tramite; ergo, la censura es

improcedente.

10. Constituye deber indefectible del recurrente, el sefialamiento concreto y didfano de la sentencia
que contiene frases o palabras, cuyo alcance y contenido deba ser explicado, asi como determinar qué
punto controvertido no fue resuelto, o singularizar si se ha omitido decidir sobre frutos, intereses o
costas; sin embargo dicha argumentacién no se verifica en los postulados de la parte recurrente; a
contrario sensu, su planteamiento estd encaminado a formular alegaciones ya resueltas de forma

clara, por lo que su pedido es infructuoso, vago e indeterminado.

11. Como corolario, es preciso dejar plenamente establecido que, en la sentencia expedida por el
Tribunal de casacidn, €l 6 de marzo de 2024, a las 11h23, los Jueces Nacionales, no hemos utilizado
frases obscuras, ambiguas, ni indeterminadas, tampoco hemos dejado de resolver alguno de los puntos

controvertidos, u omitido decidir sobre frutos, intereses o costas.

12. Por todo lo indicado, incluso la peticion del demandado, Anibal Heriberto Villota Garcia, deviene

en impertinente y extempordanea, al tenor del articulo 281 del CPC, siendo improcedente la misma.

III. DECISION.

13. A la luz de lo expuesto, la sentencia dictada, es lo suficientemente clara, motivada y completa; por
lo que se declara improcedente la solicitud de aclaracién y ampliacién planteada por la actora Maria
Olga Tipanta Tupiza, y lo solicitado por el demandado Anibal Heriberto Villota Garcia.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

VOTO SALVADO
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DRA. RITA BRAVO QUIJANO (E)

VISTOS.- Integra el Tribunal, y asume el conocimiento de la presente causa, la doctora Rita Bravo
Quijano, como Jueza Nacional (E), quien actia en el presente acto jurisdiccional, pese a que no
resolvié el recurso de casacién en la presente causa, razén por la cual, no emite criterio alguno al
respecto, salvando su voto, en este acto, suscribiendo la resolucién por imperativo legal, conforme el
articulo 4 de la Resolucién No. 18-2017 emitida por esta Alta Corte, en aras de garantizar la tutela

judicial efectiva y la debida diligencia.- NOTIFiQUESE

DR. DAVID ISAIAS JACHO CHICAIZA

JUEZ NACIONAL (E) (PONENTE)

LUIS ADRIAN ROJAS CALLE

JUEZ NACIONAL (E)
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BRAVO QUIJANO RITA ANNABEL

JUEZA NACIONAL (E)
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