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CORTE NACIONAL DE JUSTICIA. - SALA ESPECIALIZADA DE LA FAMILIA, NINEZ,
ADOLESCENCIA Y ADOLESCENTES INFRACTORES DE LA CORTE NACIONAL DE
JUSTICIA. Quito, martes 6 de diciembre del 2022, las 11h33.

VISTOS.- En virtud del recurso de casacién interpuesto por Silvana Janneth Meza Noroiia,
demandada, en contra de la sentencia emitida el viernes 16 de abril del 2021, por el Tribunal de la
Sala Especializada de la Familia, Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte
Provincial de Justicia de Pichincha, que de manera undnime, acepta parcialmente la apelacién
interpuesta por la parte accionante, y reforma la sentencia del Juez a quo', que declara procedente, en
parte, la demanda planteada; el Tribunal de la Sala Especializada de la Familia, Nifiez, Adolescencia y
Adolescentes Infractores de la Corte Nacional de Justicia, avocé conocimiento de la presente causa; el
doctor Pablo Fernando Loayza Ortega, Conjuez Nacional, admitié a tramite el medio de impugnacién
planteado, mediante auto de 18 de octubre del 2021; en ese contexto, el Tribunal de Jueces, convocé a
audiencia oral, publica y de contradictorio para la fundamentacién del remedio procesal; instalada
referida diligencia judicial, escuchados los sujetos procesales, en funcién de los principios de tutela
judicial efectiva, defensa y mas, de conformidad con lo establecido en los articulos 268 y siguientes
del Codigo Organico General de Procesos (en adelante COGEP), se estim¢ la procedencia parcial del
recurso de casacion; asi, en ejercicio de las facultades constitucionales, jurisdiccionales, procesales y
legales, este 6rgano jurisdiccional, motiva la sentencia por escrito conforme lo dispuesto en el articulo
130 numeral 4 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial (en adelante COFJ), asi como en el articulo
76 numeral 7 literal 1) de la Constitucién de la Reptblica del Ecuador (en adelante CRE); y, las reglas

procesales aplicables al caso in examine, al siguiente tenor:

PRIMERO:

JURISDICCION Y COMPETENCIA.

1 Sentencia de 15 de diciembre del 2020, emitida por el doctor Henry Tobias Navarrete, Juez de la Unidad Judicial de
Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en la parroquia Ifiaquito del Distrito Metropolitano de Quito.
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Al amparo de los articulos 174 y 201 numeral 1 del COF]J, y conforme la Resolucién No. 03-2021,
dictada por el Pleno de esta Alta Corte, la Presidencia de la Corte Nacional de Justicia, llama a los
doctores Wilman Gabriel Terdn Carrillo’, Himmler Roberto Guzmén Castafieda’®, y David Isaias
Jacho Chicaiza®, Conjueces Nacionales, para que asuman los despachos de los doctores Vicente
Robalino Villafuerte, Maria Rosa Merchan Larrea, y Carlos Ramirez Romero, ex Jueces Nacionales,

respectivamente, por ausencia definitiva de los indicados operadores de justicia.

De conformidad con lo prescrito en el articulo 160.1 del COFJ, mediante sorteo de ley, efectuado el 3
de mayo de 2022, se designé el Tribunal para el conocimiento de la presente causa, quedando
integrado por los doctores Himmler Roberto Guzmén Castafieda y Wilman Gabriel Teran Carrillo,
Jueces Nacionales (E); y, doctor David Jacho Chicaiza, Juez Nacional (E) ponente, de acuerdo con lo
establecido en los articulos 141 y 189 numeral 1 del COF]J, por lo que asumimos el conocimiento de la

presente causa.

La Sala Especializada de la Familia, Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte
Nacional de Justicia tiene jurisdiccién y competencia para conocer y resolver los recursos de casacion,
conforme lo disponen los articulos 184 numeral 1 y 76 numeral 7 literal k) de la CRE; 189 numeral 1
del COFIJ; y, articulos 266 y siguientes del COGEP; ergo, en aplicacion de los principios establecidos
en los articulos 75, 167 y 424 de la CRE, y las normas antes consignadas, el suscrito Tribunal, tiene
jurisdiccién y competencia, para conocer y resolver el recurso de casacion planteado y admitido; el

lugar, fecha y hora en que se dicta la sentencia constan al inicio del presente acto jurisdiccional.

SEGUNDO:

LEGISLACION PROCESAL APLICABLE AL CASO IN EXAMINE.

2.1) Tomando como referente los principios establecidos en el articulo 76 numeral 3° de la CRE, en

2 Oficio No. 114-P-CNJ-2021, de 18 de febrero de 2021.
3 Oficio No. 111-P-CNJ-2021, de 18 de febrero de 2021.
4 Oficio No. 112-P-CNJ-2021, de 18 de febrero de 2021.
5 Constitucién de la Repiblica del Ecuador: “ Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones
de cualquier orden, se asegurard el derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias bdsicas: (...) 3. Nadie
podrd ser juzgado ni sancionado por un acto u omision que, al momento de cometerse, no esté tipificado en la ley como
infraccion penal, administrativa o de otra naturaleza; ni se le aplicard una sancion no prevista por la Constitucion o la ley.
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torno al principio de legalidad procesal, en correspondencia con la garantia normativa del dmbito
temporal de aplicacion de la ley, considerando que el caso in examine inicié con la vigencia del
COGEP, el recurso de casacion planteado es tramitado conforme las garantias normativas de aquel

cuerpo normativo.

TERCERO:

VALIDEZ PROCESAL.

3.1) El presente recurso se ha tramitado conforme las reglas generales de impugnacidon dispuestas en
los articulos 266 y siguientes del COGEP; ergo, por cumplidos los principios establecidos en los
articulos 75, 76, 168 numeral 6 y 169 de la CRE, por cuanto no existe omisioén sustancial que
constituya error in procedendo que pueda influir en la decision de este recurso, se declara la plena

validez formal de lo actuado con ocasién de este medio de impugnacién.

CUARTO:

ACTUACION PROCESAL RELEVANTE.

4.1) El ciudadano Fabian Alonso Chacén, demanda a Silvana Janneth Meza Norofa; en el siguiente

contexto:

“(Ya) Mediante juicio de Faccion de Inventarios, signado con el No.- 17204-2017-
05786, solicite que se realice el inventario de los bienes de ex sociedad conyugal
formada entre los ex conyuges Fabidn Alonso Chacon y Silvana Janneth Meza Nororia,
mismo que por existir oposicion y reclamos respecto de la propiedad de los mismos que
son parte del inventario, fundado en lo que prescriben los Arts. 334, 335, 336, 337 y
341 del Codigo Orgdnico General de Procesos; en concordancia con lo prescrito en

los Arts. 191, 192, 193, 194, 200, y 201 del Codigo Civil, mediante auto resolutorio de

Sélo se podrd juzgar a una persona ante un juez o autoridad competente y con observancia del trdamite propio de cada
procedimiento (V4)°.
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viernes 13 de julio del 2018, las 09hl17, el seiior Juez que conocio la causa,
RESUELVE, que las partes estardn sujetos al trdmite previsto en el inciso final del
Art.- 346, del Codigo Orgdnico General de Procesos, en PROCEDIMIENTO
ORDINARIO SEPARADO.

3.2.- De la copia certificada de la partida de matrimonio que en una foja titil adjunto,
vendrd a vuestro conocimiento que el dia 20 de noviembre del aiio 2000, contraje
matrimonio civil, en la ciudad de Quito, con la seiiora SILVANA JANNETH MEZA
NORONA, inscripcion de matrimonio que consta inscrito en el tomo 7-B, pdg. 335,
Acta 2657 del Repertorio del Registro Civil.; fecha desde la cual constituimos la
sociedad conyugal sin restriccion alguna, respecto de los bienes muebles e inmuebles

que asi lo adquirimos.

3.3.- De la misma copia de la partida de matrimonio, vendrd a vuestro conocimiento
sefior Juez, que la Sociedad conyugal que habiamos formado con la demandada, fue
disuelta por sentencia dictada por el seiior Juez Décimo Tercero de lo Civil de
Pichincha, de fecha 14 de septiembre del 2012, misma que estd legalmente marginada

al reverso de la partida de matrimonio.

3.4.- Durante el tiempo que duro la extinta sociedad conyugal formada por el
compareciente y la sefiora SILVANA JANNETH MEZA NORONA, desde el afio 2000,
hasta el dia 14 de septiembre del aiio 2012, adquirimos los siguientes bienes muebles e

inmuebles (Y4)

3.4.3.- Los Derechos y acciones equivalentes al cincuenta por ciento (50%), fincados
en el lote de terreno signado con el NUMERO SIETE de la lotizacion carretas,
parroquia Cotocollao, Canton Quito, Provincia de Pichincha, que fue adquirido
mediante compra al sefior Carlos Alberto Basantes Cabeza, mediante escritura publica
celebrada el dia 27 de marzo del aiio 2003, ante el Notario 4to del Canton Quito, Dr.
Jaime Ayllon Albdn, legalmente inscrita en el Registro de la Propiedad el 7 de abril del
2003. Pero que astutamente la demandada SILVANA JANNETH MEZA NORONA, con
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fecha 19 de Abril del 2018, otorga escritura piiblica Novena del Cantéon QUITO, Dra.
Magister Alicia Yolanda Alabuela Toapanta, inscrita el dia 11 de junio del 2018.

3.4.4.- La Casa signada con el NUMERO QUINCE (15), Parqueadero NUMERO
DIECIOCHO (18), y sus alicuotas correspondiente del Conjunto Habitacional
Pululahua, ubicado en la parroquia San Antonio de Pichincha, que fue adquirido por
compra a los conyuges Eduardo Gilberto Castro Orbe y Mariela Susana Guijarro
Paredes, mediante escritura piiblica otorgada el dia 5 de octubre del dos mil uno, ante
el Notario Piiblico Décimo Séptimo del Canton Quito, Dr. Remigio Poveda Vargas,

legalmente inscrita en el registro de la propiedad el 24 de octubre del dos mil uno.

3.4.5.- El Departamento signado con el NUMERO CIENTO UNO (101) Y
BODEGA;PARQUEADERO SEIS; PARQUEADERO SIETE; Y PARQUEADRO
OCHO, que forma parte de APARTAMENTOS SEBASTIAN (%)

SEXTO.- PRETENCION QUE SE EXIJE.- LA PRETENSION QUE EXIJO ES, Por los
antecedentes expuestos, concurro ante usted y fundamentado en lo que prescriben los
Arts. 191 y siguientes del Cédigo Civil, y 346, inciso final del GOGEP SOLICITO QUE
SU SENORIA MEDIANTE SENTENCIA, previo el enlistamiento, de los bienes que
serialo a continuacion, LOS DECLARE JUDICIALMENTE COMO BIENES PROPIOS
DE [A EXTINTA SOCIEDAD CONYUGAL FORMADA ENTRE EL
COMPARECIENTE FABIAN ALONSO CHACON Y SILVANA JANNETH MEZA
NORONA, mismos que corresponde a: (Y4 )

¢).- Los Derechos y acciones equivalentes al cincuenta por ciento (50%), fincados en el
lote de terreno signado con el NUMERO SIETE de la lotizacion carretas, parroquia
Cotocollao, Canton Quito, Provincia de Pichincha, que fue adquirido mediante compra
al sefior Carlos Alberto Basantes Cabeza, mediante escritura piblica celebrada el dia
27 de marzo del aiio 2003, ante el Notario 4to del Canton Quito, Dr. Jaime Ayllon

Albdn, legalmente inscrita en el Registro de la Propiedad el 7 de abril del 2003.

d).- La Casa signada con el NUMERO QUINCE (15), Parqueadero NUMERO
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DIECIOCHO (18), y sus alicuotas correspondiente del Conjunto Habitacional
Pululahua, ubicado en la parroquia San Antonio de Pichincha, que fue adquirido por
compra a los conyuges Eduardo Gilberto Castro Orbe y Mariela Susana Guijarro
Paredes, mediante escritura piiblica otorgada el dia 5 de octubre del dos mil uno, ante
el Notario Puiblico Décimo Séptimo del Cantén Quito, Dr. Remigio Poveda Vargas,

legalmente inscrita en el registro de la propiedad el 24 de octubre del dos mil uno.

e).- El Departamento signado con el NUMERO CIENTO UNO (101) Y BODEGA;
PARQUEADERO SEIS; PARQUEADERO SIETE; Y PARQUEADRO OCHO, que
forma parte de APARTAMENTOS SEBASTIAN (% )° (Sic).

4.2) Al contestar la demanda, la accionada Silvana Janneth Meza Norofia, plantea, entre otras, las

siguientes excepciones:

“ (%) 6.- EXCEPCIONES:

6.1.- De conformidad con el inciso 7, del Art. 146, del Codigo Orgdnico General de
procesos, en el auto de calificacion de la demanda Su Sefioria no ha ordenado que la

demanda se inscriba en el Registro Correspondiente;

6.2.- Falta de legitimo contradictor ya que los bienes que pretende se incluyan en el
inventario pertenecen exclusivamente a la compareciente o pertenecen a terceras

personas, pero ninguna pertenece a la extinta Sociedad Conyugal. (Y4)° (Sic).

Asi también, propone reconvencion, en el siguiente sentido:

“(%4) 4.1.- La casa signada como No. 15, parqueadero 18 del Conjunto Habitacional
Pululahua ubicado en la parroquia San Antonio de Pichincha, referida en el numeral

3.4.4, de la demanda presentada por el actor.

Si bien es cierto que la escritura de compraventa de esta propiedad se otorgo el dia
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miércoles 5 de octubre del aiio 2001, es decir, 11 meses después de casada con el actor,
es necesario que usted conozca las razones por las que NO pertenece a la extinta

Sociedad Conyugal:

De la documentacion que agrego con este escrito, conocerd Usted Serior Juez que el dia
25 de agosto del aiio 1999, ante el Seiior Notario Décimo Séptimo del canton Quito, se
suscribié una promesa de Compraventa otorgada por el Arq. Eduardo Castro Orbe y
sefiora en favor de la compareciente SILVANA JANNETH MEZA NORONA, en la que
comparezco en calidad de Promitente Compradora del bien inmueble que consiste en la
Alicuota del Terreno donde se construird la casa No. 15 PB, PA, Patio de Servicio y
estacionamiento dieciocho, del Conjunto Habitacional Pululahua, situado en la

parroquia San Antonio de Pichincha, de esta ciudad y canton Quito.

Segiin consta de la cldusula CUARTA de la referida Escritura de Promesa de

Compraventa:

“Yael justo precio por el cual las partes han pactado por el inmueble antes indicado y
que es materia de este contrato, es de mil trescientos UVC, los mismos que serdn
pagados de la siguiente forma: a) trescientos noventa UVC, con el subsidio habitacional
emitido por el Ministerio de Desarrollo Urbano y Vivienda (MIDUVI), que equivale al
30% del precio de la vivienda; b) ciento noventa y cinco UVC, con el ahorro depositado
en la Institucion Financiera, que equivale al 15% del precio de la vivienda; c)
setecientos quince UVC, con financiamiento que otorga la Institucion Financiera, que
equivale al 55% del precio de la vivienda. Se hace constar que en la escritura definitiva,
el valor del subsidio habitacional emitido por el MIDUVI se registrard en moneda
nacional, monto que corresponderd al realmente efectivizado por el MIDUVI al

vendedor." (La cursiva me corresponde)

Segiin consta de la cldusula QUINTA de la referida escritura de Promesa de

Compraventa:
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"PLAZO.- Las partes voluntariamente han pactado como plazo mdximo para la
celebracion de las escrituras definitivas de compraventa, en cuanto se apruebe la
declaratoria de propiedad horizontal, siendo esto aproximadamente en ciento ochenta
dias a partir de esta fecha y de la entrega del ahorro hecho en la Institucion Financiera"

(La cursiva me corresponde)

Asi mismo, de la documentacion que agrego con este escrito, especificamente con el
CERTIFICADO emitido el dia 29 del mes de marzo del aiio 2000 por la Economista
Nancy Guijarro, Gerente Financiera de ECO & ARQUITECTOS; y, de la Copia
Certificada de pagos Realizados emitida por ECO & ARQUITECTOS, vendrd a Su
Conocimiento que a fecha 28 de marzo del aiio 2000, es decir, cuando todavia NO
contraia matrimonio con el Actor de este proceso, ya habia cancelado en su totalidad el
Bien Inmueble materia de ese Contrato de Compraventa y que la Escritura Definitiva de

Compraventa del mismo se encontraba en proceso de legalizacion.

De lo expuesto en este numeral y de conformidad con el Art. 167 del Cédigo Civil, NO

pertenecen a la Sociedad Conyugal: (V)

Por lo expuesto Serior Juez, el bien inmueble que consta de la Escritura Piiblica de
Compraventa suscrita por la compareciente el dia miércoles 5 de octubre del aiio 2001,
ante el Sefior Notario Décimo Séptimo del canton Quito, Dr. Remigio Poveda Vargas, de
la Alicuota del Terreno donde se construird la casa No. 15 PB, PA, Patio de Servicio y
estacionamiento dieciocho, del Conjunto Habitacional Pululahua, situado en la
parroquia San Antonio de Pichincha, de esta ciudad y canton Quito, NO pertenece a los

Bienes de la Extinta Sociedad por lo que tiene que ser excluida del Inventario; (Y4 )

7.- LA PRETENSION DE LA RECONVENCION:

Solicito que se acepte mi reconvenciony en sentencia se ordene que:

7.1.- Se excluya de los bienes inventariados la casa signada como No. 15, parqueadero

18 del Conjunto Habitacional Pululahua ubicado en la parroquia San Antonio de
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Pichincha, referida en el numeral 3.4.4, de la demanda presentada por el actor, por no

ser un bien inmueble perteneciente a la extinta Sociedad Conyugal;

7.2.- Que se incluya en el Inventario de Bienes las deudas contraidas por la extinta
Sociedad Conyugal, esto es las deudas contraidas con las siguientes Instituciones (Y )°

(Sic).

4.3) Desarrollado el proceso, llevadas a efecto las audiencias correspondientes, encontrandose la causa
para resolver, el abogado Henry Tobias Navarrete Navarrete, Juez de la Unidad Judicial de Familia,
Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en la Parroquia Ifiaquito del Distrito Metropolitano de Quito,
Provincia de Pichincha, emite su sentencia, la misma que es reducida a escrito el martes 15 de

diciembre del 2020, a las 12h23, en la que decide lo siguiente:

“(%) ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA. Negando la reconvencion, 1.- Se ACEPTA parcialmente la demanda de
reclamo o dominio de bienes de la sociedad conyugal planteado por FABIAN ALONSO
CHACON en contra de SILVANA JANNETH MEZA NORONA. 2. Se consideran bienes
de la extinta sociedad conyugal los siguientes: a) los derechos y acciones equivalentes al
cincuenta por ciento (50%), fincados en el lote de terreno signado con el nimero siete
(7), en la lotizacion carretas’®, ubicado en la parroquia Cotocollao, canton Quito,
provincia de Pichincha. b). El departamento signado con el NUMERO CIENTO UNO
(101) y bodega; parqueadero seis; parqueadero siete; y parqueadero ocho, que forma
parte de APARTAMENTOS SEBASTIAN. 3.- de conformidad con lo establecido en el
Art. 346 del COGEP, se ha sustanciado la causa la misma que una vez ejecutoriada
servird de titulo para la siguiente fase de la liquidacion, correspondiente a la particion
de los bienes de la sociedad conyugal. - Sin costas ni honorarios a regular.- Por haber
apelado la sentencia la parte accionada en audiencia, la misma fundamente su recurso
en el término establecido en el art. 257 de la norma procesal General. - NOTIFIQUESE
Y CUMPLASE (Y4 )° (Sic)

4.4) Frente al recurso de apelacién interpuesto oportunamente por Silvana Janneth Meza Norofia,

accionada, y Fabidan Alonso Chacoén, accionante, el Tribunal de la Sala Especializada de la Familia,

10
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Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, en
sentencia de 16 de abril del 2021, a las 10h48, acepta parcialmente el medio de impugnaciodn, y

resuelve:

“(Y4) ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR; Y, POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA, se acepta parcialmente el recurso de apelacion interpuesto por el actor
FABIAN ALONSO CHACON, en consecuencia respecto de la casa identificada con el
NUMERO QUINCE (15), Parqueadero N UMERO DIECIOCHO (18), y sus alicuotas
correspondientes del Conjunto Habitacional Pululahua, ubicado en la parroquia de
San Antonio de Pichincha, la misma pertenece a la sociedad conyugal que existio en
el matrimonio FABIAN ALONSO CHACON-SILVANA JANNETH MEZA NORONA
tinicamente respecto de la construccion de la casa ahi edificada, correspondiéndole a
la demandada la exclusiva titularidad del terreno conforme al andlisis realizado supra.
No se acepta la pretension de la parte actora y recurrente, respecto que se declare que
los derechos y acciones que la demandada SILVANA JANNETH MEZA NORONA
posee en la compariia CHRISTLAND SERVICE AND TOURING S.A., pertenecen a la
sociedad conyugal, por no ser parte del proceso de inventario, que derivé en el inicio
del presente juicio ordinario, reformdndose en ese sentido la sentencia impugnada.
Por otra parte, se rechaza el recurso de apelacion interpuesto por la demandada
SILVANA JANNETH MEZA NORONA, en consecuencia se confirma la sentencia de
fecha martes 15 de diciembre de 2020, a las 12h23, dictada por el DR. HENRY
TOBIAS NAVARRETE NAVARRETE Juez de la Unidad Judicial de Familia, Mugjer,
Nifiez y Adolescencia con sede en la Parroquia Iiiaquito, del Distrito Metropolitano de
Quito, Provincia de Pichincha, respecto de lo decidido sobre los siguientes bienes: a)
Los Derechos y acciones equivalentes al cincuenta por ciento (50%), fincados en el
lote de terreno signado con el NUMERO SIETE de la lotizacién Carretas, parroquia
Cotocollao, canton Quito, Provincia de Pichincha; y, b) El Departamento signado con
el NUMERO CIENTO UNO (101) Y BODEGA; PARQUEADRO SEIS;
PARQUEADERO SIETE; Y PARQUEADRO OCHO, que forma parte de
“APARTAMENTOS SEBASTIAN® En cuanto al resto, se estard a lo decidido por el
Juzgador de origen en la sentencia impugnada.- Sin procedencia de indemnizaciones,

ni intereses dada la naturaleza del presente recurso (% )° (Sic)

11
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4.5) Inconforme con la sentencia dictada por el Tribunal ad quem, antes referida, dentro del término
legal, Silvia Janeth Meza Norofia, demandada, interpone recurso de casacién para ante la Corte

Nacional de Justicia.

4.6) El doctor Pablo Fernando Loayza Ortega, Conjuez Nacional de la Sala Especializada de la
Familia, Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte Nacional de Justicia, mediante
auto de 18 de octubre del 2021, las 12h33, admitié a tramite el recurso de casacién planteado por la

accionada, bajo los siguientes parametros:

(Y% ) QUINTO.- RESOLUCION. - Por lo expuesto, (Y4) ADMITE a trdmite el recurso
por los casos 2 y 5 Art. 268 ibidem, respecto del recurso interpuesto por SILVANA
JANNETH MEZA NORONA, por lo tanto, de conformidad con lo ordenado en el Art.
270 del COGEP, se le corre traslado a la contraparte para que, en el término de treinta

dias, conteste el recurso de manera fundada (Y )° (Sic).

4.7) El suscrito Tribunal de Casacién de la Sala Especializada de la Familia, Nifiez, Adolescencia y
Adolescentes Infractores de la Corte Nacional de Justicia, convoca a audiencia de fundamentacion del
recurso de casacién, conforme las garantias normativas del articulo 272 y mas pertinentes del COGEP,

actuacion jurisdiccional que consta integramente en el audio correspondiente.

QUINTO:

LA CASACION COMO GARANTIA NORMATIVA Y COMO RECURSO
EXTRAORDINARIO EN LA JURISDICCION DE FAMILIA, NINEZ Y ADOLESCENCIA
ECUATORIANA.

5.1) LA CASACION EN EL ESTADO CONSTITUCIONAL DE DERECHOS Y JUSTICIA:

La CRE, aprobada mediante referéndum de 28 de septiembre de 2008, y vigente desde el 20 de
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octubre del mismo afio, en su articulo primero declara que el Ecuador es “...un Estado constitucional
de derechos y justicia...® . Esta declaracion, lejos de configurarse en un mero enunciado, implicé una
transformacion sustancial en el modelo de Estado, pues, permitié el cambio del paradigma
constitucional en cuanto al respeto, proteccion y garantia de los derechos humanos, por tal motivo, a

continuacién referimos el dmbito conceptual del modelo de Estado adoptado constitucionalmente por

el Ecuador:

a) El Ecuador es un Estado constitucional, pues:

“...la constitucion determina el contenido de la ley, el acceso y el ejercicio de la
autoridad y la estructura de poder. La constitucion es material, orgdnica y
procedimental. Material porque tiene derechos que serdn protegidos con particular
importancia que, a su vez, serdn el fin del Estado; orgdnica porque determina los
organos que forman parte del Estado y que son los llamados a garantizar los

derechos...” 5.

Es decir, la Constituciéon materializa ciertos principios, entre ellos el derecho a impugnar las
resoluciones judiciales, como parte de los derechos de proteccion, del debido proceso y del derecho a

la defensa; en ese contexto, en su articulo 76.7.m), la CRE, establece lo siguiente:

“...En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier
orden, se asegurard el derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias
bdsicas: (...) 7. El derecho de las personas a la defensa incluird las siguientes
garantias: (...) m) Recurrir el fallo o resolucion en todos los procedimientos en los que

se decida sobre sus derechos...’ .

Este derecho, per se, es el antecedente constitucional que da origen a la casacién como recurso

extraordinario, materializando asi el derecho a recurrir el fallo, desde la Optica del Estado

6 Ramiro Avila Santamaria, La Constitucion del 2008 en el contexto andino. Andlisis desde la doctrina y el derecho
comparado, V&M Griaficas, Quito, Ecuador, 2008, p. 22.
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constitucional.

Asimismo, cabe anotar que la CRE, es orgénica, pues, determina el érgano -Funcién Judicial- que
como parte del Estado, estd llamado a garantizar los derechos de los usuarios del sistema de justicia,
en sentido amplio, la Corte Nacional de Justicia, con jurisdiccién y competencia para conocer y
resolver los recursos de casacion y revisién’; y, en sentido estricto, la Sala Especializada de la Familia,
Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte Nacional de Justicia, con competencia
para conocer los recursos de casacién en los juicios por relaciones de familia, nifiez y adolescencia; y
los relativos al estado civil de las personas, filiacion, matrimonio, unién de hecho, tutelas y curadurias,

adopcion y sucesiones®.

En consecuencia, se avizora que la casacion tiene su antecedente juridico en el ambito material y

organico del Estado constitucional.

b) Adicionalmente, resulta menester destacar que el Ecuador es un Estado de derechos, al respecto,

Avila Santamaria anota lo siguiente:

“...El Estado de derechos nos remite a una comprension nueva del Estado desde dos
perspectivas: (1) la pluralidad juridica y (2) la importancia de los derechos
reconocidos en la Constitucion para la organizacion del Estado. (Y4) En el Estado
constitucional de derechos, en cambio, los sistemas juridicos y las fuentes se
diversifican (Y4 ) En suma, el sistema formal no es el tinico Derecho y la ley ha perdido

la cualidad de ser la tinica fuente del derecho. Lo que vivimos, en términos juridicos, es

7 Constitucion de la Repiiblica del Ecuador: Art. 182: “ (% ) La Corte Nacional de Justicia tendrd jurisdiccion en todo el
territorio nacional y su sede estard en Quito.’ ; Art. 184: “ Serdn funciones de la Corte Nacional de Justicia, ademds de las

determinadas en la ley, las siguientes: 1. Conocer los recursos de casacion, de revision y los demds que establezca la ley.

(va)°.

8 Cédigo Orginico de la Funcién Judicial: Art. 189: “Art. 189.- COMPETENCIA DE LA SALA DE LA FAMILIA,
NINEZ, ADOLESCENCIA Y ADOLESCENTES INFRACTORES.- La Sala Especializada de la Familia, Nifiez, Adolescencia
y de Adolescentes Infractores conocerd: 1. Los recursos de casacion en los juicios por relaciones de familia, nifiez y
adolescencia; y los relativos al estado civil de las personas, filiacion, matrimonio, union de hecho, tutelas y curadurias,
adopcion y sucesiones; (Y4 )°
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una pluralidad juridica...”.

Lo anotado nos coloca frente al concepto de bloque de constitucionalidad, institucién que supone el
pleno ejercicio de los derechos, sin que dicho ejercicio dependa de la expediciéon de una norma
juridica de caricter positivo; la CRE, acogié esta institucién en su articulo 426, estableciendo lo

siguiente:

“...Los derechos consagrados en la Constitucion y los instrumentos internacionales
de derechos humanos serdn de inmediato cumplimiento y aplicacion. No podrd
alegarse falta de ley o desconocimiento de las normas para justificar la vulneracion de
los derechos y garantias establecidos en la Constitucion, para desechar la accion

interpuesta en su defensa, ni para negar el reconocimiento de tales derechos...”

(Enfasis afiadido).

En concordancia con el precepto transcrito, el articulo 11.7 ibidem declara lo siguiente:

“...El reconocimiento de los derechos y garantias establecidos en la Constitucion y en
los instrumentos internacionales de derechos humanos, no excluird los demds derechos
derivados de la dignidad de las personas, comunidades, pueblos y nacionalidades, que

sean necesarios para su pleno desenvolvimiento... .

En este mismo sentido, el predmbulo de la Convencién Interamericana sobre Derechos Humanos
expresa que: “...los derechos esenciales del hombre no nacen del hecho de ser nacional de

determinado Estado, sino que tienen como fundamento los atributos de la persona humana...” .

En consecuencia, los derechos son de imperativo respeto, observancia y cumplimiento para los
organos jurisdiccionales, pues, el derecho a impugnar las resoluciones judiciales, base fundamental

del recurso de casacién, se sustenta en principios y normas de instrumentos internacionales sobre

9 Ramiro Avila Santamaria, op. cit., pp. 29,30.
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derechos humanos que, per se, forman parte del bloque de constitucionalidad, entre ellos, el Articulo
8, numeral 2, literal h), de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José)
que en torno a las garantias judiciales categéricamente sefala que” ... Durante el proceso, toda persona
tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantias minimas: (...) h) derecho de recurrir del

fallo ante juez o tribunal superior...°.

En ese contexto, se determina la naturaleza juridica del Estado de derechos en torno al derecho de

impugnacion.

¢) Finalmente, la CRE, determina que el Ecuador es un Estado de justicia, sobre este punto, Avila

Santamaria refiere que:

“...una norma y un sistema juridico debe contener tres elementos para su cabal
comprension: descriptivo, que es el tinico que ha sido considerado por la ciencia
Jjuridica tradicional (la regla o enunciado lingiiistico), prescriptivo (los principios Yy,
entre ellos, los derechos humanos), y valorativo o axiologico (la justicia). Sin uno de
estos tres elementos, el andlisis constitucional del derecho seria incompleto e
inconveniente. Se funden tres planos del andlisis, el legal, el constitucional y el
filosofico-moral, todos en conjunto para que la norma juridica tenga impacto en la
realidad (eficacia del derecho).’’’, concluye sobre el tema indicando que “(%) la
invocacion del Estado a la justicia no significa otra cosa que el resultado del quehacer
estatal, al estar condicionado por la Constitucion y los derechos en ella reconocidos,

no puede sino ser una organizacion social y politica justa...” .

En razon de lo expuesto, se avizora que el Estado de justicia tiene como fin dltimo la concrecién de la
justicia a través de la aplicacién del derecho (principios y reglas); en el dmbito de la casacién, como
medio de impugnacién, se determina ciertamente que, el derecho a recurrir el fallo estd materializado
con las garantias normativas establecidas por el legislador para este instituto juridico de caricter
extraordinario y taxativo con el objetivo de materializar los fines de este instituto procesal y cristalizar

la justicia especializada en materia de Familia, Nifiez y Adolescencia.

10 Ramiro Avila Santamaria, op. cit., p. 27.
11 Ibidem, Pag. 28
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5.2) LA CASACION COMO GARANTIA NORMATIVA DEL DERECHO A RECURRIR Y
DEL DERECHO DE IMPUGNACION DESDE LA OPTICA DE LA JURISPRUDENCIA Y
LA DOCTRINA:

La Corte Constitucional del Ecuador, respecto al derecho a recurrir, ha sefialado lo siguiente:

“...La facultad de recurrir del fallo trae consigo la posibilidad de cuestionar una
resolucion dentro de la misma estructura jurisdiccional que la emitio, por ello el
establecimiento de varios grados de jurisdiccion para reforzar la proteccion de los
Jjusticiables, ya que toda resolucion nace de un acto humano, susceptible de contener
errores o generar distintas interpretaciones en la determinacion de los hechos y en la
aplicacion del derecho (...) Es claro, sin embargo, que el derecho a recurrir al igual
que todos los demds derechos constitucionales, debe estar sujeto a limitaciones
establecidas en la Constitucion y la Ley, siempre que respondan a la necesidad de
garantizar los derechos de las demds partes intervinientes, de acuerdo con los

principios de idoneidad, necesidad y proporcionalidad...” .

La garantia normativa de la casacion estd determinada en las reglas del COGEP, aplicable al in
examine, en funcién del principio de legalidad, asi, los articulos 266, 268 y 269, del cuerpo

normativo invocado establecen lo siguiente:

“Art. 266.- Procedencia. El recurso de casacion procederd contra las sentencias y
autos que pongan fin a los procesos de conocimiento dictados por las Cortes
Provinciales de Justicia y por los Tribunales Contencioso Tributario y Contencioso

Administrativo.

Igualmente procederd respecto de las providencias expedidas por dichas cortes o

12 Ecuador, Corte Constitucional, sentencia No. 095-14-SEPCC, de 4 de junio de 2014, caso No. 2230-11-EP.

17



Lunes 26 de agosto de 2024 Edicion Juridica N° 482 - Registro Oficial

tribunales en la fase de ejecucion de las sentencias dictadas en procesos de
conocimiento, si tales providencias resuelven puntos esenciales no controvertidos en el

proceso ni decididos en el fallo o contradicen lo ejecutoriado.

Se interpondrd de manera escrita dentro del término de treinta dias, posteriores a la
ejecutoria del auto o sentencia o del auto que niegue o acepte su ampliacion o

aclaracion® .

Art. 268.- Casos. El recurso de casacion procederd en los siguientes casos:

1. Cuando se haya incurrido en aplicacion indebida, falta de aplicacion o erronea
interpretacion de normas procesales, que hayan viciado al proceso de nulidad
insubsanable o causado indefension y hayan influido por la gravedad de la
transgresion en la decision de la causa, y siempre que la respectiva nulidad no haya

sido subsanada en forma legal.

2. Cuando la sentencia o auto no contenga los requisitos exigidos por la ley o en su
parte dispositiva se adopten decisiones contradictorias o incompatibles asi como,

cuando no cumplan el requisito de motivacion.

3. Cuando se haya resuelto en la sentencia o auto lo que no sea materia del litigio o se
haya concedido mds alld de lo demandado, o se omita resolver algiin punto de la

controversia.

4. Cuando se haya incurrido en aplicacion indebida, falta de aplicacion o erronea
interpretacion de los preceptos juridicos aplicables a la valoracion de la prueba,
siempre que hayan conducido a una equivocada aplicacion o a la no aplicacion de

normas de derecho sustantivo en la sentencia o auto.
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5. Cuando se haya incurrido en aplicacion indebida, falta de aplicacion o errénea
interpretacion de normas de derecho sustantivo, incluyendo los precedentes
Jjurisprudenciales obligatorios, que hayan sido determinantes en la parte dispositiva de

la sentencia o auto.

Art. 269.- Procedimiento. El recurso de casacion serd de competencia de la Corte

Nacional de Justicia, conforme con la ley (Y4 )°

Por su parte, el articulo 250 inciso segundo del COGEP, determina la siguiente regla procesal: “ Art.
250.- (Y4 ) Se concederdn tinicamente los recursos previstos en la ley. Serdn recurribles en apelacion,
casacion o de hecho las providencias con respecto a las cuales la ley haya previsto esta posibilidad’ ;
de lo cual, se colige que uno de los principios que rige la sustanciacién del recurso de casacion, es el
de taxatividad, en consecuencia, “...La casacién procede tinica y exclusivamente por las causales que

expresamente consagra el sistema juridico positivo; no existen causales distintas...° .

El principio de taxatividad (numerus clausus) limita el dambito de accién del recurso de casacion,
otorgdndole una naturaleza extraordinaria y excepcional, pues, solamente prospera cuando el
recurrente acredita la violacion a la ley, bajo una de las modalidades expresamente descritas en el
COGEP, conforme lo dispuesto en su articulo 268, por consiguiente, se puede colegir que estas
causales constituyen presupuestos sine qua non, para determinar la violacién a la ley en la resolucién

impugnada.

Es preciso indicar que, *la casacion (Y4) es un recurso cerrado, ya que procede tnica y
exclusivamente contra las resoluciones judiciales respecto de las cuales la ley en forma expresa lo
concede®, en este sentido, “ rompe la unidad del proceso con la sentencia recurrida, en realidad es un
nuevo proceso, en el que cambia por completo el objeto del mismo: es un debate entre la sentencia y

la ley.° "

El recurso extraordinario de casacidn, tiene por objeto ejercer el control de legalidad de los actos

13 Orlando Rodriguez Ch., Casacion y Revision, Temis, Bogota, 2008, p. 67
14 Santiago Andrade, La Casacién Civil en el Ecuador, Andrade y AsociADOS, Quito, 2005, pag. 41.
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jurisdiccionales establecidos en las garantias normativas desarrolladas para el efecto, y su naturaleza
extraordinaria lo vuelve de alta técnica juridica, formal, excepcional y riguroso. Mario N4jera, lo
define como un ® recurso extraordinario que se interpone ante el organo supremo de la organizacion
Jjudicial y por motivos taxativamente establecidos en la ley, para que se examine y juzgue sobre el
juicio de derecho contenido en las sentencias definitivas de los tribunales de segunda Instancia o
sobre la actividad realizada en el proceso, a efecto de que se mantenga la exacta observancia de la

ley por parte de los Tribunales de Justicia®.

En este sentido, la ley ha previsto exigencias formales tendientes a conseguir de quien recurre, un
disefio de las reclamaciones de manera clara, precisa y en base a los requerimientos de la ley de la
materia, en relacion a los aspectos de legalidad de la sentencia o auto impugnado, de alli que * (% ) La
casacion 'y la revision no constituyen instancia ni grado de los procesos, sino recursos

extraordinarios de control de la legalidad y del error judicial en los fallos de instancia®. '

Ahora bien, las garantias normativas del COGEDP, al delimitar la forma de una propuesta casacional,

en su articulo 267, textualmente sefiala:

“Art. 267.- Fundamentacion. El escrito de interposicion del recurso de casacion,

deberd determinar fundamentada y obligatoriamente lo siguiente:

1. Indicacion de la sentencia o auto recurrido con individualizacion de la o del
juzgador que dicté la resolucion impugnada, del proceso en que se expidio, de las
partes procesales y de la fecha en que se perfecciond la notificacion con la sentencia o

auto impugnado o con el auto que evacue la solicitud de aclaracion o ampliacion.

2. Las normas de derecho que se estiman infringidas o las solemnidades del

procedimiento que se hayan omitido.

15 Mario Ngjera, Derecho Procesal Civil, 2da. Ed., Guatemala, IUS Ediciones, 2006, pag. 649.
16 Ultimo inciso del articulo 10 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial.
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3. La determinacion de las causales en que se funda.

4. La exposicion de los motivos concretos en que se fundamenta el recurso sefialado de
manera clara y precisa y la forma en la que se produjo el vicio que sustenta la causa

invocada® .

Tomando como referente el dmbito dogmaético del recurso de casacién, el doctrinario argentino
Fernando de la Ruda precisa que la casacién: “...es un instituto procesal, un medio acordado por la ley
para impugnar, en ciertos casos y bajo ciertos presupuestos, las sentencias de los tribunales de

Jjuicio, limitadamente a la cuestion juridica...” " .

Por su parte, el jurista Piero Calamendrei define la casacién como un instituto judicial “...consistente
en un organo tnico del Estado (Corte de Casacion) que, a fin de mantener la exactitud y la
uniformidad de la interpretacion jurisprudencial dada por los tribunales al derecho objetivo, examina
solo en cuanto a la decision de las cuestiones de derecho, las sentencias de los jueces inferiores

cuando las mismas son impugnadas...®."®

En razén de lo anotado, se advierte que la casacion, tiene fuertes caracteristicas técnicas, cuyo especial
y unico cometido se concreta en el control de legalidad de la resolucién impugnada, pero cuando
puntualmente se hayan cumplido los presupuestos establecidos en las causales del régimen procesal,
por lo que su naturaleza conlleva a ser un recurso de cardcter vertical, extraordinario y de excepcion,
encaminado a corregir los errores “ in iudicando® existentes en las sentencias o autos que ponen fin a
los procesos de conocimiento dictados por los Tribunales ad quem, sobre los cuales, le compete
pronunciarse al Tribunal de cierre; este es el &mbito conceptual, constitucional, juridico y procesal del
recurso de casacién en la jurisdiccion de Familia, Nifiez y Adolescencia, en el Estado constitucional

de derechos y justicia.

SEXTO:

17 Fernando de la Rua, El Recurso de Casacion, Victor P. de Zavalia Editores, Buenos Aires, 1968, p. 20
18 Piero Calamandrei, La casacion, Ed. Bibliografia Argentina, Buenos Aires, 1961, T.I, Vol. 11, p. 376.
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ARGUMENTACION Y EXAMEN DEL TRIBUNAL SOBRE LOS CARGOS
CASACIONALES Y EL PROBLEMA JURIDICO PLANTEADO.

6.1) La casacion, al tratarse de un recurso extraordinario, se encamina a corregir los errores in
iudicando, los errores de derecho, existentes, en el caso concreto, en la sentencia del Tribunal ad
quem;, por ello, per se, es una garantia normativa que procura la efectiva aplicacién de los principios
de legalidad y seguridad juridica en el Estado constitucional de derechos y justicia, asi como los

principios de tutela judicial efectiva, debido proceso, defensa e impugnacion.

A través de este medio de impugnacidn, corresponde al O6rgano jurisdiccional determinar
procesalmente si existe la violacién de la ley en la sentencia impugnada, por una de las causales

previstas en el COGEDP, aplicable al caso.

En el in examine, el Conjuez Nacional competente, ha efectuado el respectivo examen de
admisibilidad, y conforme se sefial6é ut supra, en el numeral 4.6) de la presente sentencia, se aceptd a
tramite el recurso de casacién limitando el mismo a los cargos descritos en los numerales 2 y 5 del
articulo 268 del COGEP; ergo, inexorablemente la recurrente debia referirse en su fundamentacién
exclusivamente a estas causales, siendo por lo tanto, improcedente, alegaciones distintas o contrarias a

las sefialadas.

6.2) Estudio de la causal segunda prevista en el articulo 268 del COGEP, en relaciéon con el

argumento planteado por la casacionista.

El caso seleccionado para realizar el juicio de legalidad a la sentencia del ad quem (numeral 2 del

articulo 268 del COGEP) establece lo siguiente:

“Art. 268.- Casos. El recurso de casacion procederd en los siguientes casos (Y4)
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2. Cuando la sentencia o auto no contenga los requisitos exigidos por la ley o en su
parte dispositiva se adopten decisiones contradictorias o incompatibles asi como,

cuando no cumplan el requisito de motivacion.®

Ahora bien, dicho caso, establece la posibilidad de tres vicios del fallo que pueden dar lugar a que el
mismo sea casado: a) que la resolucién impugnada no contenga los requisitos que exige la ley; b)
que en la parte dispositiva se adopten disposiciones contradictorias o incompatibles; y, ¢) que el

fallo no cumpla el requisito de motivacion.

Por su parte, el autor Santiago Andrade Ubidia, sobre el tema, sefiala:

“Pero también pueden presentarse vicios de inconsistencia o incongruencia en el
fallo mismo, cuando no hay armonia entre la parte considerativa y la resolutiva (...)
que prevé defectos en la estructura del fallo (que no contenga los requisitos exigidos
por la Ley), al igual que la contradiccion o incompatibilidad en la parte
dispositiva: debe entenderse que estos vicios emanan del simple andlisis del fallo
cuestionado (%) El fallo casado serd incongruente cuando se contradiga a si
mismo, en cambio serd inconsistente cuando la conclusion del silogismo no esté
debidamente respaldada por las premisas del mismo. El recurrente deberd efectuar el
andlisis demostrativo de la incongruencia o inconsistencia acusadas, a fin de que el

tribunal de casacion pueda apreciar si existe realmente o no el vicio alegado®.”

Ergo, del andlisis de la causal de casacidon, se estima que, para su configuracidn, se debe discriminar

los siguientes aspectos, al momento de fundamentar la misma:

Si el cuestionamiento versa sobre una sentencia que no contenga los requisitos exigidos

por la ley.

Si la acusacién radica en que, la sentencia, en su parte dispositiva adopta decisiones

19 Santiago Andrade, La Casacién Civil en el Ecuador, Primera Edicion, Editorial Andrade &Asociados Quito, 2005, p.
135-136.
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contradictorias o incompatibles.

Si la impugnacién hace relacién a que el fallo no cumple el requisito de motivacion.

Por tanto, la parte impugnante tenia la obligacién de sustentar su cargo casacional, en ese sentido,
pues, en virtud del principio dispositivo®, son las partes las que fijan el dmbito de resolucion de los

juzgadores.

De los enunciados de la parte recurrente, en torno a este cargo, se advierte que, su fundamentacion, de
forma abstracta se circunscribe a la falta de motivacién e indica que se han soslayado los articulos 76

numeral 7 literal 1) de la CRE, 89 y 95 numeral 7 del COGEP, y 130 numeral 4 del COF]J.

Ahora bien, corresponde advertir que la garantia de la motivacién de las resoluciones se encuentra

20 Constitucion de la Repiblica del Ecuador: “Art. 168.- La administracion de justicia, en el cumplimiento de sus

deberes y en el ejercicio de sus atribuciones, aplicard los siguientes principios: (...) 6. La sustanciacion de los procesos en
todas las materias, instancias, etapas y diligencias se llevard a cabo mediante el sistema oral, de acuerdo con los principios
de concentracion, contradiccion y dispositivo® .
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consagrada constitucional, legal, convencional®, doctrinaria®, y jurisprudencialmente®.

La garantia de la motivacién de las sentencias se halla establecida tanto en la norma constitucional

como legal, asimismo desarrollada:

21 Desde la éptica del pluralismo juridico y del bloque de constitucionalidad, en el Sistema Interamericano de
Proteccion de Derechos Humanos, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en torno al estdndar minimo que debe
cumplir una resolucién para ser considerada debidamente motivada, ha desarrollado el siguiente argumento, en el caso Aptiz
Barbera y otros vs. Venezuela: * El Tribunal ha resaltado que las decisiones que adopten los drganos internos que puedan
afectar derechos humanos deben estar debidamente fundamentadas, pues de lo contrario serian decisiones arbitrarias. En
este sentido, la argumentacion de un fallo debe mostrar que han sido debidamente tomados en cuenta los alegatos de las
partes y que el conjunto de pruebas ha sido analizado. Asimismo, la motivacion demuestra a las partes que éstas han sido
oidas y, en aquellos casos en que las decisiones son recurribles, les proporciona la posibilidad de criticar la resolucion y
lograr un nuevo examen de la cuestion ante las instancias superiores. Por todo ello, el deber de motivacion es una de las
@ebidas garantias@ncluidas en el articulo 8.1 para salvaguardar el derecho a un debido proceso®. (Corte Interamericana de
Derechos Humanos, caso Apitz Barbera y otros Vs. Venezuela, 5 de agosto de 2008, parrafos 77 y 78.)

22 Dentro del ambito doctrinario, respecto al tema de la motivacién encontramos una diversidad de criterios emitidos por
varios tratadistas, de los cuales recogemos el siguiente: “ (%) La motivacion, afirma MUNOZ SABATE, es una necesidad y
una obligacion que ha sido puesta en relacion con la tutela judicial efectiva. Mds concretamente, se encuentra integrada en
el sistema de las garantias procesales del articulo 24 CE, al igual que el sistema de recursos, ademds de ser un principio
Jjuridico-politico fundamental. Efectivamente, es un derecho-deber de las decisiones judiciales. Deber porque vincula
ineludiblemente a los organos judiciales y derecho, de cardcter puiblico y naturaleza subjetiva, porque son titulares de la
misma todos los ciudadanos que acceden a los Tribunales con el fin de recabar la tutela judicial efectiva de sus derechos e
intereses legitimos. Afirmdbamos anteriormente que las partes han de procurar que la prueba practicada lleve al 6rgano
Jjurisdiccional a la conviccion de sus respectivas posiciones. Una vez que ha llegado a esta conviccion es éste el que ha de
persuadir, en su resolucion a las partes, a la comunidad juridica y a la sociedad en general de los fundamentos probatorios
que avalan la version de lo sucedido y de la razonabilidad de la aplicacion de la normativa invocada. De esta manera, la
motivacion se concreta como criterio diferenciador entre racionalidad y arbitrariedad. Un razonamiento serd arbitrario
cuando carezca de todo fundamento o bien sea erroneo. Se trata, en definitiva, del uso de la racionalidad para dirimir
conflictos habidos en una sociedad que se configura ordenada por la razon y la logica (V4)°. (Gaceta Judicial Serie XVII
N°. 2, Resolucién No -558-99 Juicio No 63-99 R.O. No 348 de 28 de diciembre de 1999, Juicio verbal sumario que por
obra nueva sigue el Dr. Marcelo Regalado Serrano contra Edgar Ramiro Zurita Mantilla y Juana Tinizaray Jiménez.)

23 Desde la éptica de la jurisprudencia como fuente del derecho, la Corte Constitucional, ha desarrollado varios
Y Jurisp
precedentes en torno al &mbito normativo y material del principio de la motivacion, en el siguiente contexto:

* (%) La motivacion de un acto de autoridad piiblica es la expresion, oral o escrita, del razonamiento con el
que la autoridad busca justificar dicho acto2. La motivacion puede alcanzar diversos grados de calidad,
puede ser mejor o peor. Sin embargo, como también ha seiialado esta Corte, “los organos del poder
publico’ tienen el deber de “ desarrollar la mejor argumentacion posible en apoyo de sus decisiones® 3. De
ahi que todo acto del poder piiblico debe contar con una motivacion correcta, en el sentido de que toda
decision de autoridad debe basarse en: (i) una fundamentacion normativa correcta, entendida como la
mejor argumentacion posible conforme al Derecho; y, (ii) una fundamentacion fdctica correcta, entendida
como la mejor argumentacion posible conforme a los hechos® (Corte Constitucional del Ecuador, Caso No.
1158-17-EP, Sentencia No.1158-17-EP/21, de 20 de octubre de 2021,p. 6).
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CRE: “Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de
cualquier orden, se asegurard el derecho al debido proceso que incluird las siguientes
garantias bdsicas: (...) 7. El derecho de las personas a la defensa incluird las
siguientes garantias: (...) 1) Las resoluciones de los poderes piiblicos deberdn ser
motivadas. No habrd motivacion si en la resolucion no se enuncian las normas o
principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion a
los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que no se
encuentren debidamente motivados se consideraran nulos. Las servidoras o servidores

responsables serdn sancionados® .

COFJ: “Art. 130.- FACULTADES JURISDICCIONALES DE LAS JUEZAS Y
JUECES.- Es facultad esencial de las juezas y jueces ejercer las atribuciones
jurisdiccionales de acuerdo con la Constitucion, los instrumentos internacionales de

derechos humanos y las leyes,; por lo tanto deben:

(...) 4. Motivar debidamente sus resoluciones. No habrd motivacion si en la resolucion
no se enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no se explica la
pertinencia de su aplicacion a los antecedentes de hecho. Las resoluciones o fallos que

no se encuentren debidamente motivados serdn nulos® .

COGEP: “Art. 89.- Motivacion. Toda sentencia y auto serdn motivados, bajo pena de
nulidad. No habrd tal motivacion si en la resolucion no se enuncian las normas o

principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion a

Dentro del dmbito jurisprudencial, la Sala Especializada de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia, en torno al
tema de la motivacioén, ha desarrollado el siguiente argumento:

“Toda sentencia debe ser motivada, esto es, contener las razones o fundamentos para llegar a la conclusion

o parte resolutiva. La falta de motivacion estd ubicada en la causal 5adel articulo 3 de la Ley de Casacion y
tiene como efecto la anulacion del fallo. Cabe asimismo ese vicio, cuando los considerandos son
inconciliables o contienen contradicciones por los cuales se destruyen los unos a los otros, por ejemplo,
cuando el sentenciador afirma y niega, al mismo tiempo, una misma circunstancia, creando asi un
razonamiento incompatible con los principios de la logica formal. Para encontrar los yerros acusados, el
tribunal no debe atenerse exclusivamente a la parte resolutiva sino también a la parte motivada, pues entre la
una 'y la otra existe una relacion causa y efecto, y forman una unidad’ (Ecuador, Corte Suprema de Justicia
Resolucién Né .271 de 19 de julio de 2001, juicio 90-01 (DAC vs Cobo) R.O 418 de 24 de septiembre de
2001).
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los antecedentes de hecho. Las sentencias se motivardn expresando los razonamientos
fadcticos y juridicos, que conducen a la apreciacion y valoracion de las pruebas como a
la interpretacion y aplicacion del derecho. La nulidad por falta de motivacion vnica y
exclusivamente podrd ser alegada como fundamento del recurso de apelacion o causal

del recurso de casacion® .

En forma concomitante, la emisién de un fallo que en su parte dispositiva tenga decisiones
contradictorias o incompatibles, tiene relacién con la falta o ausencia de motivacién, per se, dicha
cuestion constituye uno de los errores in judicando previstos en el derecho positivo, bajo la modalidad

del caso 2 previsto en el articulo 268 del COGEP.

Una vez delimitado el alcance de la causal de casacion en andlisis, corresponde estudiar el contenido
de las normas juridicas supuestamente soslayadas por los juzgadores de segunda instancia, por tal
razdn, es necesario advertir que la motivacidn debe ser apreciada desde una doble perspectiva, por una
parte, como una garantia del debido proceso, que asegura a los justiciables que las resoluciones de los
6rganos jurisdiccionales no serdn arbitrarias, sino consecuencia de un razonamiento légico, y, por otro
lado, como una indefectible obligacién de los administradores de justicia, que les impone el deber de

justificar factica y juridicamente la razén de sus decisiones.

Ademds, se debe ser enfdtico en lo siguiente: la obligaciéon de motivar las resoluciones judiciales
busca que la misma ® retina ciertos elementos argumentativos minimos® y que la decisién cuente con
una estructura minimamente completa para establecer que es *suficiente®, es decir que, la
argumentacion contenga una *fundamentacion normativa suficiente® y una * fundamentacion fdctica
suficiente®, con la finalidad de que el fallo se encuentre debidamente motivado, pues, no puede
entenderse a la motivacién como una simple enunciacién mecédnica de normas, doctrina, principios
juridicos y de antecedentes de hecho, sin conexién alguna; esta fundamentacidn necesariamente ha de
estructurarse sobre criterios de coherencia y pertinencia, asi lo exige el articulo 130 numeral 4 del

COFJ:

“(Ya) Art. 130.- (Ya) 4. Motivar debidamente sus resoluciones. No habrd motivacion si

en la resolucion no se enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no
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se explica la pertinencia _de su_aplicacion _a_los antecedentes de hecho. Las

resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados serdn nulos®.

(Enfasis afiadido).

Respecto a la obligacion de explicar razonadamente la pertinencia de la aplicacién de las normas

juridicas a los antecedentes facticos, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha expuesto en

a

reiteradas ocasiones que: *...la motivacion es la exteriorizacion de la_justificacion razonada que

permite llegar a una conclusion...” ** (Enfasis afiadido).

Es decir, tanto las normas juridicas mencionadas en el presente fallo, como las resoluciones de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos, imponen a los administradores de justicia el deber de
construir sus fallos en base a un razonamiento 1égico, el cual se consuma cuando los jueces explican
razonadamente la conexién entre las preceptos juridicos aludidos en su resolucidn, con los hechos que
han sido debidamente acreditados en la especie, esta labor intelectiva les permite llegar a una

adecuada conclusion.

La Corte Constitucional del Ecuador, mediante sentencia No. 1158-17-EP/21, de 20 de octubre de
2021, dictada dentro del caso No. 1158-17-EP, para examinar un cargo de vulneracién de la garantia

de la motivacién, ha desarrollado pautas jurisprudenciales, que establecen el siguiente criterio rector:

“Yy En suma, el criterio rector para examinar un cargo de vulneracion de la garantia
de motivacion establece que una argumentacion juridica es suficiente cuando cuenta
con una estructura minimamente completa, es decir, integrada por estos dos
elementos: (i) una fundamentacion normativa suficiente, y (ii) una fundamentacion

fdctica suficiente. Esto quiere decir lo siguiente:

61.1. Que la fundamentacion normativa debe contener la enunciacion y justificacion
suficiente de las normas y principios juridicos en que se funda la decision, asi como la

Jjustificacion suficiente de su aplicacion a los hechos del caso. Como ha sostenido la

24 Caso Apitz Barbera VS Venezuela; caso Chaparro Alvarez y Lapo [fiiguez VS Ecuador.
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Corte IDH, la referida fundamentacion juridica no puede consistir en “la mera
enumeracion de las normas que podrian resultar aplicables a los hechos o conductas® .
O, en términos de la jurisprudencia de esta Corte, * [l[Ja motivacion no puede limitarse
a citar normas® y menos a “la mera enunciacion inconexa [o ® dispersa’ | de normas
juridicas®, sino que debe entraiiar un razonamiento relativo a la interpretacion y

aplicacion del Derecho en las que se funda la resolucion del caso.

61.2.  Que la fundamentacion fdctica debe contener una justificacion suficiente de los
hechos dados por probados en el caso. Como lo ha seiialado esta Corte, “la
motivacion no se agota con la mera enunciacion de [Y4 los] antecedentes de hecho [es
decir, de los hechos probados]®, sino que, por el contrario, “los jueces [...] no
motiva[n] su sentencia [Y4 si] no se analizan las pruebas®. En la misma direccion, la
Corte IDH ha establecido que la motivacion sobre los hechos no puede consistir en “ la
mera descripcion de las actividades o diligencias [probatorias] realizadas®, sino que
se debe: “ exponer [V4] el acervo probatorio aportado a los autos®, “ mostrar que [...]
el conjunto de pruebas ha sido analizado® y “ permitir conocer cudles son los hechos®.
Sin embargo, hay casos donde la fundamentacion fdctica puede ser obviada o tener un
desarrollo infimo por tratarse, por ejemplo, de causas donde se deciden cuestiones de
puro derecho, en las que existe acuerdo sobre los hechos o los hechos son notorios o

publicamente evidentes®*

Por ende, a efectos de obtener del Tribunal de casacién un fallo que enmiende la violacién argiiida, la
parte interpelante tenia la obligacién de acreditar que los jueces de segunda instancia, al momento de
reducir su sentencia a escrito, incurrieron en los yerros sefialados ut supra, mediante la exposicién de
una fundamentacién de orden técnico juridico, capaz de llevar al convencimiento de los integrantes

del Tribunal de casacién, del cometimiento de la transgresion alegada.

En razon de lo expuesto, se puede colegir que, si la parte recurrente pretendia justificar la causal 2
prevista en el articulo 268 del COGEP, en torno al incumplimiento del requisito de la motivacién en la
sentencia recurrida; tenia el deber de justificar, * con aceptable claridad y precision las razones por

las que se habria vulnerado la garantia de motivacion®°.

25 Corte Constitucional del Ecuador, Caso No. 1158-17-EP, Sentencia No. 1158-17-EP/21, de 20 de octubre de 2021
26 Corte Constitucional del Ecuador, Caso No. 1158-17-EP, Sentencia No.1158-17-EP/21, de 20 de octubre de 2021,p. 33.
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6.2.1) Ahora bien, continuando con el anélisis del cargo planteado, conforme la jurisprudencia de la
Corte Constitucional”, para examinar un cargo de vulneracién de la garantia de la
motivacion, se debe determinar si la sentencia recurrida cuenta con una
argumentacién juridica suficiente, es decir, con wuna estructura
minimamente completa, integrada por estos dos elementos: wuna
fundamentacion normativa suficiente, y una fundamentacion fdactica suficiente,

lo cual constituye el criterio rector para un andlisis adecuado.

Cuando se incumple aquel criterio rector, la argumentacién juridica adolece de motivacion,
observandose desde la dptica de la jurisprudencia constitucional, tres tipos basicos de deficiencia
motivacional que son: la inexistencia; la insuficiencia; y, la apariencia. Por lo que todo cargo de

vulneracién de la garantia de motivacion puede corresponder a alguna de estas tipologias elementales:

Inexistencia.- Una argumentacién juridica es inexistente cuando la respectiva decisiéon carece

totalmente de fundamentacién normativa y de fundamentacién factica®.

Insuficiencia.- Una argumentacién juridica es insuficiente cuando la respectiva decisién cuenta con
alguna fundamentacién normativa y alguna fundamentacién féctica, pero alguna de ellas es
insuficiente porque no cumple el correspondiente estdndar de suficiencia.” Manuel Atienza, sefiala
que el ideal de la motivacion judicial se produce cuando se ofrecen buenas razones organizadas en
la forma adecuada para que sea posible la persuasion®, en este sentido *motivar suficientemente
significa que se haya alcanzado en grado suficiente de expresion la explicitacion del proceso logico y

mental que ha conducido a la decisién®*

Apariencia.- Una argumentacion juridica es aparente cuando, a primera vista, cuenta con una

fundamentacién normativa suficiente y una fundamentacion factica suficiente, pero alguna de ellas es,

27 Corte Constitucional del Ecuador, Caso No. 1158-17-EP, Sentencia No. 1158-17-EP/21, de 20 de octubre de 2021
28 Ibidem.

29 Corte Constitucional del Ecuador, Caso No. 1158-17-EP, Sentencia No. 1158-17-EP/21, de 20 de octubre de 2021
30 Manuel Atienza, Curso de Argumentacién Juridica, Editorial Trotta, 2018, p. 136-138
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en realidad, inexistente o insuficiente porque estd afectada por algun tipo de vicio motivacional. En la
jurisprudencia constitucional, se han identificado los siguientes tipos de vicio motivacional, aunque
esta enumeracion no debe entenderse como una tipologia estricta ni cerrada: incoherencia; inatinencia;
incongruencia; e, incomprensibilidad®', conceptualmente, las mismas estdn delimitadas en el siguiente

contexto:

Incoherencia.- Hay incoherencia cuando en la fundamentacién fictica o en la fundamentacién
juridica se verifica: o bien, una contradiccién entre los enunciados que las componen -sus premisas y
conclusiones- (incoherencia l6gica), o bien, una inconsistencia entre la conclusién final de la
argumentacién y la decision (incoherencia decisional). Lo primero se da cuando un enunciado afirma
lo que otro niega; y lo segundo, cuando se decide algo distinto a la conclusiéon previamente

establecida.

La incoherencia l6gica implica que la argumentacién juridica es aparente, es decir, que se vulnera la
garantia de la motivacion, solamente si, dejando de lado los enunciados contradictorios, no quedan
otros que logren configurar una argumentacién juridica suficiente. En cambio, una incoherencia
decisional siempre implica que la argumentacién juridica es aparente y, por tanto, que se vulnera la

garantia de la motivacién®.

Inatinencia.- Hay inatinencia cuando en la fundamentacién factica o en la fundamentacién juridica se
esgrimen razones que no “tienen que ver® con el punto controvertido, esto es, no guardan relacién
semdantica general con la conclusion final de la argumentacion y, por tanto, con el problema juridico
de que se trate. Dicho de otro modo, una inatinencia se produce cuando el razonamiento del juez

*equivoca el punto® de la controversia judicial.

La inatinencia implica que una argumentacién juridica es aparente, es decir, que se vulnera la
garantia de la motivacion, solamente si, dejando de lado las razones
inatinentes, no quedan otras que logren configurar una

argumentacion juridica suficiente®’.

31 Corte Constitucional del Ecuador, Caso No. 1158-17-EP, Sentencia No. 1158-17-EP/21, de 20 de octubre de 2021
32 Ibidem.
33 Ibidem.
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Incongruencia.- Hay incongruencia cuando en la fundamentacion fictica o en la fundamentacién
juridica, o bien, no se ha contestado algin argumento relevante de las partes procesales (incongruencia
frente a las partes), o bien, no se ha contestado alguna cuestiéon que el sistema juridico -ley o la
jurisprudencia- impone abordar en la resolucién de los problemas juridicos conectados con cierto tipo
de decisiones, generalmente, con miras a tutelar de manera reforzada un derecho fundamental

(incongruencia frente al Derecho).

La incongruencia frente a las partes puede darse por omision, si no se contesta en absoluto a los
argumentos relevantes de la parte, o por accidn, si el juzgador contesta a los argumentos relevantes de

las partes mediante tergiversaciones, de tal manera que efectivamente no los contesta.

La incongruencia (sea frente a las partes o sea frente al Derecho) siempre implica que la

argumentacion juridica es aparente, es decir, que se vulnera la garantia de la motivacion.*

Incomprensibilidad.- Hay incomprensibilidad cuando un fragmento del texto (oral o escrito) en que
se contiene la fundamentacién normativa y la fundamentacién factica de toda argumentacion juridica
no es razonablemente inteligible para un profesional del Derecho o -cuando la parte procesal
interviene sin patrocinio de abogado (como puede suceder, por ejemplo, en las causas de alimentos o

de garantias jurisdiccionales)- para un ciudadano o ciudadana.”

6.2.2) Delimitado el alcance, tanto de la causal invocada, como de la garantia de la motivacién, es
posible sintetizar el alcance del cargo formulado por la parte impugnante, en la falta de motivacion de

la resolucién de segunda instancia.

Ahora bien, ;Como debia acreditar la mentada falta de motivacion la parte recurrente?

34 Corte Constitucional del Ecuador, Caso No. 1158-17-EP, Sentencia No. 1158-17-EP/21, de 20 de octubre de 2021
35 Corte Constitucional del Ecuador, Caso No. 1158-17-EP, Sentencia No. 1158-17-EP/21, de 20 de octubre de 2021
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Conforme anticipamos en lineas anteriores, el recurso de casacién es técnico, por tal motivo, la

acreditacién de la violacién argiiida debia ajustarse a los siguientes estdndares:

- Trascendencia, lo cual implica que el cargo casacional planteado debe ser de tal
naturaleza, que si no se hubiera materializado en la sentencia, el resultado seria

sustancialmente distinto.

- No debate de instancia, exigencia que prohibe al o la impugnante sustentar reproches que
impliquen valoracién probatoria, o que se refieran a materias ajenas al recurso de

casacion.

6.2.3) Dicho esto, la labor intelectiva de los integrantes del presente Tribunal de casacién, debe

concretarse en la resolucién del siguiente problema juridico:

.La sentencia dictada el viernes 16 de abril del 2021, las 10h48, por el Tribunal de la Sala
Especializada de la Familia, Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte
Provincial de Justicia de Pichincha, adolece de motivacion, por contener decisiones
contradictorias o incompatibles, o por adolecer de una ?fundamentaciéon normativa suficiente®

o una ? fundamentacion factica suficiente® ?

Al fundamentar el cargo casacional, la parte recurrente, refiere que la sentencia impugnada adolece

de motivacion, en el siguiente sentido:

% (% ) En lo que respecta especificamente al requisito de motivacion, el Art. 76, numeral

7, literal I, de la Constitucion de la Repiiblica prescribe: (Y4)

La Corte Constitucional, por su parte, ha dicho que la garantia de motivacion
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comprende (Y4)

De lo transcrito tenemos que el presupuesto de razonabilidad consiste en aplicar todas
las normas correspondientes para la resolucion del caso en armonia con las normas
constitucionales, lo cual en el presente caso se incumple, toda vez que el Tribunal de
instancia violento los articulos 1465 y 167 del Codigo Civil, al no haberlas valorado y
aplicado para la resolucion del caso, siendo que estas normas regulan y se encajan a
los hechos. Estas normas son perfectamente aplicables al caso porque regulan la
estipulacion a terceros y los casos en los que un bien no debe pasar a pertenecer a la
sociedad conyugal por haber antecedido a esta sociedad su adquisicion. Los
Jjuzgadores las mencionan, pero no aplican ni analizan las mismas. Recordemos que la

mera enunciacion de una norma no es sinonimo de aplicacion. (Y4)

en irrespeto del ordenamiento juridico y haciendo una desviacion de los hechos del
caso, aplican los articulos 146 y 168 del Cédigo Civil, los cuales nada tienen que ver
con los hechos, razon por lo que el fallo no se encuentra en armonia con las normas
que debian ser aplicadas en el caso y las normas constitucionales, lo cual genera

incluso inseguridad juridica.

El articulo 1465 del Cédigo Civil hace referencia a la estipulacion a favor de terceros
y el articulo 167 del mismo cuerpo normativo establece la exclusion de bienes a la
sociedad conyugal cuando la adquisicion de los mismos antecedié a la sociedad. De
ahi que, estas normas debian ser observadas para la resolucion del caso, Como
mencioné los juzgadores las mencionan, pero no las aplican, inobservan las reglas
contenidas en ellas, y no generan andlisis. La mencion de una norma no es sinénimo de
aplicacion. Por otro lado, el articulo 1464 del Codigo Civil establece la autorizacion
de compra por autorizacion o representacion legal y el articulo 168 la inclusion de un
bien a la sociedad conyugal cuando la adquisicion se efectué a la totalidad mientras
subsistia la sociedad. Estas normas, por el contrario, nada tiene que ver con los
hechos, dado que no existe en los hechos autorizacion ni representacion legal asi como
tampoco la adquisicion total de un bien durante la sociedad conyugal, Por todo lo

dicho es evidente que el fallo que se impugna no guarda armonia con las normas que
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debia observarse para la resolucion del caso, en consecuencia, la sentencia carece del
presupuesto de razonabilidad y por ende ausencia del requisito de fundamentacion.

(Va)

En el caso en estudio se ha demostrado que se violentaron normas que eran necesarias
para la resolucion del caso, normas de las cuales debia al menos generarse un andlisis
adecuado para tomar una decision, razén por la que al no haberlo hecho los jueces
provinciales generaron la falta de presupuesto de razonabilidad, por cuanto
ocasionaron agravio al ordenamiento juridico, provocando la ausencia de motivacion

en el fallo impugnado.(Y4)

La falta de requisito de razonabilidad se da al generase violacion del ordenamiento
juridico, al no haberse aplicado las normas atinentes para la resolucion de la causa,
provocando en principio la ausencia de este requisito: razonabilidad, y segundo, como
resultado de la falta de requisito de razonabilidad, la ausencia de motivacion en la

sentencia recurrida (Y4 ) (Sic)

De los enunciados de la recurrente, esgrimidos en su fundamentacién oral, se logra extraer los puntos
medulares de su impugnacion, los cuales hacen relacioén a que la sentencia del ad quem, adolece de
motivacidn, ya que se verifica el vicio de apariencia motivacional por incongruencia frente al derecho,
en torno a la aplicacién indebida de los articulos 1464 y 168 del Cédigo Civil, cuando las normas que

correspondia aplicar eran los articulos 1465 y 167 del Cédigo Civil, respectivamente.

Por consiguiente, deviene en preciso estudiar el contenido de los argumentos esgrimidos por la
objetante, al tenor de los estdndares técnicos que rigen la sustanciacién del presente medio
impugnatorio y aquellos relacionados con la motivacidn, ejercicio que lo hace en ulteriores lineas el

suscrito Tribunal.

6.3) La otra causal elegida, por el recurrente, para realizar el juicio de legalidad a la sentencia del ad

quem, es la establecida en el numeral 5 del articulo 268 del COGEP; referida norma, establece:
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“Art. 268.- Casos. El recurso de casacion procederd en los siguientes casos: (Y4)

5. Cuando se haya incurrido en aplicacion indebida, falta de aplicacion o errénea
interpretacion de normas de derecho sustantivo, incluyendo los precedentes
Jjurisprudenciales obligatorios, que hayan sido determinantes en la parte dispositiva de

la sentencia o auto® .

En el mentado caso, * no cabe consideracion en cuanto a los hechos ni hay lugar a ninguna clase de
andlisis probatorio, pues se parte de la base de la correcta estimacion de ambos por el Tribunal de
instancia. Cuando el juzgador dicta sentencia y llega a la conviccion de la verdad de determinados
hechos, alegados ya sea por la parte actora, ya sea por la parte demandada, en la demanda y en la
contestacion a la demanda, respectivamente; luego de reducir los hechos a los tipos juridicos
conducentes, busca la norma o normas de derecho sustantivo que le sean aplicables. A esta operacion
se llama en la doctrina subsuncion del hecho en la norma. Una norma sustancial o material,
estructuralmente, tiene dos partes: la primera un supuesto, y la segunda una consecuencia. Muchas
veces una norma no contiene esas dos partes sino que se complementa con una o mds normas, con las
cuales forma una proposicion completa. La subsuncion no es sino el encadenamiento logico de una
situacion fdctica especifica, concreta en la prevision abstracta, genérica o hipotético contenido en la
norma. El vicio de juzgamiento o in iudicando contemplado en la causal (4 ) se da en tres casos: 1)
Cuando el juzgador deja de aplicar al caso controvertido normas sustanciales que ha debido aplicar,
y de no haberlo hecho, habrian determinado que la decision en la sentencia sea distinta a la acogida.
2) Cuando el juzgador entiende rectamente la norma pero la aplica a un supuesto factico diferente al
hipotético contemplado en ella. Incurre de esta manera en un error consistente en la equivocada
relacion del precepto con el caso controvertido. 3) Cuando el juzgador incurre en un yerro de

hermenéutica al interpretar la norma, atribuyéndose un sentido y alcance que no tiene.(% ) *°

Ergo, del anélisis de la causal invocada, se advierte que, al momento de fundamentar la misma, para

su procedencia, se debe verificar e identificar los siguientes aspectos:

36 Ecuador, Corte Suprema de Justicia, Resolucién No. 323 de 31 de agosto de 2000, juicio Nro. 89-99, R.O. 201 de 10 de
noviembre de 2000, y més..
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Se debe elegir uno de los cargos casacionales descritos en la norma: Aplicacién indebida,

falta de aplicacién o errénea interpretacién (principio de taxatividad).

La fundamentacién de la causal de casacién por mas de uno de los cargos indicados ut
supra, en relacion con la misma norma o precedente jurisprudencial obligatorio violado,
conlleva a la contradiccién de la propuesta casacional, toda vez que, cada cargo casacional
cuenta con su naturaleza juridica, y caracteristicas Unicas y contrapuestas entre si

(principio de no contradiccion).

El cargo casacional elegido (aplicacion indebida, falta de aplicacion o erronea
interpretacion), debe ir relacionado con la violaciéon de una norma de derecho sustancial o

un precedente jurisprudencial obligatorio, que debe ser identificado claramente.

Identificar y demostrar, de forma ldgica, clara, completa y exacta, en que consiste la

trasgresion acusada (debida fundamentacion y demostracion)

La violacién de la norma o precedente jurisprudencial obligatorio, por medio de uno de
los cargos casacionales sefialados ut supra, debe ser determinante en la parte dispositiva

de la sentencia impugnada (principio de trascendencia).

La causal 5 del articulo 268 del COGEP, contiene la llamada violacién directa de la ley sustantiva o

de los precedentes jurisprudenciales obligatorios en la sentencia recurrida, que haya sido determinante

de su parte resolutiva, sobre la misma, esta Alta Corte ha sefialado:

214 se trata de la llamada transgresion directa de la norma legal en la sentencia, y en

ella no cabe consideracion respecto de los hechos, pues se parte de la base que es

correcta la apreciacion del Tribunal ad-quen sobre el valor de los medios de prueba

incorporados al proceso, por lo que corresponde al tribunal de casacion examinar, a

base de los hechos considerados como ciertos en la sentencia, sobre la falta de
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aplicacion, aplicacion indebida o errénea interpretacion de los articulos citados por el

recurrente®’’

Frente a esta causal, es preciso analizar el concepto de norma sustantiva, al respecto, esta Alta Corte,

ha indicado lo siguiente:

“(% ) Norma sustancial que la doctrina actual la concibe como aquella’s que declara o
regla la existencia, inexistencia o modificacion de una relacion juridica sustancial o
material® (Zenon Prieto Rincon, Casacion Civil, Ediciones Libreria de Profesional,
Bogotd, 1989, p. 14). La norma sustancial de derecho estructuralmente contiene dos
partes: 1) un supuesto de hecho, y, 2) un efecto juridico. La primera consiste en una
hipdtesis, un supuesto; en tanto que, la segunda viene a ser una consecuencia, un
efecto. La norma de derecho sustancial, como ya se dijo reconoce derechos subjetivos
de las personas, elimina, crea o modifica la relacion juridica sustancial; pero
Jfundamentalmente parte del supuesto para otorgar un efecto; cuando no se encuentren
esas dos partes en una norma sustancial de derecho, es porque la norma se halla
incompleta, por lo que hay que complementarla con otra norma u otros normas y asi
formar la proposicion juridica completa, es decir, deben integrarse las normas de
derecho complementarias que permitan hacer la proposicion de derecho completa para
que asi tenga el supuesto de hecho y el efecto juridico. El juez, al fallar, establece una
comparacion entre el caso controvertido y la o las normas de derecho que reglen esa

relacion (Y4 )°

Por otra parte, también es de relevancia analizar el 4mbito conceptual de precedente jurisprudencial

obligatorio.

Los precedentes jurisprudenciales son parametros interpretativos emitidos por la Corte Nacional de
Justicia del Ecuador, a partir de criterios desplegados de forma reiterada en la parte resolutiva de las
sentencias, estos tienen como objetivo el de fortalecer y afirmar, los derechos al debido proceso, a la

igualdad, y a la seguridad juridica.

37 Resolucién 192 de 24 de marzo de 1999, juicio No. 84-98 (Villaroel vs. Licta)R.O.S. 211 de 14 de junio de 1999.
38 Juicio No. 509-2012. Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia.
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El modelo de administracion de justicia determina que la Corte Nacional de Justicia tiene como
funcion la de “ Desarrollar el sistema de precedentes jurisprudenciales fundamentado en los fallos de

triple reiteracion® .

La CRE, en los articulos 184 numeral 2 y 185, establece como atribucién de la Corte Nacional de
Justicia, desarrollar el sistema de precedentes jurisprudenciales fundamentado en los fallos de triple
reiteracion, integrados por las sentencias emitidas por las Salas Especializadas de esta Alta Corte, que
repitan por tres ocasiones la misma opinién sobre un mismo punto de derecho, para lo cual debe
remitirse el fallo al Pleno de la Corte a fin de que ésta delibere y decida en el plazo de hasta sesenta
dias sobre su conformidad, bajo prevencién que de no pronunciarse en dicho plazo, o en caso de

ratificar el criterio, esta opinion constituird jurisprudencia obligatoria.

El COF]J, en los articulos 180 numeral 2 y 182, establece que al Pleno de la Corte Nacional de Justicia
le corresponde desarrollar el sistema de precedentes jurisprudenciales obligatorios, fundamentada en
los fallos de triple reiteracion, debiendo la resolucidon contener tnicamente el punto de derecho
respecto del cual se ha producido la triple reiteracion, el sefialamiento de la fecha de los fallos y los
datos de identificacion del proceso, lo que se publicard en el Registro Oficial a fin de que tenga efecto

generalmente obligatorio, en tanto la ley no disponga lo contrario.

En relacion a la publicacion de los fallos de esta Alta Corte, el articulo 197 del COFJ, establece lo

siguiente:

“Art. 197.- Publicacion de los fallos.- Sin perjuicio de la publicacion de las
resoluciones mediante las cuales se declara la existencia de jurisprudencia obligatoria,
a efectos de control social se publicardn en el Registro Oficial todas las sentencias de
casacion 'y de revision que dicten las diversas salas especializadas de la Corte

Nacional de Justicia®
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Entonces, solo las resoluciones mediante las cuales se declara la existencia de jurisprudencia
obligatoria, originadas en las sentencias emitidas por las Salas Especializadas de la Corte Nacional de
Justicia que reiteren por tres ocasiones la misma opinién sobre un mismo punto de derecho,

constituyen jurisprudencia imperativa y vinculante.

Por otra parte, sin constituirse como jurisprudencia obligatoria, a efectos de control social, todas las
sentencias de casacion y de revision que dicten las diversas Salas Especializadas de la Corte Nacional
de Justicia, se publican en el Registro Oficial, las mismas que pueden emerger como jurisprudencia

indicativa, no vinculante.

6.3.1) Descrita la naturaleza juridica del cargo planteado, corresponde confrontar el mismo con los

yerros in iure acusados por la parte recurrente, quien sefiala:

“(Y% ) 4.3.1. Primer cargo: Indebida aplicacion del articulo 1464 del Cédigo Civil
¢ Por qué la norma no era aplicable al caso?

Los jueces provinciales acogen el criterio del juez de instancia, y establecen estar
conformes con lo dicho por este juzgador, incluso reproduciéndolo, en sentencia sobre

esta norma mencionaron:

(...)

De los transcrito se colige en aplicacion del articulo 1464 del Cédigo Civil incluyeron
el 50% del terreno No. 7, de la Lotizacion carreras, parroquia Cotocollao a la
sociedad conyugal; adquisicion que la realizé Edison Omar Meza Norofia, a favor de
su hermana Silvana Janneth Meza Norofia, sin embargo, sorprende la aplicacion de
esta norma, toda vez que en el presente caso no se cumplen con los presupuestos para
su aplicacion. Como hechos probados dentro del proceso se tiene que Edison Omar
Meza Norofia no tuvo procuracion judicial, ni actué en representacion de Silvana
Janneth Meza Noroiia y peor de Fabidn Alonso Chacon (actor), lo cual nunca se ha

puesto en discusion por las partes.

Para que proceda la aplicacion del articulo 1464 del CC, se debia tener como hechos
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que la venta se haya realizado en representacion y con autorizacion de Silvana Janneth
Meza Noroiia o de Fabian Alonso Chacon, lo cual en el caso no existe. No existio
nunca una representacion legal o autorizacion para compra, tinicamente Edison Omar
Meza Noroiia genero el negocio juridico estipulando a favor de un tercero, por lo que
es evidente que el Tribunal realizé una indebida aplicacion del articulo 1464 del CC,
pues no se cumplian con los presupuestos para su aplicacion, esto es haber realizado

la compra por autorizacion o representacion legal.

¢ Cudl es la norma que deberia aplicarse en su reemplazo?

La norma que debia aplicarse en reemplazo del articulo 1464 del Codigo Civil, es el
articulo 1465 del mismo cuerpo normativo que hace referencia a la estipulacion a
favor de un tercero, norma que si encaja perfectamente a los hechos del caso, dado que
no hubo una representacion ni autorizacion, pero si una estipulacion a favor de un
tercero. Esta norma es mencionada por los juzgadores, pero no aplicada ni analizada.
Recordemos que la aplicacion de una norma no equivale a la mera enunciacion de
ésta, sino a la observancia y aplicacion de lo concretado en ella. En la sentencia
recurrida, no se evidencia, por ejemplo, un andlisis de las formas en las cuales se
puede aceptar la estipulacion a favor de un tercero. No se analiza sobre la aceptacion

expresa o tdcita.
¢ Cudl es la trascendencia que provoca los errores normativos antes mencionados?

La falta de aplicacion del articulo 1465 del Codigo Civil, genera variacion en lo
decidido en la causa, pues de haberlo considerado hubieran determinado que en el
presente caso, primero, existe un rechazo de la estipulacion realizado a favor de
Silvana Janneth Meza Nororia a través de escritura piblica de 11 de julio de 2018, en
la cual la accionada rechaza esta estipulacion, y segundo que, al no existir hasta la
fecha una aceptacion expresa del actor sobre esta estipulacion, la tinico que podia
verificarse era la existencia de una aceptacion tdcita. Sin embargo, la falta de
aplicacion del articulo 1465 del CC, incluso hace que inobserven como se configura
una aceptacion tdcita, esto es con actos que solo hubieran podido ejecutarse en virtud
del contrato, por ejemplo, con actos de posesion, cobro de arriendo, etc., sin embargo,
esto no se ha comprobado en la causa, estos hechos no existen. La inobservancia de
esta norma hace que cometan un error en incluir el 50% de los derechos y acciones,
fincados en el lote de terreno signado con el niimero 7 de lotizacion carretas,

parroquia Cotocollao, cantéon Quito, pues nunca existié una aceptacion de la
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estipulacion que realizo Edison Meza Norofia, por tanto, este bien no fue ni es parte de

la disuelta sociedad conyugal.

4.3.2. Segundo Cargo: Indebida aplicacion del articulo 168 del Codigo Civil.
¢ Por qué se genera la indebida aplicacion?

Los juzgadores establecen como bien de la sociedad conyugal la Casa No. 15,
parqueadero niimero 18, ubicado en la parroquia de San Antonio de Pichincha,
exceptuando el terreno que establecen los juzgadores solo es de propiedad de la
accionada, Los juzgadores sefialan que la construccion de la casa seria de la sociedad
conyugal dado la fecha de construccion de la casa en la cual existia la sociedad
conyugal. Sin embargo, dejan de lado hechos que fueron probados y que no son
nuevos: 1) La accionada celebro una promesa de compraventa de dicho bien en el 25
de agosto de 1999, es decir antes de la existencia de la sociedad conyugal, con la cual
hizo el pago de tota del compromiso de pago, es decir, cumplié con toda la obligacion
antes de la existencia de la sociedad conyugal. Luego, la venta de la casa se
perfecciona cuando ya se encontraba existencia la sociedad conyugal, por lo que
tinicamente lo que habria quedado pendiente era el perfeccionamiento de la venta. En
tal virtud no es un bien que se haya comprado y acabado de cumplir su obligacion
durante la sociedad conyugal, y mal podria hacer los juzgadores de en base a dicha

norma anexar este bien a la disuelta sociedad conyugal.

¢ Cudl es la norma que debia aplicarse en reemplazo y cudl es la trascendencia que

tuvo en el fallo?

La norma que debia aplicarse en reemplazo el articulo 167 del Codigo Civil que
establece que la especie adquirida durante la sociedad conyugal no pertenece a ella,
cuando la causa de la adquisicion haya procedido a la sociedad. Si se hubiera
considerado y aplicado esta norma, se concluyera que la compra de dicho bien se
habia concretado antes de la sociedad conyugal, y que por tanto, este bien no es de

pertenencia a la sociedad conyugal. (Y4 )° (Sic)

6.4) En lo puntual, las causales admitidas en sede casacional, son las establecidas en los

numerales 2 y 5 del articulo 268 del COGEP, la fundamentacion respecto de aquellos cargos se
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centro en la postulacion de la aplicacion indebida de los articulos 1464 y 168 del Cédigo Civil, lo
que derivo, segin la recurrente, en un vicio de apariencia motivacional por incongruencia frente
al derecho, en torno a la inclusion de ciertos bienes en el activo de la sociedad conyugal que

existio entre actor y demandada, de lo cual emerge el problema juridico a resolver.

6.5) De los enunciados de la recurrente, se verifica que el contenido de la propuesta casacional,
procura sostener el cargo de aplicacién indebida, el mismo se consuma cuando el juzgador yerra al

resolver un caso en concreto por aplicar una norma que no resulta pertinente para la resolucién.

La aplicacion indebida, de acuerdo a la técnica de la casacidn, se perfecciona cuando el juez, al emitir
una resolucion, la funda en una norma que no es la aplicable al caso, dejando de aplicar la que
corresponde; de manera que el error recae en la adecuacién de la norma a un caso concreto pues aplica

la que no lo regula. Esto acarrea la inaplicacion de la norma que corresponde realmente.

De los conceptos expuestos, se evidencian dos presupuestos: 1. Que la norma con la que se
subsumieron los hechos, no es la aplicable al caso; y 2. Que producto de ello, la disposiciéon que la
regula fue inaplicada, elemento que perfecciona la proposicion juridica completa, respecto de esta

causal.

Delimitados y observados los principios de taxatividad y autonomia, en la propuesta casacional
planteada, corresponde verificar si la misma no incurre en la vulneracién de otros principios que rigen

el medio de impugnacioén, asimismo, si estd dotada de sustento y argumento vélido, al respecto:

6.5) La sociedad conyugal como régimen legal.

La relacién formada por la vida matrimonial origina, entre otros, efectos patrimoniales de relevancia,
de entre los cuales destaca el régimen econémico matrimonial en los Estados de tradicién civilista,

como sucede en el régimen sustantivo ecuatoriano, previsto en Titulo V del Libro I del Cédigo civil; a
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lo largo de las disposiciones contenidas en el mismo se regula dicho régimen aplicable en ausencia de

autonomia de la voluntad.

Segun la legislacién sustantiva vigente, la unién matrimonial provoca la necesaria entrada en escena
de un modelo patrimonial que regula las relaciones econdémicas o financieras, no sélo entre los propios
conyuges, sino también respecto de terceros; en ese contexto, en Ecuador, el régimen legal aplicable
es la sociedad conyugal, el mismo se caracteriza por ser un régimen econdmico matrimonial de tipo
comunitario en cuya virtud se forma una sociedad patrimonial entre los conyuges constituida por los
bienes muebles que éstos aportaran y por los bienes muebles e inmuebles adquiridos a titulo oneroso
por ambos durante la vigencia de la misma que, como norma general, se divide en dos mitades iguales

al tiempo de su disolucion.

El régimen econdmico matrimonial seflalado, cuenta con garantias normativas atendiendo a la
composicién de su patrimonio, administracion, disolucién, y liquidacidn, cuya regulacién se halla

establecida en el Titulo V del libro I del Cédigo Civil.

En lo referente a la composicién patrimonial de la sociedad conyugal, esta se halla contenida por la
concurrencia de dos grandes masas: el activo y el pasivo de dicha sociedad. Sin embargo, junto al
patrimonio social es viable normativamente que cada cényuge ostente la propiedad y administracion
de sus bienes propios, asi como la obligacién de asumir las deudas privativas; por ello, la pertenencia
de un bien u obligacién a uno u otro grupo supone la toma en consideraciéon de, al menos, tres

factores: la naturaleza de los bienes, la naturaleza del titulo de adquisicién y el tiempo de adquisicidn.

A su vez, tanto el activo y el pasivo de la sociedad conyugal, pueden ser absolutos o relativos.

El activo absoluto estd formado por aquellos bienes que integran la sociedad con cardcter definitivo,
no siendo necesaria una restitucion, mientras que el activo relativo hace referencia a aquellos bienes
que durante la vigencia de la sociedad son usados por ambos cényuges, de suerte que ficticiamente
parece que pertenecen a ésta, pero que al tiempo de su disolucién deberdn ser devueltos a su conyuge

propietario, tal y como los entregd, o mediante una recompensa.
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Paralelamente, el pasivo absoluto y relativo comparten los mismos caracteres, si bien referenciando
deudas definitivas de la sociedad o deudas pagadas por la sociedad conyugal pero que, realmente,
corresponden a uno de los conyuges; elementos que son objeto de andlisis para resolver el problema

juridico planteado.

A Cabe precisar que la sociedad conyugal es fundamentalmente un régimen de administracion de los
bienes comunes aportados por los conyuges al celebrarse el matrimonio y adquiridos posteriormente
dentro de él, por lo que el haber de la sociedad conyugal varia permanentemente de acuerdo a sus
ingresos y cargas, hasta el momento de su disolucion, sin poderse conocer los gananciales que le

corresponderdn a cada uno sino al momento de su liquidacion®®

6.6) Analisis del cargo de aplicacion indebida del articulo 168 del Codigo Civil.

Tomando como referente el andlisis desarrollado en parrafos anteriores sobre la sociedad conyugal, es

de relevancia el estudio del articulo 168 del Cédigo Civil que textualmente sefiala lo siguiente:

“Art. 168.-Se reputan adquiridos durante la sociedad los bienes que durante ella
debieron adquirirse por uno de los conyuges, y que de hecho no se adquirieron sino
después de disuelta la sociedad, por no haberse tenido noticia de ellos, o por haberse

embarazado injustamente su adquisicion o goce.

Los frutos que sin esta ignorancia o sin este embarazo hubieran debido percibirse por
la sociedad, y que después de ella se hubieren restituido a dicho conyuge o a sus

herederos, se mirardn como pertenecientes a la sociedad.’

El punto medular de discusion, en el problema juridico planteado, se orienta a dilucidar si la Casa No.

15, que incluye el parqueadero numero 18, del Conjunto Habitacional *Pululahua®, ubicado en la

39 Corte Nacional de Justicia, Sala de lo Civil y Mercantil, RESOLUCION No: 0220-2016; JUICIO No: 0498-
2016, Fecha de resolucién 2016/11/17.
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parroquia de San Antonio de Pichincha, del cantén Quito, seria o no de la sociedad conyugal dada la

fecha de la construccién de la misma.

La parte recurrente al fundamentar el cargo casacional, indica que el Tribunal de apelacién, no incluyd
en el andlisis hechos irrefutables, entre ellos, el dato preciso que establece que la accionada celebré
una promesa de compraventa de dicho bien, el 25 de agosto de 1999, es decir antes de la existencia de
la sociedad conyugal, instrumento con el cual sostiene que el pago total tanto del terreno y de la casa 'y
parqueadero singularizados ut supra, lo realizé ella, de forma exclusiva antes de la existencia de la
sociedad conyugal, y que inicamente, en el régimen legal matrimonial, se perfecciond la compraventa

del inmueble adquirido con su peculio propio.

De la revisiéon de la sentencia impugnada, el suscrito Tribunal, extrae lo siguientes hechos fijados

como ciertos:

e Silvana Janneth Meza Norofla, mediante escritura publica, suscribe una promesa de
compraventa el 25 de agosto de 1999, respecto de la casa No. 15 del Conjunto
Habitacional * Pululahua®, de las cldusulas de dicho instrumento, se establece que los
conyuges Eduardo Gilberto Castro Orbe y Mariela Susana Guijarro Paredes,
prometen dar en venta a la hoy recurrente, de estado civil divorciada, lo siguiente: ® el

uno coma, uno cero cuarenta y dos por ciento_de acciones vy derechos_del

mencionado _proyecto_a favor del Promitente Comprador, acciones y derechos que

corresponden a la casa nimero QUINCE de un drea de Setenta y dos metros

cuadrados, que se construird en el lote de terreno niimero cuatro, ubicado en la

calle Pululahua de la parroquia de San Antonio de Pichincha, Canton Quito,
provincia de Pichincha® (El énfasis nos corresponde); asimismo, de la cldusula cuarta

se colige que el pago por dicho bien no se realizé de contado.

e Al 29 de marzo de 2000, el precio del bien objeto de la promesa de compraventa,

descrito ut supra, estaba cancelado en su totalidad, y la escritura definitiva de

compraventa se encontraba en proceso de legalizacion.
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e Los conyuges Eduardo Gilberto Castro Orbe y Mariela Susana Guijarro Paredes,
mediante escritura publica de 05 de octubre del 2001, dieron en venta y perpetua

enajenacion a favor de Silvana Janneth Meza Norofia, de estado civil divorciada,

bajo el régimen de propiedad horizontal, la alicuota del terreno en la que se

construira la casa No. 15.PB, y estacionamiento 18, del Conjunto Habitacional
Pululahua, situado en la Parroquia San Antonio de Pichincha; en la cldusula tercera
de dicho instrumento, se establece el siguiente acuerdo: *TERCERA:
COMPRAVENTA.- Con los antecedentes expuestos, el arquitecto EDUARDO
GILBERTO CASTRO ORBE y su conyuge la doctora MARIELA SUSANA
GUIJARRO PAREDES, venden y entregan en perpetua enajenacion, en favor de la
sefiora  SILVANA JANNETH MEZA NORONA, bajo el Régimen de Propiedad
Horizontal, la alicuota del terreno donde se construird la casa niimero QUINCE
PB, PA, PATIO DE SERVICIO, y estacionamiento DIECIOCHQO; del conjunto
Habitacional Pululahua, situado en la parroquia San Antonio de Pichincha, de esta
ciudad y canton Quito®; en lo atinente al precio y forma de pago, acordaron lo
siguiente: “ CUARTO: PRECIO Y FORMA DE PAGO.- El precio de venta de la
alicuota del terreno y el derecho de construir la casa NUMERO QUINCE PB, PA
PATIO SE SERVICIO y estacionamiento DIECIOCHO, es de SEISCIENTOS
CINCUENTA DOLARES AMERICANOS, que la COMPRADORA ha pagado a los
VENDEDORES, de contado, en dinero en efectivo y en moneda de libre circulacion

en la Repuiblica’® (El énfasis nos corresponde).

¢ Silvana Janneth Meza Norofia, mediante instrumento publico, el jueves 16 de junio de
2016, realiz6 una aclaratoria a la escritura publica de 5 de octubre del 2001, indicando
que su estado civil al momento de la celebracion de la escritura del inmueble detallado
era de *CASADA®, con el sefior FABIAN ALONSO CHACON, con quien contrajo
matrimonio civil el 20 de noviembre del 2000, fecha a partir de la cual se form¢ la

sociedad conyugal.

Frente a este cuadro factico, sobre este bien, el ad quem, resolvio lo siguiente:

47



Lunes 26 de agosto de 2024 Edicion Juridica N° 482 - Registro Oficial

“(Y%) se ha demostrado que a la fecha del cinco de octubre del 2001, en la que se
suscribio la escritura puiblica de compraventa respecto de la casa No. 15.PB,
estacionamiento 18, del Conjunto Habitacional Pululahua, situado en la Parroquia
San Antonio de Pichincha, de la ciudad y cantén Quito, Provincia de Pichincha, fecha
en la cual la demandada SILVANA JANNETH MEZA NORONA se encontraba casada
con el actor FABIAN ALONSO CHACON desde el 20 de noviembre del 2000, se
adquirio tan sélo la alicuota de terreno para una futura construccion, cuya edificacion
determinada en el informe pericial, no nos queda la menor duda que se la efectuo
dentro de la sociedad conyugal existente entre las partes procesales. Por otro lado
tenemos, que a foja 229 de los autos, obra el certificado de fecha 29 de marzo del
2000, suscrito por la ECON. NANCY GUIJARRO Gerente Financiera de ECO &
ARQUITECTOS, en la que certifica: A PETICION VERBAL DE LA SRA. SILVANA
MEZA NORONA, CON C.I. 170796282-3, CERTIFICO QUE LA MENCIONADA
SENORA ES PROPIETARIA DE LA VIVIENDA # 15 UBICADA EN EL PROYECTO
PULULAHUA DE SAN ANTONIO DE PICHINCHA, LA MISMA QUE HA SIDO
CANCELADA EN SU TOTALIDAD. LA ESCRITURA DE COMPRA VENTA
DEFINITIVA SE ENCUENTRA EN PROCESO DE LEGALIZACION. LA SRA. MEZA
PUEDE HACER USO DEL PRESENTE CERTIFICADO COMO A BIEN TUVIERE.”
De la que se colige, que antes de celebrarse el matrimonio, la demandada SILVANA
JANNETH MEZA NORONA vya habia cancelado el inmueble  No. 15.PB,
estacionamiento 18, del Conjunto Habitacional Pululahua, situado en la Parroquia
San Antonio de Pichincha, de la ciudad y canton Quito, Provincia de Pichincha, pero
aquello se refiere a la alicuota del terreno, dado que en la escritura antes analizada,
claramente se determina que el pago se lo realiza por la alicuota del terreno, no
quedando dudas a éste Tribunal, que la construccion se realizo dentro de la sociedad
conyugal. En conclusion, en virtud de lo dispuesto en el Art. 167.1 del Cdodigo Civil, el
terreno donde se construyo la vivienda No. 15. PB, estacionamiento 18, del Conjunto
Habitacional Pululahua, situado en la Parroquia San Antonio de Pichincha, de la
ciudad y canton Quito, Provincia de Pichincha, le pertenece exclusivamente a la
demandada SILVANA JANNETH MEZA NORONA, y la construccion a la sociedad
conyugal. En la Gaceta Judicial serie XIX, niimero 1, aio 2016. Pdg. 520, dentro del
juicio ordinario de exclusion de bienes, se recoge el siguiente criterio: “5.5.4.-
Precepto que define la condicion de temporalidad, para el ingreso de los bienes de la

sociedad conyugal de la época de la adquisicion del dominio; bienes que por haberse
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tenido noticia de ellos, o por existir embarazos injustos que impidieron su
adquisicion o goce oportuno, se los adquirié después de disuelta la sociedad
conyugal; de igual modo los bienes adquiridos durante la sociedad conyugal, por una
causa o titulo anterior a ella, pertenecen al conyuge adquirente de conformidad con el
articulo 167 ibidem, aplicando el mismo criterio, esto es, se da preferencia al titulo o
causa de la adquisicion® (lo subrayado y negrillas fuera del texto). No obstante de
aquello, la construccion realizada en dicho terreno, le pertenece a la sociedad
conyugal que existio entre los seiiores SILVANA JANNETH MEZA NORONA vy
FABIAN ALONSO CHACON. El Art.- 170 del Cédigo Civil, a la letra expresa: “ Toda
cantidad de dinero y de cosas fungibles, todas las especies, créditos, derechos y
acciones que existieren en poder de cualquiera de los conyuges al tiempo de disolverse
la sociedad, se presumirdn pertenecer a ella, a menos que aparezca o se pruebe lo

contrario (Y4 )°

Analizado el problema juridico, es claro que la sociedad conyugal formada entre Fabidn Alonso
Chacén y Silvana Janneth Meza Norofia, tuvo su origen el 20 de noviembre del 2000, con ocasién de

su matrimonio.

El inmueble alicuota del terreno y el derecho de construir la casa nimero Quince PB, PA, patio de
servicio, y estacionamiento dieciocho, del conjunto Habitacional ® Pululahua®, situado en la parroquia
San Antonio de Pichincha, del cantén Quito, fue adquirido mediante escritura de compraventa el 05 de
octubre del 2001, es decir cuando la sociedad conyugal estaba en vigencia, por ello, prima facie, el

inmueble perteneceria al régimen econémico matrimonial.

Sin embargo, el precio de dicha alicuota de terreno y el derecho de construccién, fueron pagados con
el peculio personal de Silvana Janneth Meza Noroiia, antes de que emerja la sociedad conyugal, por
ello, esta especie (alicuota y derecho para construir) adquirida durante la sociedad no pertenece a ésta,
aunque se haya adquirido a titulo oneroso, toda vez que la causa de la adquisicién ha precedido a la

sociedad, al claro tenor del articulo 167 numeral 1 del Cédigo Civil.

Finalmente, tomando en cuenta que uUnicamente se adquirié la alicuota de terreno y el derecho de
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construccion, mas no la construccién segun el cuadro factico establecido en instancia; respecto a la
edificacion existente en el lote de terreno nimero cuatro (seguin referencia establecida en la promesa
de compraventa), consistente en la casa nimero Quince PB, PA, patio de servicio, y estacionamiento
dieciocho, del conjunto Habitacional Pululahua, situado en la parroquia San Antonio de Pichincha, del
cantén Quito, los hechos fijados como ciertos determinan que la misma fue construida en el dmbito
temporal de la sociedad conyugal existente entre actor y demandada; sumado a ello, no existe
evidencia alguna que establezca que Silvana Janneth Meza Norofia, haya adquirido la casa ya
construida antes del nacimiento del régimen econdmico matrimonial; que por dicho bien, haya
erogado valores de su propio peculio; o, que por medio de los instrumentos publicos por ella suscritos
haya realizado la compra de dicho bien para su exclusivo patrimonio conforme los institutos que
modifican el régimen de la sociedad conyugal; por ello, emerge la presuncién de pertenencia de dicho

bien (construccién) a la sociedad, al tenor del articulo 170 del Cédigo Civil.

Ergo, en el tema concreto, el Ad quem, para aceptar parcialmente el recurso de apelacion del actor y
decidir que “la casa identificada con el NUMERO QUINCE (15), Parqueadero NUMERO
DIECIOCHO (18), y sus alicuotas correspondientes del Conjunto Habitacional Pululahua, ubicado
en la parroquia de San Antonio de Pichincha, la misma pertenece a la sociedad conyugal que
existid en el matrimonio FABIAN ALONSO CHACON-SILVANA JANNETH MEZA NORONA
tinicamente respecto de la construccion de la casa ahi edificada, correspondiéndole a la demandada
la exclusiva titularidad del terreno conforme al andlisis realizado supra®, como parte de la
fundamentacion juridica, aplicé adecuadamente los articulos 167 numeral 1, y 170 del Cédigo Civil, y
de ninguna manera aplicé el articulo 168 del Cédigo Civil, por lo que el cargo de indebida aplicacién
emerge como una falacia argumentativa que soslaya los principios de debida fundamentacion,

demostracidn, y trascendencia, siendo improcedente su postulacion.

6.7) Analisis del cargo de aplicacion indebida del articulo 1464 del Cédigo Civil.

En la misma ilacién desarrollada en los numerales anteriores, en lo atinente al régimen econdémico
matrimonial; para dar respuesta al cargo casacional de aplicacion indebida del articulo 1464 del

Cédigo Civil, es de relevancia invocar el contenido de dicha norma que textualmente sefiala:
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“Art. 1464.-Lo que una persona ejecuta a nombre de otra, estando facultada por ella o
por la ley para representarla, surte respecto del representado iguales efectos que si

hubiese contratado él mismo.’

En el andlisis del cargo, es de vital importancia analizar la delimitacién conceptual de la

representacion como institucién juridica.

En la celebracion de un negocio juridico puede actuar el propio interesado (sobre el que recaeran los
efectos) u otra persona, en nombre y por cuenta de aquél. Cuando esto ocurre se dice que hay
representacion. Denomindndose representante -y también apoderado, procurador, etc.- a quien obra
por otro; representado -o dominus negotii o principal- a aquel por quien se obra; y negocio

representativo, al verificado asi.

Mediante el término representacion, ademds de la accién de representar (cuya consecuencia es la
realizacion del negocio representativo), se designa a la figura o institucién juridica, en cuya virtud es
posible que una persona obre en nombre y por cuenta de otra. Y, también, se habla de conferir la
representacion, u ostentarlo, etc., para significar que se concede poder de representacion, o que se

tiene tal poder.

La representacién puede ser: activa o pasiva; legal o voluntaria; directa o indirecta; en interés del

representado o en interés ajeno.

La representacion es activa cuando se emite una declaracién de voluntad por otro (o, en general, se
celebra por otro, un negocio, pues también el representante puede dar vida a elementos del negocio
que no sean la declaracidn); es pasiva, cuando el representante recibe la declaracién, por el
representado. Para que haya representacion activa, el representante ha de formar, él, la voluntad que
declara. Para que haya representacion pasiva es preciso que la declaracién se perfeccione cuando llega
a conocimiento del representante, que es su destinatario (en nombre y por cuenta del representado);

sin que haga falta que posteriormente sea llevada a conocimiento del representado.

51



Lunes 26 de agosto de 2024 Edicion Juridica N° 482 - Registro Oficial

La representacion es voluntaria o legal (llamada, también, necesaria), segiin que el poder de
representacion lo confiera el interesado o la ley. En la voluntaria, del ambito volitivo del interesado
(representado) depende no sélo el nombrar representante, sino también el elegir al sujeto que haya de
serlo. En la legal, la representacion se impone necesariamente; mds la persona del representante, en

unos casos viene totalmente predeterminada, y en otros, no.

Cuando se predetermina, la representacion recae en cierta persona en cuanto que ejerce un dado cargo
o funcién o tiene tal o cual potestad familiar sobre el representado, contenido de cuya potestad es,
entre otras cosas, el representar al incapaz. Cuando no se predetermina quien haya de ser el
representante, la facultad de fijarlo puede corresponder al juez. Por ello, se califica, por alguno, a este
supuesto, de representacion judicial. La representacion legal tiende a suplicar la falta de capacidad del
representado, pero no debe ser confundida ni con la asistencia a personas parcialmente incapaces, ni
con la necesidad de que alguien preste su asentimiento al negocio celebrado por otro. En estos casos,
el negocio lo celebra personalmente el interesado, aunque otro le asista o asienta; en aquél, lo celebra

el representante por cuenta y a nombre del dominus.

Hay representacion directa cuando el representante obra en nombre y por cuenta del representado; la
hay indirecta, cuando obra por cuenta de éste, pero en nombre propio. A la directa se le llama,
también, representacion propia o inmediata o abierta: a la indirecta, impropia, mediata, oculta, o bien,

representacion en sentido econémico, pero no juridico.

Se dice que el representante puede actuar bien en interés del representado -mandatum mea gratia-,

bien en interés ajeno a éste.

Es de relevancia indicar que existen diferencias entre la representacion y otras figuras juridicas tales
como la transmisién de la declaracion, el contrato a favor de tercero, el mandato, la gestion, la

mediacion y asesoramiento, el 6rgano de persona juridica, y la interposicién real o ficticia.

Abhora bien, el punto medular de discusion, en el problema juridico planteado, se orienta a dilucidar si
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el lote de terreno No. 7, ubicado en la Lotizacién Carretas, de la parroquia Cotocollao, del cantén
Quito, forma parte o no del activo absoluto de la sociedad conyugal que existié entre actor y

demandada.

Silvana Janneth Meza Norofia, indica que el Tribunal de apelacién, aplicando indebidamente el
articulo 1464 del Cdédigo Civil, incluyé en el haber de la sociedad conyugal el bien descrito en el
parrafo que precede, toda vez que no se cumplen los presupuestos para el efecto, ya que su hermano
Edison Meza Norofia, no tuvo procuracién judicial ni actué en su representacién, menos atn de
Fabian Alonso Chacén; que todo lo contrario, dicho ciudadano (Edison Meza Norofia) realiz6
Unicamente una compra estipulando a su favor, razén por la cual debia aplicarse el articulo 1465 del
Cédigo invocado, el mismo que coadyuva a concluir que no estaban reunidos los elementos de
aceptacion expresa o tdcita de la estipulacion realizada, para incluir el bien al régimen econémico

matrimonial, por lo que el inmueble de la lotizacién ® Carretas®, debe ser excluido del mismo.

De la revision de la sentencia impugnada, el suscrito Tribunal, extrae lo siguientes hechos fijados

como ciertos:

e Edison Omar Meza Norofia, para si, y estipulando a favor de su hermana Silvana
Janneth Meza Norofia, adquiere a Carlos Alberto Besantes Cabezas, mediante
escritura publica de compraventa celebrada el 27 de marzo de 2003, ante el Notario
Cuarto del cantén Quito, el lote de terreno No. 7, ubicado en la Lotizaciéon Carretas,
de la parroquia Cotocollao, del cantén Quito; de las cldusulas de dicho instrumento, se
establece que se hace constar que Silvana Janneth Meza Norofia, tiene el estado civil

de divorciada.

e No hay dato alguno que establezca que el bien haya sido comprado con valores
economicos de Silvana Janneth Meza Norofa o de la sociedad conyugal que tenia

formada con su conyuge.

e La escritura publica de compraventa referida ut supra, se halla inscrita en el Registro
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de la Propiedad el 7 de abril de 2003.

A la fecha de la estipulacion realizada a favor de Silvana Janneth Meza Noroiia,
respecto de la compraventa del lote de terreno No. 7, ubicado en la Lotizacion
Carretas, de la parroquia Cotocollao, dicha ciudadana tenia el estado civil de casada,
con el sefor Fabidan Alonso Chacén, con quien contrajo matrimonio civil el 20 de

noviembre de 2000, fecha a partir de la cual se form¢ la sociedad conyugal.

Silvana Janneth Meza Norofa, mediante escritura publica de 19 de abril de 2018,
otorgada ante la Notaria Novena del cantén Quito, no acepta la estipulacion
realizada a su favor por su hermano Edison Omar Meza Norofa, respecto de la
compraventa celebrada el 27 de marzo de 2003, ante el Notario Cuarto del cantén
Quito, del lote de terreno No. 7, ubicado en la Lotizacién Carretas, de la parroquia
Cotocollao, del cantén Quito, instrumento debidamente inscrito en el Registro de la

Propiedad.

El ciudadano Edison Omar Meza Norofia, no estaba facultado para ejecutar acto
alguno a nombre de su hermana Silvana Janeth Meza Norofia, ni de Fabidn Alonso
Chacoén, tampoco ejercia representacion alguna respecto de dichos ciudadanos, pues
no se verifica ningin poder, orden judicial, tutela o curaduria, que configure una

representacion voluntaria o legal, para el efecto.

Silvana Janeth Meza Norofia y Fabidan Alonso Chacén, en su condicién de conyuges,
respecto de la compraventa del lote de terreno No. 7, ubicado en la Lotizacion
Carretas, de la parroquia Cotocollao, realizada a su favor, en el dmbito temporal de
existencia de la sociedad conyugal, no ejecutaron actos de sefiores y duefios, que
determinen con verosimilitud aceptacion expresa o tdcita de dicha estipulacion

realizada a su favor con ocasion de referido contrato.

Sobre la base del cuadro factico expuesto, fuera de toda duda se establece que Edison Omar

Meza Norofa, no estaba facultado para ejecutar acto alguno a nombre de su hermana Silvana

Janeth Meza Norofia, ni de Fabidn Alonso Chacén, tampoco ejercia representacion alguna
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respecto de dichos ciudadanos, pues no se verifica ningiin poder, orden judicial, tutela o
curaduria, que configure una representacion voluntaria o legal, para el efecto; por ello,
cuando el Ad quem, ratifica la decision del A guo, quien en torno al problema juridico
subsume los hechos en el articulo 1464 del Coédigo Civil, incurre en aplicacion indebida de
dicha norma, pues la misma no es aplicable al caso, ni puede ser objeto de ejercicio de

subsuncion, pues no se reline los presupuestos facticos y juridicos para el efecto.

Por ello, el incluir el lote de terreno No. 7, ubicado en la Lotizacién Carretas, de la parroquia
Cotocollao, en el activo de la sociedad conyugal, invocando la figura juridica de la
representacion, establecida en el articulo 1464 del Cdédigo Civil, emerge como un error de
subsuncion y pertinencia, ya que los hechos fijados como ciertos no determinan que dicho
bien haya sido adquirido por el hermano en representacion de la demandada, sino mediante

una estipulacion a su favor.

La estipulacién a favor de terceros, como institucién juridica se halla establecida en el

articulo 1465 del Cédigo Civil, cuyo contenido establece lo siguiente:

“ Cualquiera puede estipular a favor de una tercera persona, aunque no tenga derecho
para representarla, pero solo esta tercera persona podrd demandar lo estipulado,; y
mientras no intervenga su aceptacion expresa o tdcita, es revocable el contrato por la

sola voluntad de las partes que concurrieron a él.

Constituyen aceptacion tdcita los actos que solo hubieran podido ejecutarse en virtud

del contrato.’

Conforme se advirti6 en lineas precedentes, es diferente la representacion, del contrato a favor de
tercero, ya que en éste, dos personas -una de ellas el estipulante, que es el que podria ser confundido
con el representante- celebran entre si, en nombre y por cuenta propia un contrato dirigido a atribuir
un beneficio (generalmente un derecho) al tercero, que es extrafio a la conclusién del contrato. En
cuanto al negocio, no hay, pues, ninguna semejanza ni entre representante (que actia en nombre y por
cuenta de otro) y estipulante, ni entre representado (en cuyo nombre y por cuenta se actia) y tercero.
En cuanto a los efectos, todos los del negocio representativo se producen a favor o en contra del

representado y de la otra parte, mientras que, en el contrato a favor de tercero, se producen a favor
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o en contra de las partes, y inicamente resulta, ademas, la adquisicion de un derecho a favor del

tercero, cuando éste lo acepta.

De los hechos fijados como ciertos, es claro que Edison Omar Meza Norofia, para si, y estipulando a
favor de su hermana Silvana Janneth Meza Norofa, compré el lote de terreno No. 7, ubicado en la
Lotizacién Carretas, de la parroquia Cotocollao, del cantén Quito, en el &mbito temporal de existencia
de la sociedad conyugal Chacén-Meza; por ello, como parte de la fundamentacién juridica, era
pertinente la aplicacién del articulo 1465 del Cédigo Civil, para resolver el problema juridico

sometido a la jurisdiccion.

En el contexto indicado, se consolida la propuesta impugnatoria y proposicién juridica completa de

aplicacion indebida del articulo 1464 del Cédigo Civil.

Ahora bien, la estipulacién realizada a favor de Silvana Meza no fue aceptada por dicha ciudadana;
ademds, mientras persistié el régimen econdmico matrimonial, actor y demandada, respecto de la
compraventa del inmueble singularizado, no ejecutaron actos de sefiores y duefios, que determinen
con verosimilitud aceptacién expresa o tacita de dicha estipulacién realizada a su favor con ocasién de
referido contrato, razén por la cual, el dominio respecto del inmueble tantas veces referido no estd
consolidado a favor del activo de la sociedad conyugal, ya sea absoluto o relativo, mds atin cuando no
hay evidencia que determine que para la compra de dicho bien se haya erogado valor econémico

alguno de la demandada o de la sociedad marital que en su momento se conformo.

Por lo expuesto, al no verificarse la existencia de hechos ciertos que coadyuven a establecer que el
lote de terreno No. 7, ubicado en la Lotizacion Carretas, de la parroquia Cotocollao, del cantén Quito,
forme parte del activo absoluto o relativo de la sociedad conyugal que existié entre Silvana Janeth
Meza Norofia y Fabidn Alonso Chacén, el mismo no debe incluirse en el acervo del régimen

patrimonial aludido, per se, debe excluirse del inventario.

En ese sentido, se concluye que la sentencia del ad quem, adolece de motivacion, ya que se verifica el

vicio de apariencia motivacional por incongruencia frente al derecho, en torno a la aplicacién indebida
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del articulo 1464 del Cdédigo Civil; ergo, existe debida fundamentacion y demostracién, y
trascendencia en la postulacién casacional, por lo cual, el medio de impugnacién es parcialmente

procedente.

SEPTIMO:

DECISION.

En virtud de lo expuesto, este Tribunal de Casacién de la Sala Especializada de la Familia, Nifiez,
Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte Nacional de Justicia, de conformidad con el
articulo 273 y mads pertinentes del COGEP, por unanimidad, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN
NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA,

RESUELVE:

7.1) Declarar la procedencia parcial del recurso de casacién planteado por Silvana Janneth Meza
Norofa, demandada, por los casos 2 y 5 del articulo 268 del COGEP, en torno a que la sentencia
impugnada adolece de motivacién, ya que se verifica el vicio de apariencia motivacional por
incongruencia frente al derecho, en torno a la aplicacién indebida del articulo 1464 del Cédigo Civil,

en los términos analizados en el considerando Sexto de la presente resolucidn.

7.2) Casar la sentencia emitida el 16 de abril del 2021, las 10h48, por el Tribunal de la Sala
Especializada de la Familia, Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte Provincial de
Justicia de Pichincha; ergo, conforme la garantia normativa establecida en el articulo 273 numeral 3
del COGEP, en mérito de los autos, tomando en cuenta que, no se verifica la existencia de hechos
ciertos que coadyuven a establecer que el lote de terreno No. 7, ubicado en la Lotizacién ® Carretas®,
de la parroquia Cotocollao, del cantén Quito, forme parte del activo absoluto o relativo de la sociedad
conyugal que existi6 entre Silvana Janeth Meza Norofa y Fabidn Alonso Chacén, el mismo no debe

incluirse en el acervo del régimen patrimonial aludido, per se, debe excluirse del inventario; en lo
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demads, las partes estardn a lo resuelto en instancia.

7.3) Conforme lo dispuesto en el articulo 275 del COGEP, por cuanto el recurso de casacién ha sido
aceptado parcialmente, se dispone la devolucidn de la caucién consignada, en un cincuenta por ciento

a la demandada recurrente, y el otro cincuenta por ciento al actor.

7.4) Ejecutoriado el presente fallo, devuélvase el proceso al Tribunal correspondiente para los fines
de ley.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DR. DAVID ISAIAS JACHO CHICAIZA

JUEZA NACIONAL (E) (PONENTE)

DR. ROBERTO GUZMAN CASTANEDA

JUEZ NACIONAL (E)
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DR. WILMAN GABRIEL TERAN CARRILLO

JUEZ NACIONAL (E)
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ENE
INCION JUDICIAL B

192512092-DFE

Juicio No. 12201-2019-01138

JUEZ PONENTE: DR. DAVID ISAIAS JACHO CHICAIZA, JUEZA NACIONAL (E)
(PONENTE)

AUTOR/A: DR. DAVID ISATAS JACHO CHICAIZA

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA. - SALA ESPECIALIZADA DE LA FAMILIA, NINEZ,
ADOLESCENCIA Y ADOLESCENTES INFRACTORES DE LA CORTE NACIONAL DE
JUSTICIA. Quito, jueves 15 de diciembre del 2022, las 16h36. VISTOS.- En virtud del recurso de
casacion interpuesto por Alfonso Dick Mora Fajardo, demandado, en contra de la resolucién de fecha
viernes 7 de mayo del 2021, las 11h31, emitida por el Tribunal de la Sala Multicompetente de la Corte
Provincial de Justicia de los Rios, que de manera unanime, desestima la apelaciéon deducida por la
parte accionada asi como la adhesién a la misma, y confirma en todas sus partes la decision emitida
por la Jueza a quo', que dispone la divisién de bienes sucesorios; el Tribunal de la Sala Especializada
de la Familia, Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte Nacional de Justicia, avocé
conocimiento de la presente causa; el doctor Pablo Ortega Loayza, Conjuez Nacional, admitié a
tramite el medio de impugnacion planteado, mediante auto de jueves 7 de octubre del 2021; en ese
contexto, el Tribunal de Jueces, convocé a audiencia oral, publica y de contradictorio para la
fundamentacién del remedio procesal; instalada referida diligencia judicial, escuchados los sujetos
procesales, en funcién de los principios de tutela judicial efectiva, defensa y mds, de conformidad con
lo establecido en los articulos 268 y siguientes del Cédigo Orgédnico General de Procesos (en adelante
COGEP), se estim6 improcedente el recurso de casacidn; asi, en ejercicio de las facultades
constitucionales, jurisdiccionales, procesales y legales, este 6érgano jurisdiccional, motiva la sentencia
por escrito conforme lo dispuesto en el articulo 130 numeral 4 del Cédigo Organico de la Funcién
Judicial (en adelante COFJ), asi como en el articulo 76 numeral 7 literal 1) de la Constitucién de la
Republica del Ecuador (en adelante CRE); y, las reglas procesales aplicables al caso in examine, al

siguiente tenor:

PRIMERO:

JURISDICCION Y COMPETENCIA.

Al amparo de los articulos 174 y 201 numeral 1 del COFJ, y conforme la Resoluciéon No. 03-2021,

1 Resolucién emitida por la doctora Rita Soledad Silva Lapo, Jueza de la Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y
Adolescencia con sede en el cantén Babahoyo.
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dictada por el Pleno de esta Alta Corte, la Presidencia de la Corte Nacional de Justicia, llama a los
doctores Wilman Gabriel Teran Carrillo’, Himmler Roberto Guzman Castafieda®, y David Isaias
Jacho Chicaiza®, Conjueces Nacionales, para que asuman los despachos de los doctores Vicente
Robalino Villafuerte, Maria Rosa Merchan Larrea, y Carlos Ramirez Romero, ex Jueces Nacionales,

respectivamente, por ausencia definitiva de los indicados operadores de justicia.

De conformidad con lo prescrito en el articulo 160.1 del COFJ, mediante sorteo de ley, efectuado el
17 de enero de 2022, se designd el Tribunal para el conocimiento de la presente causa, quedando
integrado por los doctores Himmler Roberto Guzman Castafieda y Wilman Gabriel Terdn Carrillo,
Jueces Nacionales (E); y, doctor David Jacho Chicaiza, Juez Nacional (E) ponente, de acuerdo con lo
establecido en los articulos 141 y 189 numeral 1 del COF]J, por lo que asumimos conocimiento de la

presente causa.

La Sala Especializada de la Familia, Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte
Nacional de Justicia, tiene jurisdiccién y competencia para conocer y resolver los recursos de
casacion, conforme lo disponen los articulos 184 numeral 1 y 76 numeral 7 literal k) de la CRE; 189
numeral 1 del COFJ; y, articulos 266 y siguientes del COGEP; ergo, en aplicacién de los principios
establecidos en los articulos 75, 167 y 424 de la CRE, y las normas antes consignadas, el suscrito
Tribunal, tiene jurisdiccién y competencia, para conocer y resolver el recurso de casacion planteado y
admitido; el lugar, fecha y hora en que se dicta la sentencia constan al inicio del presente acto

jurisdiccional.

SEGUNDO:

LEGISLACION PROCESAL APLICABLE AL CASO IN EXAMINE.

2.1) Tomando como referente los principios establecidos en el articulo 76 numeral 3° de la CRE, en

2 Oficio No. 114-P-CNJ-2021, de 18 de febrero de 2021.

3 Oficio No. 111-P-CNJ-2021, de 18 de febrero de 2021.

4 Oficio No. 112-P-CNJ-2021, de 18 de febrero de 2021.

5 Constitucion de la Repiblica del Ecuador: “ Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones
de cualquier orden, se asegurard el derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias bdsicas: (...) 3. Nadie
podrd ser juzgado ni sancionado por un acto u omision que, al momento de cometerse, no esté tipificado en la ley como
infraccion penal, administrativa o de otra naturaleza; ni se le aplicard una sancion no prevista por la Constitucion o la ley.
Solo se podrd juzgar a una persona ante un juez o autoridad competente y con observancia del trdamite propio de cada
procedimiento (Y4 )° .
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torno al principio de legalidad procesal, en correspondencia con el dmbito temporal de aplicacion de la
ley, considerando que el caso in examine inici6 con la vigencia del COGEDP, el recurso de casacién

planteado es tramitado conforme las garantias normativas de dicho cuerpo normativo.

TERCERO:

VALIDEZ PROCESAL.

3.1) El presente recurso se ha tramitado conforme las reglas generales de impugnacidon dispuestas en
los articulos 266 y siguientes del COGEP; ergo, por cumplidos los principios establecidos en los
articulos 75, 76, 168 numeral 6 y 169 de la CRE, por cuanto no existe omisién sustancial que
constituya error in procedendo que pueda influir en la decision de este recurso, se declara la plena

validez formal de lo actuado con ocasion de este medio de impugnacién.

CUARTO:

ACTUACION PROCESAL RELEVANTE.

4.1) Los ciudadanos Pedro Oswaldo, Angel Luvino y Nohe Erdulfo Montoya Pefia, demandan a

Alfonso Dick Mora Fajardo, la particién de bienes hereditarios, en el siguiente sentido:

“(Y%) 5.-5.- Nosotros ANGEL LUVINO MONTOYA PENA, NOHE ERDULFO
MONTOYA PENA, PEDRO OSWALDO MONTOYA PENA, herederos de nuestra
fallecida hermana con fecha 29 de diciembre del 2015, efectuamos la Posesion Efectiva
Proindiviso, sin perjuicio de terceros de los bienes hereditarios dejados por nuestra
difunta hermana CELSA NINFA MONTOYA PENA, esto es: Un bien inmueble de solar y
casa de estructura de hormigon armado de dos plantas identificado con el numeral UNO
de la manzana numero veinte, de la superficie de DOSCIENTOS METROS
CUADRADOS, ubicado en las calles Vargas Machuca y la O, Lotizacion Comité Pro-
Mejoras, jurisdiccion de la parroquia urbana Camilo Ponce de esta ciudad de
Babahoyo, identificada con los siguientes linderos y dimensiones (%) Con una superficie

total DOSCIENTOS METROS CUADRADOS. Un vehiculo marca Chevrolet, clase
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Automovil, (Y4) placa actual RCE0840 (V4)

Con los antecedentes expuesto, fundamentamos esta demanda en lo prescrito en los Art.
200, 1338 y siguientes del Cédigo Civil vigente, asi como también en lo que ordena los
Art. 332 y siguientes del Codigo General de Procesos, ya que la division y particion de
los bienes hereditarios dejados por nuestra difunta hermana que corresponde a la
propiedad de ella y que hemos justificado su existencia en las escrituras de terminacion
de la sociedad conyugal y escritura de particion de los bienes realizados en forma
voluntaria por los contrayentes, mi difunta hermana y su conyuge.- Por lo que acudimos
a su sefioria a efectos de indicar que estamos de acuerdo los comparecientes para
realizar mediante juicio en TRAMITE SUMARIO, de particion de los bienes dejados por
mi hermana fallecida, en tanto que los bienes que pasaron a ser propiedad del conyuge
de mi hermana, y que por efectos de aquello los bienes de nuestra difunta hermana estdn
en posesion del conyuge sobreviviente ALFONSO DICK MORA FAJARDO, hasta estos
momentos y que los estd desapareciendo el posesionario, por lo que deseamos dividirnos
entre los tres herederos, es por aquello que acudimos ante su sefioria por efecto de
encontrarse aprobado y ejecutoriado mediante sentencia el inventario y avaluo de los
bienes que pertenecieron a nuestra fallecida hermana la misma que por no haber
procreado hijos con el conyuge sobreviviente y no existir hijo ni padres de la fallecida, el
orden de sucesion es de los hermanos POR DERECHO DE REPRESENTACION, y en
tal calidad acudimos a usted a fin de que en juicio Sumario se proceda a realizar la
particion y adjudicacion de los mismos entre los hermanos comparecientes en calidad de
herederos. En virtud de que los bienes estdn en posesion del conyuge sobreviviente y
aduce que nosotros los hermanos no tenemos derecho a los mismo.- Pedimos que por ser
legal y toda vez que el conyuge sobreviviente al creer que es el dueiio de todos los bienes
de nuestra hermana fallecida hasta tanto se realice el presente juicio sumario de
particion y adjudicacion.- Hecho que sea pedimos sea citado el poseedor de los bienes

(%)

9.- LA PRETENSION CLARA Y PRECISA QUE SE EXIGE:

(%) se declare con lugar nuestra demanda en juicio Sumario, en virtud de estar
legalmente aprobado el inventario y tasacion, por lo que solicitamos a usted sefiora

Jueza proceda a la Particion en partes iguales entre los tres herederos, luego de ello se
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ordene inscribir en el Registro de la propiedad la particion de los bienes (Y4)° .(Sic)

4.2) El accionado Alfonso Dick Mora Fajardo, contesta la demanda en el siguiente contexto:

“(Y%) La pretension del accionante es que se declare con lugar la demanda de
reparticion de bienes de la cujus seiiora CELSA NINFA MONTOYA PENA de los
siguientes bienes, 1.- solar de superficie de doscientos metros cuadrados y una casa de
estructura de hormigon armado de dos plantas, ubicado en la lotizacion del comité Pro
mejoras, calle Vargas machuca y la O, parroquia urbana Clemente Baquerizo, Canton
Babahoyo y 2.- vehiculo de las siguientes caracteristicas MARCA CHEVROLET, CLASE
AUTOMOVIL, TIPO SEDAN, MODELO OPTRA 1.8L PLACA RCEO0840 a favor de
ANGEL LUVINO MONTOYA PENA, NOHE ERDULFO MONTOYA PENA, PEDRO
OSWALDO MONTOYA PENA. (V)

5. HECHOS QUE SE NIEGAN.

- Que el articulo 1021 del codigo civil ecuatoriano, manifiesta (%) Manifiestan los
accionantes que ellos estdn peticionando la reparticion de los bienes por el derecho de
Representacion, pero no establece cual es el derecho de representacion es decir por
quien lo hacen ya que solo podria ser por los derechos de sus padres como ascendientes
directo de mi fallecida esposa, sin embargo sefiora jueza los padres de la cujus estdn
fallecidos como demuestro del certificado que acompaiio, y el articulo 1024 ibidem "la
representacion es una ficcion legal en que se supone que una persona tiene el lugar y
por consiguiente el grado de parentesco y los derechos hereditarios que tendria su padre
o madre, SI ESTE O ESTA NO QUISIESEN O NO PUDIESE SUCEDER. Se puede
representar al padre o madre que si hubiese querido o podido suceder, habria sucedido

por derecho de representacion, con la limitacion sefialada en el articulo 1026".

- Que manifiestan los actores que son ASCENDIENTES DIRECTOS de mi conyugue
CELSA NINFA MONTOYA PENA, se analiza un total desconocimiento de la linea de
parentesco por consanguinidad y afinidad, NO PUEDEN SER ASCENDIENTES
DIRECTOS ya que no son padres ni abuelos de la cujus, caso contrario no tendrian la
calidad de hermanos como dicen serlo, los hermanos tienen una linea colateral de
parentesco, a los ascendientes se los conocen como "persona de generaciones anteriores

ligada a otra por parentesco en linea recta (padres, abuelos).
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- Que el articulo 1028 Y 1030 ibidem, establece el orden de sucesion que son; en
PRIMER ORDEN los hijos quienes excluyen a los demds herederos, en SEGUNDO
ORDEN "si el difunto no ha dejado posteridad, le sucederdn sus ascendientes de grado
mds proximo (padres) y el conyugue, la herencia se dividird en dos partes iguales, sin
embargo es muy clara la norma en el art 1030 inciso segundo del C.C "no habiendo
padres o ascendientes (padres y abuelos) TODA HERENCIA LE CORRESPONDERA AL
CONYUGUE".

- Y este es el caso por lo que esta defensa le hace conocer que no existe otro heredero
que mi persona como conyugue sobreviviente, ya que NO existen hijos que hereden en su
totalidad, asi como tampoco padres ni abuelos vivos de la cujus, le corresponde al
conyugue suceder todos los bienes dejados por la seiiora CELSA NINFA MONTOYA
PENA.

Es en un tercer orden como lo expresa el art 1031 ibidem que entrarian a suceder los
hermanos ya sea personalmente o ya representados de acuerdo con el art 1026 del C.C

no existiendo los herederos expresados anteriormente.

-Que manifiestan que por haber realizado en vida de mi conyugue la liquidacion de la
sociedad conyugal y particion de nuestros bienes, no me corresponde suceder a sus
bienes personales rechazo que hago bajo la siguiente consideracion; 1.- tomando en
cuenta que la causante no dejo testamento alguno en la que manifieste la voluntad de sus

bienes estariamos frente a una SUCESION INTESTADA art 1021 CC.

2.-Que, no por haber liquidado y partido los bienes de la sociedad conyugal con la
seiiora CELSA NINFA MONTOYA PENA, me quita el derecho de heredar sus bienes,
tomando en cuenta que al momento de fallecer la sefiora antes mencionada aitin era mi
esposa, es decir estdbamos legalmente casados, la misma que al no tener hijos fuera del
matrimonio ni haber procreado hijos dentro del matrimonio, que es el primer orden de
sucesion, que excluye a los demds herederos, ni ascendientes, ni padres, me
corresponderia por derecho ser el UNICO HEREDERO LEGALMENTE. Total, segiin

como lo manifiesta el segundo inciso del Art. 1030 C.C Ecuatoriano.

- Que dentro de la demanda no se ha dado cumplimiento con lo que establece el art 473

de la COOTAD (V)
8°.- PRETENSION:

8.1.- Que dentro de la demanda no se ha dado cumplimiento con lo que establece el art
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473 de la COOTAD que manifiesta que en todo caso de particion judicial de inmuebles,
los jueces ordenaran que se cite con la demanda a la municipalidad del Canton o distrito
metropolitano y no se podrd realizar la particion sino con informe favorable del
respectivo consejo y si se realiza sin mencionado informe la particion serd, NULA, esta

defensa solicite se dé cumplimiento con la norma.

8.2.- Que de no aceptar mis excepciones al dictar el fallo definitivo usted declare sin
lugar la demanda y consecuentemente al pago de costas, y honorarios de mi defensor,

por hacerme litigar injustamente (Sic)

Alex Alfonso Ruiz Cevallos, comparece al proceso y presenta terceria coadyuvante.

4.3) Desarrollado el proceso, llevada a efecto la audiencia correspondiente, la doctora Rita Soledad
Silva Lapo, Jueza de la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el Cantén Babahoyo, emite su
resolucién, aceptando la particién de bienes sucesorios, la misma que es reducida a escrito el 26 de

octubre del 2020, en el siguiente sentido:

“(Y%) OCTAVO: DECISION.- Por lo expuesto, RESUELVO; con sustento en el Art. 473
de la COOTAD, en armonia con lo dispuesto en el oficio remitido por el Abg. Pablo
Rivera Gudiiio, Procurador Sindico Municipal, el bien materia de la litis deberd
dividirse por acuerdo entre las partes accionante, ejecutoriada esta sentencia se
procederd a la fase de ejecucion, en donde el bien materia de la litis serd sometido a
subasta interna entre los copropietarios en una audiencia, de no existir acuerdo de
compra-venta en la misma se procederd con el remate puiblico, vendido el bien se
dividird el dinero en partes iguales. Por haberse solicitado apelacion, se concede la
apelacion, debiendo los apelantes fundamentar su apelacion ene 1 término de 10 dias a
partir de esta sentencia. Incorporese al proceso los escritos y anexos que presentan los

accionantes de la causa- NOTIFIQUESE. (Y4 )° (Sic)

4.4) Frente al recurso de apelacion interpuesto oportunamente por Alfonso Dick Mora Fajardo, asi
como la adhesién al mismo por parte de los actores, mediante resolucion de viernes 7 de mayo del

2021, las 11H31, el Tribunal de la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de los Rios

66



Registro Oficial - Edicion Juridica N° 482 Lunes 26 de agosto de 2024

con sede en el cantén Babahoyo, de manera unanime, desestima el recurso de apelacion, al siguiente

tenor:

“(% ) Desestima los recursos de apelacion planteados; y por ello confirma en todas sus
partes el auto resolutorio emitido por la Jueza de primer nivel de fecha lunes 26 de
octubre del 2020, las 17h03, y que se notifico a las partes procesales el martes 27 de
esos mismos mes y aiio, resolucion que fue ampliada a solicitud de parte en auto de
fecha viernes 13 de noviembre del 2020, las 14h22, notificada a las partes procesales
en ese mismo. Ejecutoriada que fuere este auto resolutorio, remitase a su Unidad de

origen para los fines legales pertinentes. Notifiquese..(Y4)°

4.5) Inconforme con la decision emitida por el Tribunal ad quem, antes referida, dentro del término

legal, Alfonso Dick Mora Fajardo, interpone recurso de casacidon para ante la Corte Nacional de

Justicia.

4.6) El doctor Pablo Loayza Ortega, Conjuez Nacional de la Sala Especializada de la Familia, Nifiez,
Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte Nacional de Justicia, mediante auto de jueves 7
de octubre del 2021, admiti6é a trdmite el recurso de casacion planteado por el accionado, bajo los

siguientes pardmetros:

“ (%) se lo ADMITE a trdamite por el caso 5 del Art. 268 del COGEP; por lo tanto, de
conformidad con lo ordenado en el Art. 270 del COGEP, se le corre traslado a la
contraparte para que, en el término de treinta dias, conteste el recurso de manera
fundada. Transcurrido el término indicado, con la contestacion o sin ella, remitase el
expediente a la Sala de la Familia, Niiiez, Adolescencia y Adolescentes infractores de la

Corte de la Corte Nacional de Justicia. - Cumplase y notifiquese. (Y4 )° (Sic)

4.7) El suscrito Tribunal de Casacién de la Sala Especializada de la Familia, Nifiez, Adolescencia y
Adolescentes Infractores de la Corte Nacional de Justicia, convoca a audiencia de fundamentacién del
recurso de casacidn, conforme las garantias normativas del articulo 272 y més pertinentes del COGEP,

actuacion jurisdiccional que consta integramente en el audio correspondiente.
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QUINTO:

LA CASACION COMO GARANTIA NORMATIVA Y COMO RECURSO
EXTRAORDINARIO EN LA JURISDICCION DE FAMILIA, NINEZ Y ADOLESCENCIA
ECUATORIANA.

5.1) LA CASACION EN EL ESTADO CONSTITUCIONAL DE DERECHOS Y JUSTICIA:

La CRE, aprobada mediante referéndum de 28 de septiembre de 2008, y vigente desde el 20 de
octubre del mismo afio, en su articulo primero declara que el Ecuador es “...un Estado constitucional
de derechos y justicia...’ . Esta declaracion, lejos de configurarse en un mero enunciado, implicé una
transformacion sustancial en el modelo de Estado, pues, permitié el cambio del paradigma
constitucional en cuanto al respeto, proteccioén y garantia de los derechos humanos, por tal motivo, a
continuacién referimos el ambito conceptual del modelo de Estado adoptado constitucionalmente por

el Ecuador:

a) El Ecuador es un Estado constitucional, pues:

“...la constitucion determina el contenido de la ley, el acceso y el ejercicio de la
autoridad y la estructura de poder. La constitucion es material, orgdnica y
procedimental. Material porque tiene derechos que serdn protegidos con particular
importancia que, a su vez, serdn el fin del Estado; orgdnica porque determina los
organos que forman parte del Estado y que son los llamados a garantizar los

derechos...°°.

Es decir, la Constitucién materializa ciertos principios, entre ellos el derecho a impugnar las
resoluciones judiciales, como parte de los derechos de proteccién, del debido proceso y del derecho a

la defensa; en ese contexto, en su articulo 76.7.m), la CRE, establece lo siguiente:

6 Ramiro Avila Santamaria, La Constitucion del 2008 en el contexto andino. Andlisis desde la doctrina y el derecho
comparado, V&M Grificas, Quito, Ecuador, 2008, p. 22.
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“...En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier
orden, se asegurard el derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias
bdsicas: (...) 7. El derecho de las personas a la defensa incluird las siguientes
garantias: (...) m) Recurrir el fallo o resolucion en todos los procedimientos en los que

se decida sobre sus derechos...° .

Este derecho, per se, es el antecedente constitucional que da origen a la casacién como recurso
extraordinario, materializando asi el derecho a recurrir el fallo, desde la 6ptica del Estado

constitucional.

Asimismo, cabe anotar que la CRE, es orgénica, pues, determina el érgano -Funcién Judicial- que
como parte del Estado, estd llamado a garantizar los derechos de los usuarios del sistema de justicia,
en sentido amplio, la Corte Nacional de Justicia, con jurisdiccién y competencia para conocer y
resolver los recursos de casacion y revisién’; y, en sentido estricto, la Sala Especializada de la Familia,
Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte Nacional de Justicia, con competencia
para conocer los recursos de casacién en los juicios por relaciones de familia, nifiez y adolescencia; y
los relativos al estado civil de las personas, filiacién, matrimonio, unién de hecho, tutelas y curadurias,

adopcién y sucesiones®.

En consecuencia, se avizora que la casacion tiene su antecedente juridico en el dmbito material y

organico del Estado constitucional.

b) Adicionalmente, resulta menester destacar que el Ecuador es un Estado de derechos, al respecto,

Avila Santamaria anota lo siguiente:

7 Constitucién de la Repiblica del Ecuador: Art. 182: “(% ) La Corte Nacional de Justicia tendrd jurisdiccion en todo el
territorio nacional y su sede estard en Quito. ; Art. 184: * Serdn funciones de la Corte Nacional de Justicia, ademds de las

determinadas en la ley, las siguientes: 1. Conocer los recursos de casacion, de revision y los demds que establezca la ley.
(Va)°.

8 Cédigo Organico de la Funcién Judicial: Art. 189: “Art. 189.- COMPETENCIA DE LA SALA DE LA FAMILIA,
NINEZ, ADOLESCENCIA Y ADOLESCENTES INFRACTORES.- La Sala Especializada de la Familia, Nifiez, Adolescencia
y de Adolescentes Infractores conocerd: 1. Los recursos de casacion en los juicios por relaciones de familia, nifiez y
adolescencia; y los relativos al estado civil de las personas, filiacion, matrimonio, union de hecho, tutelas y curadurias,
adopcion y sucesiones; (%4 )°
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“...El Estado de derechos nos remite a una comprension nueva del Estado desde dos
perspectivas: (1) la pluralidad juridica y (2) la importancia de los derechos
reconocidos en la Constitucion para la organizacion del Estado. () En el Estado
constitucional de derechos, en cambio, los sistemas juridicos y las fuentes se
diversifican (% ) En suma, el sistema formal no es el tinico Derecho y la ley ha perdido
la cualidad de ser la tuinica fuente del derecho. Lo que vivimos, en términos juridicos,

es una pluralidad juridica...””.

Lo anotado nos coloca frente al concepto de bloque de constitucionalidad, institucién que supone el
pleno ejercicio de los derechos, sin que dicho ejercicio dependa de la expedicion de una norma

juridica de caricter positivo; la CRE, acogié esta institucién en su articulo 426, estableciendo lo

siguiente:

“...Los derechos consagrados en la Constitucion y los instrumentos internacionales
de derechos humanos serdn de inmediato cumplimiento y aplicacion. No podrd
alegarse falta de ley o desconocimiento de las normas para justificar la vulneracion de
los derechos y garantias establecidos en la Constitucion, para desechar la accion

interpuesta en su defensa, ni para negar el reconocimiento de tales derechos...”

(Enfasis afiadido).

En concordancia con el precepto transcrito, el articulo 11.7 ibidem declara lo siguiente:

“...El reconocimiento de los derechos y garantias establecidos en la Constitucion y en
los instrumentos internacionales de derechos humanos, no excluird los demds
derechos derivados de la dignidad de las personas, comunidades, pueblos Yy

nacionalidades, que sean necesarios para su pleno desenvolvimiento...’ .

En este mismo sentido, el predmbulo de la Convencién Interamericana sobre Derechos Humanos

expresa que: “...los derechos esenciales del hombre no nacen del hecho de ser nacional de

9 Ramiro Avila Santamarfa, op. cit., pp. 29,30.
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determinado Estado, sino que tienen como fundamento los atributos de la persona humana...” .

En consecuencia, los derechos son de imperativo respeto, observancia y cumplimiento para los
organos jurisdiccionales, pues, el derecho a impugnar las resoluciones judiciales, base fundamental
del recurso de casacidn, se sustenta en principios y normas de instrumentos internacionales sobre
derechos humanos que, per se, forman parte del bloque de constitucionalidad, entre ellos, el Articulo
8, numeral 2, literal h), de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José)
que en torno a las garantias judiciales categéricamente sefiala que®... Durante el proceso, toda persona
tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantias minimas: (...) h) derecho de recurrir del

fallo ante juez o tribunal superior...° .

En ese contexto, se determina la naturaleza juridica del Estado de derechos en torno al derecho de

impugnacion.

¢) Finalmente, la CRE, determina que el Ecuador es un Estado de justicia, sobre este punto, Avila

Santamaria refiere que:

“...una norma y un sistema juridico debe contener tres elementos para su cabal
comprension: descriptivo, que es el tinico que ha sido considerado por la ciencia
Jjuridica tradicional (la regla o enunciado lingiiistico), prescriptivo (los principios y,
entre ellos, los derechos humanos), y valorativo o axiologico (la justicia). Sin uno de
estos tres elementos, el andlisis constitucional del derecho seria incompleto e
inconveniente. Se funden tres planos del andlisis, el legal, el constitucional y el
filosdfico-moral, todos en conjunto para que la norma juridica tenga impacto en la
realidad (eficacia del derecho).”’’, concluye sobre el tema indicando que “(%) la
invocacion del Estado a la justicia no significa otra cosa que el resultado del quehacer
estatal, al estar condicionado por la Constitucion y los derechos en ella reconocidos,

no puede sino ser una organizacion social y politica justa... .

En razén de lo expuesto, se avizora que el Estado de justicia tiene como fin dltimo la concrecién de la

10 Ramiro Avila Santamaria, op. cit., p. 27.
11 Ibidem, Pag. 28
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justicia a través de la aplicacién del derecho (principios y reglas); en el dmbito de la casacién, como
medio de impugnacidn, se determina ciertamente que, el derecho a recurrir el fallo estd materializado
con las garantias normativas establecidas por el legislador para este instituto juridico de caricter
extraordinario y taxativo con el objetivo de materializar los fines de este instituto procesal y cristalizar

la justicia especializada en materia de Familia, Nifiez y Adolescencia.

5.2) LA CASACION COMO GARANTIA NORMATIVA DEL DERECHO A RECURRIR Y
DEL DERECHO DE IMPUGNACION DESDE LA OPTICA DE LA JURISPRUDENCIA Y
LA DOCTRINA:

La Corte Constitucional del Ecuador, respecto al derecho a recurrir, ha sefialado lo siguiente:

“...La facultad de recurrir del fallo trae consigo la posibilidad de cuestionar una
resolucion dentro de la misma estructura jurisdiccional que la emitio, por ello el
establecimiento de varios grados de jurisdiccion para reforzar la proteccion de los
justiciables, ya que toda resolucion nace de un acto humano, susceptible de contener
errores o generar distintas interpretaciones en la determinacion de los hechos y en la
aplicacion del derecho (...) Es claro, sin embargo, que el derecho a recurrir al igual
que todos los demds derechos constitucionales, debe estar sujeto a limitaciones
establecidas en la Constitucion y la Ley, siempre que respondan a la necesidad de
garantizar los derechos de las demds partes intervinientes, de acuerdo con los

principios de idoneidad, necesidad y proporcionalidad...” . *

La garantia normativa de la casacion estd determinada en las reglas del COGEP, aplicable al in
examine, en funcion del principio de legalidad, asi, los articulos 266, 268 y 269, del cuerpo

normativo invocado establecen lo siguiente:

“Art. 266.- Procedencia. El recurso de casacion procederd contra las sentencias y
autos que pongan fin a los procesos de conocimiento dictados por las Cortes

Provinciales de Justicia y por los Tribunales Contencioso Tributario y Contencioso

12 Ecuador, Corte Constitucional, sentencia No. 095-14-SEPCC, de 4 de junio de 2014, caso No. 2230-11-EP.
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Administrativo.

Igualmente procederd respecto de las providencias expedidas por dichas cortes o
tribunales en la fase de ejecucion de las sentencias dictadas en procesos de
conocimiento, si tales providencias resuelven puntos esenciales no controvertidos en el

proceso ni decididos en el fallo o contradicen lo ejecutoriado.

Se interpondrd de manera escrita dentro del término de treinta dias, posteriores a la
ejecutoria del auto o sentencia o del auto que niegue o acepte su ampliacion o

aclaracion’ .

Art. 268.- Casos. El recurso de casacion procederd en los siguientes casos:

1. Cuando se haya incurrido en aplicacion indebida, falta de aplicacion o errénea
interpretacion de normas procesales, que hayan viciado al proceso de nulidad
insubsanable o causado indefension y hayan influido por la gravedad de la
transgresion en la decision de la causa, y siempre que la respectiva nulidad no haya

sido subsanada en forma legal.

2. Cuando la sentencia o auto no contenga los requisitos exigidos por la ley o en su
parte dispositiva se adopten decisiones contradictorias o incompatibles asi como,

cuando no cumplan el requisito de motivacion.

3. Cuando se haya resuelto en la sentencia o auto lo que no sea materia del litigio o se
haya concedido mds alld de lo demandado, o se omita resolver algiin punto de la

controversia.

4. Cuando se haya incurrido en aplicacion indebida, falta de aplicacion o erronea

interpretacion de los preceptos juridicos aplicables a la valoracion de la prueba,
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siempre que hayan conducido a una equivocada aplicacion o a la no aplicacion de

normas de derecho sustantivo en la sentencia o auto.

5. Cuando se haya incurrido en aplicacion indebida, falta de aplicacion o erronea
interpretacion de normas de derecho sustantivo, incluyendo los precedentes
Jjurisprudenciales obligatorios, que hayan sido determinantes en la parte dispositiva de

la sentencia o auto.

Art. 269.- Procedimiento. El recurso de casacion serd de competencia de la Corte

Nacional de Justicia, conforme con la ley (Y4 )°

Por su parte, el articulo 250 inciso segundo del COGEP, determina la siguiente regla procesal: “Art.
250.- (¥4 ) Se concederdn uinicamente los recursos previstos en la ley. Serdn recurribles en apelacion,
casacion o de hecho las providencias con respecto a las cuales la ley haya previsto esta posibilidad’ ;
de lo cual, se colige que uno de los principios que rige la sustanciacién del recurso de casacion, es el
de taxatividad, en consecuencia, “...La casacion procede tinica y exclusivamente por las causales que

expresamente consagra el sistema juridico positivo; no existen causales distintas...° .

El principio de taxatividad (numerus clausus) limita el ambito de accién del recurso de casacion,
otorgdndole una naturaleza extraordinaria y excepcional, pues, solamente prospera cuando el
recurrente acredita la violacién a la ley, bajo una de las modalidades expresamente descritas en el
COGEP, conforme lo dispuesto en su articulo 268, por consiguiente, se puede colegir que estas
causales constituyen presupuestos sine qua non, para determinar la violacién a la ley en la resolucién

impugnada.

Es preciso indicar que, *la casacion (%) es un recurso cerrado, ya que procede tinica y
exclusivamente contra las resoluciones judiciales respecto de las cuales la ley en forma expresa lo
concede®, en este sentido, * rompe la unidad del proceso con la sentencia recurrida, en realidad es un
nuevo proceso, en el que cambia por completo el objeto del mismo: es un debate entre la sentencia y

la ley.° "

13 Orlando Rodriguez Ch., Casacion y Revision, Temis, Bogota, 2008, p. 67
14 Santiago Andrade, La Casacion Civil en el Ecuador, Andrade y AsociADOS, Quito, 2005, pag. 41.
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El recurso extraordinario de casacidn, tiene por objeto ejercer el control de legalidad de los actos
jurisdiccionales establecidos en las garantias normativas desarrolladas para el efecto, y su naturaleza
extraordinaria lo vuelve de alta técnica juridica, formal, excepcional y riguroso. Mario Nijera, lo
define como un ® recurso extraordinario que se interpone ante el organo supremo de la organizacion
judicial y por motivos taxativamente establecidos en la ley, para que se examine y juzgue sobre el
Jjuicio de derecho contenido en las sentencias definitivas de los tribunales de segunda Instancia o
sobre la actividad realizada en el proceso, a efecto de que se mantenga la exacta observancia de la

ley por parte de los Tribunales de Justicia®.

En este sentido, la ley ha previsto exigencias formales tendientes a conseguir de quien recurre, un
disefio de las reclamaciones de manera clara, precisa y en base a los requerimientos de la ley de la
materia, en relacién a los aspectos de legalidad de la sentencia o auto impugnado, de alli que * (% ) La
casacion 'y la revision no constituyen instancia ni grado de los procesos, sino recursos

extraordinarios de control de la legalidad y del error judicial en los fallos de instancia®. '°

Ahora bien, las garantias normativas del COGEDP, al delimitar la forma de una propuesta casacional,

en su articulo 267, textualmente sefiala:

“Art. 267.- Fundamentacion. El escrito de interposicion del recurso de casacion,

deberd determinar fundamentada y obligatoriamente lo siguiente:

1. Indicacion de la sentencia o auto recurrido con individualizacion de la o del
juzgador que dicto la resolucion impugnada, del proceso en que se expidio, de las
partes procesales y de la fecha en que se perfecciond la notificacion con la sentencia o

auto impugnado o con el auto que evacue la solicitud de aclaracion o ampliacion.

2. Las normas de derecho que se estiman infringidas o las solemnidades del

procedimiento que se hayan omitido.

15 Mario N4jera, Derecho Procesal Civil, 2da. Ed., Guatemala, [US Ediciones, 2006, pag. 649.
16 Ultimo inciso del articulo 10 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial.
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3. La determinacion de las causales en que se funda.

4. La exposicion de los motivos concretos en que se fundamenta el recurso seiialado de
manera clara y precisa y la forma en la que se produjo el vicio que sustenta la causa

invocada® .

Tomando como referente el dmbito dogmadtico del recurso de casacién, el doctrinario argentino
Fernando de la Ruda precisa que la casacién: “...es un instituto procesal, un medio acordado por la ley
para impugnar, en ciertos casos y bajo ciertos presupuestos, las sentencias de los tribunales de

Jjuicio, limitadamente a la cuestion juridica...’".

Por su parte, el jurista Piero Calamendrei define la casaciéon como un instituto judicial “...consistente
en un organo unico del Estado (Corte de Casacion) que, a fin de mantener la exactitud y la
uniformidad de la interpretacion jurisprudencial dada por los tribunales al derecho objetivo, examina
solo en cuanto a la decision de las cuestiones de derecho, las sentencias de los jueces inferiores

cuando las mismas son impugnadas...°."

En razén de lo anotado, se advierte que la casacidn, tiene fuertes caracteristicas técnicas, cuyo especial
y unico cometido se concreta en el control de legalidad de la resolucién impugnada, pero cuando
puntualmente se hayan cumplido los presupuestos establecidos en las causales del régimen procesal,
por lo que su naturaleza conlleva a ser un recurso de cardcter vertical, extraordinario y de excepcién,
encaminado a corregir los errores “ in iudicando® existentes en las sentencias o autos que ponen fin a
los procesos de conocimiento dictados por los Tribunales ad quem, sobre los cuales, le compete
pronunciarse al Tribunal de cierre; este es el &mbito conceptual, constitucional, juridico y procesal del
recurso de casacion en la jurisdiccion de Familia, Nifiez y Adolescencia, en el Estado constitucional

de derechos y justicia.

SEXTO:

17 Fernando de la Rua, El Recurso de Casacion, Victor P. de Zavalia Editores, Buenos Aires, 1968, p. 20
18 Piero Calamandrei, La casacién, Ed. Bibliograffa Argentina, Buenos Aires, 1961, T.I, Vol. II, p. 376.
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ARGUMENTACION Y EXAMEN DEL TRIBUNAL SOBRE LOS CARGOS
CASACIONALES Y EL PROBLEMA JURIDICO PLANTEADO.

6.1) La casacioén, al tratarse de un recurso extraordinario, se encamina a corregir los errores in
iudicando, los errores de derecho, existentes, en el caso concreto, en la resolucion del Tribunal ad
quem; por ello, per se, es una garantia normativa que procura la efectiva aplicacién de los principios
de legalidad y seguridad juridica en el Estado constitucional de derechos y justicia, asi como los

principios de tutela judicial efectiva, debido proceso, defensa e impugnacion.

A través de este medio de impugnacién, corresponde al O6rgano jurisdiccional determinar
procesalmente si existe la violacién de la ley en la resolucién impugnada, por una de las causales

previstas en el COGEP, aplicable al caso.

En el in examine, el Conjuez Nacional competente, ha efectuado el respectivo examen de
admisibilidad, y conforme se sefialé ut supra, en el numeral 4.6) de la presente resolucion, se acepto a
tramite el recurso de casacidn, limitando el mismo al cargo descrito en el numeral 5 del articulo 268
del COGEP; ergo, inexorablemente el casacionista debia referirse en su fundamentacion
exclusivamente a esta causal, siendo por lo tanto, improcedente, alegaciones distintas o contrarias a la

sefialada.

6.2) Analisis de la causal 5 descrita en el articulo 268 del COGEP, en el caso concreto.

El numeral 5 del articulo 268 del COGEDP, establece:

“Art. 268.- Casos. El recurso de casacion procederd en los siguientes casos: (Y4)

5. Cuando se haya incurrido en aplicacion indebida, falta de aplicacion o errdnea
interpretacion de normas de derecho sustantivo, incluyendo los precedentes

jurisprudenciales obligatorios, que hayan sido determinantes en la parte dispositiva de
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la sentencia o auto® .

En el mentado caso, * no cabe consideracion en cuanto a los hechos ni hay lugar a ninguna clase de
andlisis probatorio, pues se parte de la base de la correcta estimacion de ambos por el Tribunal de
instancia. Cuando el juzgador dicta sentencia y llega a la conviccion de la verdad de determinados
hechos, alegados ya sea por la parte actora, ya sea por la parte demandada, en la demanda y en la
contestacion a la demanda, respectivamente; luego de reducir los hechos a los tipos juridicos
conducentes, busca la norma o normas de derecho sustantivo que le sean aplicables. A esta operacion
se llama en la doctrina subsuncion del hecho en la norma. Una norma sustancial o material,
estructuralmente, tiene dos partes: la primera un supuesto, y la segunda una consecuencia. Muchas
veces una norma no contiene esas dos partes sino que se complementa con una o mds normas, con las
cuales forma una proposicion completa. La subsuncion no es sino el encadenamiento l6gico de una
situacion fdctica especifica, concreta en la prevision abstracta, genérica o hipotético contenido en la
norma. El vicio de juzgamiento o in iudicando contemplado en la causal (Y4 ) se da en tres casos: 1)
Cuando el juzgador deja de aplicar al caso controvertido normas sustanciales que ha debido aplicar,
y de no haberlo hecho, habrian determinado que la decision en la sentencia sea distinta a la acogida.
2) Cuando el juzgador entiende rectamente la norma pero la aplica a un supuesto factico diferente al
hipotético contemplado en ella. Incurre de esta manera en un error consistente en la equivocada
relacion del precepto con el caso controvertido. 3) Cuando el juzgador incurre en un yerro de

hermenéutica al interpretar la norma, atribuyéndose un sentido y alcance que no tiene.(V4)°*°

Ergo, del andlisis de la causal invocada, se advierte que, al momento de fundamentar la misma, para

su procedencia, se debe verificar e identificar los siguientes aspectos:

® Se debe elegir uno de los cargos casacionales descritos en la norma: Aplicacién indebida,

falta de aplicaciéon o errénea interpretacion (principio de taxatividad).

¢ La fundamentacién de la causal de casacion por mds de uno de los cargos indicados ut supra,
en relacién con la misma norma o precedente jurisprudencial obligatorio violado, conlleva a la

contradiccion de la propuesta casacional, toda vez que, cada cargo casacional cuenta con su

19 Ecuador, Corte Suprema de Justicia, Resolucion No. 323 de 31 de agosto de 2000, juicio Nro. 8§9-99, R.O. 201 de 10 de
noviembre de 2000, y mas..
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naturaleza juridica, y caracteristicas Unicas y contrapuestas entre si (principio de no

contradiccion).

e El cargo casacional elegido (aplicacion indebida, falta de aplicacion o errdnea
interpretacion), debe ir relacionado con la violacién de una norma de derecho sustancial o un

precedente jurisprudencial obligatorio, que debe ser identificado claramente.

¢ Identificar y demostrar, de forma ldgica, clara, completa y exacta, en que consiste la

trasgresion acusada (debida fundamentacion y demostracion)

e La violacién de la norma o precedente jurisprudencial obligatorio, por medio de uno de los
cargos casacionales sefalados ut supra, debe ser determinante en la parte dispositiva de la

sentencia impugnada (principio de trascendencia).

La causal 5 del articulo 268 del COGEP, contiene la llamada violacién directa de la ley sustantiva o
de los precedentes jurisprudenciales obligatorios en la sentencia recurrida, que haya sido determinante

de su parte resolutiva, sobre la misma, esta Alta Corte ha sefialado:

V4 se trata de la llamada transgresion directa de la norma legal en la sentencia, y en
ella no cabe consideracion respecto de los hechos, pues se parte de la base que es
correcta la apreciacion del Tribunal ad-quen sobre el valor de los medios de prueba
incorporados al proceso, por lo que corresponde al tribunal de casacion examinar, a
base de los hechos considerados como ciertos en la sentencia, sobre la falta de
aplicacion, aplicacion indebida o erréonea interpretacion de los articulos citados por el

recurrente®?’

Frente a esta causal, es preciso analizar el concepto de norma sustantiva, al respecto, esta Alta Corte,

ha indicado lo siguiente:

20 Resolucién 192 de 24 de marzo de 1999, juicio No. 84-98 (Villaroel vs. Licta)R.0.S. 211 de 14 de junio de 1999.

79



Lunes 26 de agosto de 2024 Edicion Juridica N° 482 - Registro Oficial

“(Ya) Norma sustancial que la doctrina actual la concibe como aquella’s que declara o
regla la existencia, inexistencia o modificacion de una relacion juridica sustancial o
material® (Zenon Prieto Rincon, Casacion Civil, Ediciones Libreria de Profesional,
Bogotd, 1989, p. 14). La norma sustancial de derecho estructuralmente contiene dos
partes: 1) un supuesto de hecho, y, 2) un efecto juridico. La primera consiste en una
hipdtesis, un supuesto; en tanto que, la segunda viene a ser una consecuencia, un
efecto. La norma de derecho sustancial, como ya se dijo reconoce derechos subjetivos
de las personas, elimina, crea o modifica la relacion juridica sustancial; pero
fundamentalmente parte del supuesto para otorgar un efecto; cuando no se encuentren
esas dos partes en una norma sustancial de derecho, es porque la norma se halla
incompleta, por lo que hay que complementarla con otra norma u otros normas y asi
formar la proposicion juridica completa, es decir, deben integrarse las normas de
derecho complementarias que permitan hacer la proposicion de derecho completa para
que asi tenga el supuesto de hecho y el efecto juridico. El juez, al fallar, establece una
comparacion entre el caso controvertido y la o las normas de derecho que reglen esa

relacion (Y4 )

6.3) Descrita la naturaleza juridica del cargo planteado, corresponde confrontar el mismo con los

yerros in iure acusados; al fundamentar el medio de impugnacion, la parte recurrente sefiala:

“ (Y4 ) Sefiores Jueces fundamento mi recurso de Casacion en el Art. 268 caso No. 5 del
Codigo Orgdnico General de Procesos (%) ya que los sefiores Jueces de la Sala
Multicompetente de la Corte provincial de los Rios con asiento en el Cantén Babahoyo,
han incurrido en la Erronea Interpretacion de las normas expresas de derecho
sustantivo concernientes a la particion, la Sala, haciendo alusion a la parle resolutiva
de la sentencia de primer nivel, textualmente dice (Y4) en la sentencia aludida en el
considerando NOVENO punto 1 dice "Al respecto cabe indicar que, los accionantes
son los llamados a ponerse de acuerdo en que forma drea 'y condiciones se va a dividir
el bien conforme lo establece el articulo 473 del COTAG vy luego el Consejo Municipal,
es quien establece si cumple o no con los requerimientos de la ordenanza municipal
emitida para el efecto, el mismo que fue suscrito por el Abogado Pablo Rivera Gudifio,
Procurador Sindico Municipal por lo que en esas condiciones no es posible llegar a

una particion conforme se ha solicitado, ni las partes procesales lo solicitan sino

21 Juicio No. 509-2012. Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia.
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mds bien que el bien materia de la Litis se lo ponga en remate y el valor obtenido se lo

divida entre los herederos”.

En la Absolucion de Consultas a la Presidencia de la Corte Nacional de Justicia, con
criterio no vinculante oficio No. 39-2019-P.CPJP de fecha 7 de febrero del 2019, que
reza en su parte pertinente “disposicion del articulo 473 del COTAG es aplicable
solamente para los procesos de particion judicial de inmuebles en los que no se podrd
dictar sentencia sin contar con el informe favorable del consejo de la municipalidad o

distrito metropolitano® .

En la Consulta de oficio FJA-CPJA-2018-0040 de fecha 8 de Febrero de 2018 de la
Presidencia de la Corte Nacional de Justicia, dice en su parte pertinente "en los
Jjuicios de particion que tenga como objeto la decision de bienes inmuebles, se deberd
contar siempre con la autorizacion del Consejo Municipal, prevista en el articulo 473
del COTAG; requisito que deberia presentarse con la peticion demanda de acuerdo

con los articulos 335 inciso primero y 143 numeral 7 del COGEP®

En el presente caso el articulo 473 de la COATAD hace la proposicion juridica
completa cuando esta se complementa con los articulos 1697, 1698, 1699, 1348, 1364
del Codigo Civil, el pronunciamiento del Procurador Sindico Municipal que hace
alusion la Sala en la sentencia lo que expresa es lo siguiente "que los accionantes son
los llamados a ponerse de acuerdo en que forma drea y condiciones se van a dividir el
bien, conforme lo establece el articulo 473 del COTAD, y luego es el Consejo
Municipal es el que establece si cumple o no con el requerimiento de la ordenanza

municipal emitida para al electo®.

En el considerando NOVENO punto 1 de la sentencia aludida reza lo siguiente (V)
como se puede observar de la misma revision procesal la Municipalidad del Canton
Babahoyo se ha pronunciado indicando en su oficio de fecha 1 de octubre del 2020 a
las 15h43" " Al respecto cabe indicar que, los accionantes son los llamados a ponerse
de acuerdo en que forma drea y condiciones se va a dividir el bien conforme lo

establece el articulo 473 del COTAG vy luego el Consejo Municipal es quien establece
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si cumple o no con los requerimientos de la ordenanza municipal emitida para el
efecto®. Este pronunciamiento del GAD Municipal del Cantén Babahoyo es claro en
manifestar que se necesita del proyecto de particion el mismo que debe existir en el
proceso para que sea el Municipio el que exprese si es viable o no dicha particion, ya
que dicho informe no solo puede hacer referencia a que el bien no cumple los
pardmetros minimos legales exigidos para poder ser partido, o que, el bien pretendido
se encuentra afectado por un proyecto de mejora urbana por parte de la GAD, o
incluso sobre el mismo existe un excedente que pertenece al Municipio que se
encuentra pendiente, y muchas circunstancias mds que pueden generar un informe no
favorable o favorable; en ningiin momento el GAD Municipal del Canton Babahoyo
dice que no es necesario, esa es una interpretacion errada que realiza la Sala y que se

la conoce como Sofisma esto es dos hipotesis y una conclusion errada (Y4)

En el presente caso se da el error en la interpretacion del articulo 473 del COTAD por
parte de la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de los Rios con
Asiento en el Canton Babahoyo, cuando no subsume correctamente el hecho en la
norma, el ponerse de acuerdo entre las partes para lo que llaman subasta piiblica, no
deslinda de la existencia de la necesidad del informe favorable de la particion que debe
existir dentro del proceso, por lo que su aplicacion es estricta, pues se trata de una

particion judicial y la norma no ha establecido ninguna excepcion al caso

Al no existir dicho pronunciamiento la sentencia de particion es nula (Y4 )° (Sic)

En sintesis, la parte recurrente, sefiala que en la resolucion del ad quem, se produjo una errénea
interpretacion del articulo 473 del Cédigo Organico de Organizacion Territorial, Autonomia y
Descentralizacion (en adelante COOTAD), en relaciéon con los articulos 1697, 1698, 1699, 1348, y
1364 del Cédigo Civil. (Problema juridico)

6.4) De los enunciados planteados, se verifica que el contenido de la propuesta casacional, procura
sostener el cargo de errénea interpretacion de la ley, el mismo, opera cuando el juzgador aplicando
la disposicion pertinente para la resolucién del caso concreto, le da un sentido y alcance diferente al

expresado por su tenor literal, soslayando el dmbito teleoldgico de la norma cuestionada.
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El autor Jorge Carriéon Lugo explicando esta causal sefala:

* Habrd interpretacion erronea cuando la Sala Jurisdiccional en su resolucion le da a la
norma un sentido que no tiene: aplica la norma pertinente al caso, pero le otorga un

sentido diferente. La interpretacion errénea de la norma es una forma de violarla®*.

Per se, la errénea interpretacion de las normas de derecho, consiste en la falta que incurre el juzgador
al dar desacertadamente a la norma juridica aplicada, un alcance mayor o menor o distinto, que el

descrito por el legislador, que utiliza para resolver la controversia judicial®.

6.5) Delimitados y observados los principios de taxatividad y autonomia, en la propuesta casacional
planteada, corresponde verificar si la misma no incurre en la vulneracién de otros principios que

rigen el medio de impugnacién, asimismo, si estd dotada de sustento y argumento vélido, al respecto:

6.6) Como primera cuestion, en consideracioén a la naturaleza juridica de la causal de estudio, en la
cual el cuadro factico establecido en instancia, deviene en inamovible, es de relevancia invocar los

hechos fijados como ciertos en el in examine, los mismos que segtin la resolucién impugnada son los

siguientes:

a. Pedro Oswaldo, Angel Luvino, Nohe Erdulfo Montoya Pefia, y la causante Celsa
Ninfa Montoya Pefa, tienen un vinculo de parentesco, por consanguinidad, son

hermanos carnales.

b. Alfonso Dick Mora Fajardo, es conyuge sobreviviente de la causante Celsa Ninfa

Montoya Pefia.

c. La existencia de una resolucién ejecutoriada que declara con lugar la demanda de

inventario de bienes sucesorios planteada por Pedro Oswaldo, Angel Luvino y Nohe

22 Jorge Carrién Lugo, El Recurso de Casacién en el Perii, Volumen I, Segunda Edicién, Editora Juridica Grijley, Lima,
2003, p. 218.
23 Sala de lo Civil y Mercantil, Gaceta Judicial. Afio XCVII. Serie XVI. No. 10. Pdg. 2558. (Quito, 20 de enero de 1998)
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Erdulfo Montoya Pefia, respecto de los bienes de la causante Celsa Ninfa Montoya

Pefia, en la causa signada con el N& 12201-2017-00622.

d. La liquidacién de la sociedad conyugal y particién de gananciales generada con
ocasion de la extinta sociedad conyugal, existente en su momento entre Alfonso Dick
Mora Fajardo y Celsa Ninfa Montoya Pefia, constante en escritura publica celebrada
el 9 de julio de 2015, ante el Notario Publico Segundo del canton Babahoyo, inscrita

el 14 de noviembre de 2012.

e. Segun la escritura ptiblica de liquidacion de la sociedad conyugal y particién
extrajudicial de gananciales, a Celsa Ninfa Montoya Pefia, le correspondi6: a) El
inmueble de 200 m2, ubicado en las calles Vargas Machuca y la O, Lotizacién
Pro Mejoras, jurisdiccion de la parroquia Urbana Camilo Ponce, del
cantén Badoyoy,b)Haomovl Maca Cheviokt moddo Optiay 18 TM limied) a0 2008 moir £18d3059206;
chasis 9GAJMS52398B094533, de placas RCE0840.

f. Referidos bienes, segtin los datos e instrumentos publicos correspondientes, existen.

g. Eljuez a quo, ordend la citacién con la demanda a la Municipalidad en la persona del
Alcalde y Procurador Sindico del GAD del cantén Babahoyo, la misma que fue

cumplida.

h. El abogado Pablo Rivera Gudifio, Procurador Sindico Municipal del cantén
Babahoyo, mediante escrito de fecha 1 de octubre de 2020, comparece al proceso y
cabalmente manifiesta “ (% )Al respecto cabe indicar que, los accionantes son los
llamados a ponerse de acuerdo en que forma drea y condiciones se van a
dividir el bien conforme lo establece el Art. 473 del COOTAD, Yy
luego el Consejo Municipal, es quien establece si cumple o no

con los requerimientos de la Ordenanza Municipal emitida para tal efecto’.

6.7) Delimitados los hechos que se tienen como ciertos en el in examine, corresponde, determinar su
correspondencia o no con los requisitos que desde el ambito de la doctrina, la jurisprudencia, y la ley,

se establecen para que proceda la particién judicial solicitada.
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La particion es un procedimiento privado o judicial, a través del cual se da término a un estado de
comunidad de bienes, la misma opera en cualquier caso en que exista condominio, indivisién o
comunidad de bienes, como en los casos de herencia, cuando hay mds de un heredero, o por
terminacion de la sociedad en general, y mds especificamente, de la sociedad conyugal, o cuando en

ciertos casos en que una misma cosa 0 cosas pertenecen a varias personas.

Por su caracter singular, la particion, en el caso in examine, produce un efecto retroactivo: se retrotrae
al momento de la apertura de la sucesion, de modo que cada heredero se entiende haber poseido sus
bienes concretos, desde el momento en que fallecié el causante. La accién de particion es

imprescriptible.

La particién se puede realizar de tres maneras: Por disposicion del causante; por convenio entre los

coparticipes, o judicialmente.

En el caso que nos ocupa es de relevancia referirnos a la particion judicial, la misma resulta
obligatoria cuando no ha sido hecha por el causante y los herederos no se han puesto de acuerdo entre
si, cuando entre los coparticipes hay uno o mas sujetos a tutela o curaduria, y cuando alguno de los

sucesores se halle ausente o desaparecido, de modo que sus bienes estdn sujetos a curaduria.

La particion judicial, emerge de una decisién jurisdiccional, en los casos previstos en la legislacion
civil y procesal, dicha resolucién sirve de base para la atribucién y distribucion de los bienes; para la
procedencia de la misma, se requiere establecer previamente qué es lo que se va a dividir y entre
quienes, culminada la particion, en cualquiera de sus formas, aquella produce un efecto terminal, es

decir, que la sucesion por causa de muerte llega a producir su plena eficacia practica.

*De acuerdo con lo previsto en el articulo 334 del COGEP, el juicio de particién estd considerado
como un procedimiento de jurisdiccion voluntaria. El procedimiento del juicio de particién se iniciard
con una peticion del interesado que deberd contener los mismos requisitos de la demanda. Calificada

la peticidn se ordenara se cite a los interesados y convocard a audiencia.
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La persona citada o cualquier otra que pudiere tener interés juridico en el asunto podrdn oponerse por

escrito antes de que se convoque a audiencia.

Por su parte el articulo 473 del COOTAD, establece que en el caso de particiéon judicial de
inmuebles, los jueces ordenardn se cite con la demanda a la municipalidad del cantén o distrito
metropolitano; y que no se podra realizar la particién sino con el informe favorable del respectivo

concejo.

Esta disposicion legal contiene dos obligaciones para las y los juzgadores; la primera que toda
demanda que verse sobre la particion de bienes inmuebles que se encuentra dentro del limite urbano
deberd ser citada a la municipalidad del cantén o distrito metropolitano, representados por su alcalde
y procurador sindico municipal; y, la segunda que no podra emitirse resolucién que signifique la
particion de un bien inmueble urbano, sin previamente contarse con el informe favorable del

Concejo.

La citacién al municipio del cantén o distrito metropolitano deberd ordenarse en la providencia que
se califica la peticién de particién, conforme lo previsto en el articulo 335 inciso segundo del

COGERP, y debera también convocarse a la audiencia prevista en el tercer inciso de esa norma.

La autorizacién del concejo municipal no es una prueba relativa a la particién sino un requisito legal
sin el cual no puede autorizarse la divisién de un bien inmueble y tampoco depende de la oposicién

de la persona interesada o de terceros (V4 )

Ergo, en los juicios de particién que tenga como objeto la divisiéon de bienes inmuebles, se debe
contar con la autorizacién del concejo municipal prevista en el articulo 473 del COOTAD (...) Por
tanto, aunque la parte interesada con quien se solicita se cuente en la particiéon no se oponga, para

aprobar la particién en sentencia se deberd cumplir con este requisito legal.

La autorizacién municipal para la particién es un requisito legal, por tanto no forma parte de la

prueba, y aunque se presente un informe pericial, el mismo no tendria aplicacién sin esa autorizacién
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(...)

En el caso de que la persona que solicite la particién cuente con el informe favorable del concejo
municipal, pero la persona o terceros interesados se opongan, se deberd calificar la oposicién y

proceder en un juicio sumario, segun lo establece el Art. 336 del COGEP° .*

6.8) Ahora bien, el censor acusa que en la resolucién de particién se vulnerd la ley, por no haberse
contado con el informe favorable o desfavorable del respectivo Consejo municipal para el efecto, que
se omitié dicho requisito, al tenor del articulo 473 del COOTAD, por lo que la particién es nula; que
Unicamente consta el escrito presentado por el abogado Pablo Rivera Gudifio, Procurador Sindico
Municipal del cantén Babahoyo, el 1 de octubre de 2020, lo que derivé en la errénea interpretacién de
la norma invocada, en relacién con los articulos 1697, 1698, 1699, 1348, y 1364 del Cédigo Civil, por

lo que pide la nulidad procesal.

6.9) Como parte de la argumentacién juridica, de la fundamentacién y contradiccién, se invocaron los

articulos 1697, 1698, 1699, 1348, y 1364 del Cédigo Civil.

El Titulo XX, del Libro IV del Cédigo Civil, hace referencia a la nulidad y la rescision, estableciendo
una serie de reglas destinadas a configurar dichas instituciones juridicas; asi, es nulo todo acto o
contrato a que falta alguno de los requisitos que la ley prescribe para el valor del mismo acto o
contrato, seguin su especie y la calidad o estado de las partes. La nulidad puede ser absoluta o relativa
(articulo 1697 del Cddigo Civil). La nulidad producida por un objeto o causa ilicita, y la nulidad
producida por la omisién de algin requisito o formalidad que las leyes prescriben para el valor de
ciertos actos o contratos, en consideracion a la naturaleza de ellos, y no a la calidad o estado de las
personas que los ejecutan o acuerdan, son nulidades absolutas. Hay asimismo nulidad absoluta en los
actos y contratos de personas absolutamente incapaces. Cualquiera otra especie de vicio produce
nulidad relativa, y da derecho a la rescisién del acto o contrato (articulo 1698 del Cédigo Civil). La
nulidad absoluta puede y debe ser declarada por el juez, adn sin peticién de parte, cuando aparece de
manifiesto en el acto o contrato; puede alegarse por todo el que tenga interés en ello, excepto el que ha
ejecutado el acto o celebrado el contrato, sabiendo o debiendo saber el vicio que lo invalidaba; y no

puede sanearse por la ratificacién de las partes, ni por un lapso que no pase de quince afios (articulo

24 Corte Nacional de Justicia, absolucién de consulta, oficio No. FJA-CPJA-2018-0040, de 08 de febrero de 2018.
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1699 del Cédigo Civil).

En tal sentido “ Las nulidades absolutas son aquellas que no pueden ser subsanadas, es decir carecen
de todo valor juridico, esto por ejemplo cuando existe objeto ilicito, causa ilicita, falta de objeto, falta
de causa, falta de formalidades legales, incapacidad absoluta o violacion de prohibiciones

legales.”*, asimismo, la legislacion sustantiva también establece la existencia de nulidades relativas.

Por otra parte, en tratdndose de particiones, las cuestiones sobre la propiedad de objetos en que alguno
alegue un derecho exclusivo y que, en consecuencia, no deben entrar en la masa partible, seran
decididas judicialmente, y no se retardara la particién por ellas. Decididas a favor de la masa partible,
se procederd como en el caso del Art. 1365. Sin embargo, cuando recayeren sobre una parte
considerable de la masa partible, se podrd suspender la particion hasta que se decidan, si el juez, a
peticion de los asignatarios a quienes corresponda mds de la mitad de la masa partible, lo ordenare asi.

(articulo 1348 del Cédigo Civil).

A su vez, las particiones se anulan o se rescinden de la misma manera y segtin las mismas reglas que
los contratos. La rescisién por causa de lesién se concede al que ha sido perjudicado en mds de la
mitad de su cuota. Las particiones judiciales no se anulan ni rescinden si previamente, por motivos

legales, no se anulan las sentencias pronunciadas en ellas ( articulo 1364 del Cédigo Civil).

6.10) Del contexto normativo referido ut supra, si bien, prima facie, las particiones se anulan o se
rescinden de la misma manera y seguin las mismas reglas que los contratos, el censor, no ha justificado
si (1) la particién judicial tuvo un objeto o causa ilicita, (2) si se verifica la omisién de algin requisito
o formalidad que las leyes prescriben para el valor de ciertos actos o contratos, en consideracion a la
naturaleza de ellos, y no a la calidad o estado de las personas que los ejecutan o acuerdan, (3) si el acto
o contrato fue realizado por personas absolutamente incapaces, para subsumir la cuestion
controvertida en la garantia normativa del articulo 1698 del Cdédigo Civil, (4) o si el caso incurre en

alguna causal de nulidad relativa.

6.11) Continuando con el andlisis de la acusacién planteada, en lo relacionado a la omisién o no de

25 Gaceta Judicial. afio C, serie XVII. N&2. Pp.392.
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algin requisito o formalidad que las leyes prescriben para el valor de ciertos actos o contratos, en
consideracion a la naturaleza de ellos, y no a la calidad o estado de las personas que los ejecutan o

acuerdan; en tratdndose de una particion judicial, el articulo 473 del COOTAD establece lo siguiente:

“Art. 473.- Particion judicial y extrajudicial de inmuebles.- En el caso de particion
Jjudicial de inmuebles, los jueces ordenardn que se cite con la demanda a la
municipalidad del canton o distrito metropolitano y no se podrd realizar la particion
sino con informe favorable del respectivo concejo. Si de hecho se realiza la particion,
serd nula. En el caso de particion extrajudicial, los interesados pedirdn al gobierno

municipal o metropolitano la autorizacion respectiva, sin la cual no podrd realizarse la

particion’ (El énfasis nos corresponde)

La CRE, establece una nueva organizacion territorial del Estado, incorpora nuevas competencias a los
gobiernos auténomos descentralizados y dispone que por ley se establezca el sistema nacional de
competencias, los mecanismos de financiamiento y la institucionalidad responsable de administrar
estos procesos a nivel nacional; en ese contexto, el COOTAD, desarrolla garantias normativas
relativas al ordenamiento territorial metropolitano y municipal, como disposiciones especiales de los
gobiernos metropolitanos y municipales, entre ellas, las atinentes a los planes de ordenamiento
territorial, fraccionamiento de suelos y reestructuracién de lotes, y, en el tema que nos ocupa, respecto
de los fraccionamientos urbanos y agricolas; en ese contexto, el contenido del articulo 473 del

COOTAD, emerge como una norma de aplicacién para los casos de particion judicial y extrajudicial.

En lo referente a la particién judicial, el articulo objeto de estudio, conforme lo explicado ut supra,

establece dos reglas:

a) Los jueces deben ordenar la citacién con la demanda a la municipalidad del cantén o distrito
metropolitano; el fin que persigue esta norma es que dicho ente publico, en el dmbito de sus
competencias, pueda comparecer a los procesos de particion, a fin de vigilar y evitar que se soslayen
los planes de ordenamiento territorial, con particiones que no cuenten con criterios técnicos y de

urbanidad, en los casos que corresponde; y,
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b) La particiéon no puede realizarse sino con informe favorable del respectivo concejo, el fin de la
regla procura que las divisiones de predios no atenten los planes de ordenamiento territorial, con
fraccionamientos o divisiones anti técnicas y atentatorias, que inobserven criterios de superficie
minima de los predios, entre otros; sin embargo, de ello, la regla aludida, no establece requisitos

taxativos respecto del informe favorable.

6.11.1) Ahora bien, de los hechos fijados como ciertos, descritos ut supra, se establece fuera de toda
duda que la jueza a quo, ordend la citacién con la demanda a la Municipalidad en la persona del
Alcalde y Procurador Sindico del GAD del cantén Babahoyo, la misma que fue cumplida, en ese
sentido dicho ente publico comparecié al proceso de particion; per se, se observa la aplicacion e

interpretacién de dicha norma en estricta consideracién a su contenido.

6.11.2) En lo atinente al informe favorable requerido como elemento sine qua non para realizar la
particién judicial; en el caso concreto, se halla fijado como cierto que la Municipalidad compareci6 al
proceso, por intermedio del doctor Carlos Gaibor y del abogado Pablo Rivera Gudifio, Alcalde del
cantén Babahoyo y Procurador Sindico Municipal, respectivamente; en ese contexto, el abogado
Pablo Rivera Gudifio, en la calidad invocada, mediante escrito de fecha 1 de octubre de 2020, y
cabalmente manifiesta e informa al o6rgano judicial: “ (% )Al respecto cabe indicar que, los
accionantes son los llamados a ponerse de acuerdo en que forma drea y condiciones se van a dividir
el bien conforme lo establece el Art. 473 del COOTAD, y luego el Consejo Municipal, es quien

establece si cumple o no con los requerimientos de la Ordenanza Municipal emitida para tal efecto® .

6.11.2) Hay que considerar que el articulo 473 del COOTAD, conforme lo indicado, no establece que
el informe favorable al que hace referencia, deba contener requisitos taxativos; por ello, el ad quem,
en su facultad de justipreciacién de los medios de prueba, consideré a este elemento (documento de 1
de octubre de 2020), como suficiente para resolver la particién judicial solicitada, més atin cuando el
mismo emergié como respuesta al oficio No. 12201-2019-01138-OFICIO-02788-2020, suscrito por la
Jueza a quo, que en su momento dispuso enviar el mismo al GAD municipal de Babahoyo para que se

pronuncie sobre el informe de factibilidad de particion del bien inmueble objeto de la controversia.

Ademds, el valor que dio el Tribunal de instancia al escrito de fecha 1 de octubre de 2020, presentado

por el abogado Pablo Rivera Gudifio, Procurador Sindico del GAD del cantén Babahoyo en la calidad
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invocada, parti6 de la singularidad del caso, en atencidn a las caracteristicas del bien inmueble objeto
de la accidn, y en procura de materializar la particién cumpliendo las reglas respectivas, por ello, la
modulacién realizada en la resolucion del Ad quem, al ratificar la decisién del a quo, no enerva los
fines teleoldgicos del articulo 473 del COOTAD, relacionados con los planes de ordenamiento

territorial.

Ergo, el escrito de fecha 1 de octubre de 2020, desde la 6ptica de la teoria probatoria, fue considerado
como el informe al que hace referencia el articulo 473 del COOTAD, por ello el Ad guem, consider6
cumplidos los requisitos para la particion judicial y ratificé la resolucién del a quo, sin que en esa
ilacién se avizore una errdnea interpretacion de la norma invocada, ni de ninguna de las garantias
normativas invocadas por el censor; lo que hace concluir que los enunciados planteados al postular el
recurso, se circunscriben al cuestionamiento sobre el ejercicio de justipreciacién probatoria,
encaminando el recurso a que este Tribunal de casacién, valore nuevamente la prueba, sin considerar
que esta actividad estd proscrita en el presente medio impugnatorio; ergo, se observa la vulneracion de
los principios de no debate de instancia, debida fundamentacidon, demostracién, y trascendencia,

propios de la impugnacién planteada.

Entonces, en el caso concreto, los hechos fijados como ciertos, no coadyuvan a establecer alguna de
las causales de nulidad aludidas, a contrario sensu, se determina que se hallan cumplidos los
requisitos de ley para la procedencia de la particion judicial solicitada, conforme la delimitacion
realizada en la stuplica al 6rgano judicial, al tenor del articulo 1338, siguientes y pertinentes del

Cdédigo Civil.

6.12) Finalmente, el recurrente, no cumplié con su obligacion de postular una proposicion juridica
completa, en torno a la erronea interpretacion planteada, ya que no indica cudl es el sentido errado que
se dio a las normas invocadas, y en su defecto, cudl era el sentido correcto que correspondia otorgar a

las mismas, lo que profundiza la falta de debida fundamentacién y demostracién del cargo.

6.13) Por todo lo indicado, no se advierte vulneracién de normas sustantivas, en la labor intelectiva de
los juzgadores de apelacién; ergo, las afirmaciones esgrimidas por la parte recurrente a través del
medio impugnatorio, no coadyuvan a confrontar el razonamiento del juzgador, sobre las normas que

se consideran violadas y por ende provocarian un error de derecho; asimismo, no explica la influencia
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que han tenido los presuntos errores in iure, sobre la parte dispositiva de la sentencia impugnada, con
lo cual se ve enervado el principio de trascendencia, propio del recurso objeto de andlisis; ergo, en el
cargo planteado persistié la ausencia de sustentacidén suficiente y critica vinculante, asi, la tesis
esbozada soslay6 el principio de debida fundamentacién y demostracién, por lo que, lo alegado en
sede de casacién, en torno a que en la sentencia del ad quem, se vislumbre una errénea interpretacion
del articulo 473 del COOTAD, en relacién con los articulos 1697, 1698, 1699, 1348, y 1364 del

Cadigo Civil, es improcedente.

SEPTIMO:

DECISION.

En virtud de lo expuesto, este Tribunal de Casacién de la Sala Especializada de la Familia, Nifiez,
Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte Nacional de Justicia, de conformidad con el
articulo 273 y mas pertinentes del COGEP, por unanimidad, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN
NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA,

RESUELVE:

7.1) Declarar la improcedencia del recurso de casacién interpuesto por Alfonso Dick Mora Fajardo,
demandado, en virtud de no haber fundamentado el respectivo medio de impugnacién conforme lo
establecido en la ley de la materia, mds aun, no haber demostrado los errores in iudicando y los cargos

acusados.

7.2) Al no verificarse la consignacién de ningin valor por concepto de caucién, no corresponde

pronunciamiento alguno sobre dicha cuestion, por parte de este érgano jurisdiccional.

7.3) Ejecutoriado el presente fallo, devuélvase el proceso al Tribunal correspondiente para los fines
de ley.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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DR. DAVID ISAIAS JACHO CHICAIZA
JUEZA NACIONAL (E) (PONENTE)

DR. ROBERTO GUZMAN CASTANEDA

JUEZ NACIONAL (E)

DR. WILMAN GABRIEL TERAN CARRILLO

JUEZ NACIONAL (E)
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