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No. 1487

Rafael Correa Delgado
PRESIDENTE CONSTITUCIONAL DE LA
REPUBLICA

Considerando:
Que mediante Decreto Ejecutivo No. 3432, publicado en el
Registro Oficial No. 727 de 18 de diciembre del 2002, se

dictd el Reglamento de Ceremonial Pablico;

Que dicho reglamento se aplica para los diferentes actos y
ceremonias oficiales del Estado;

Que establecer en este reglamento ceremonias especiales
ante el fallecimiento de una autoridad de la religion

catblica, resultaria discriminatorio para las demas
religiones, toda vez que la Constitucién de la Republica
reconoce la libertar de culto; v,

En ejercicio de la atribucion que le confiere el nimero 5
del articulo 147 de la Constitucion de la Republica,

Decreta:

Articulo Unico.- En el articulo 79 del Reglamento de
Ceremonial Publico suprimase lo siguiente: “Cardenal”.

Este decreto ejecutivo entrara en vigencia a partir de su
publicacidn en el Registro Oficial.

Dado en el Palacio Nacional, en Quito, a 15 de diciembre
del 2008.

f.) Rafael Correa Delgado, Presidente Constitucional de la
Republica.

Es fiel copia del original.- Lo certifico.- Quito, 16 de
diciembre del 2008.

f.) Abg. Oscar Pico Sol6rzano, Secretario General de la
Administracion Pablica.

N° 1492

Rafael Correa Delgado
PRESIDENTE CONSTITUCIONAL DE LA
REPUBLICA

Considerando:

Que mediante Decreto Ejecutivo N° 701, publicado en el
Registro Oficial N° 211 de 14 de noviembre del 2007, se
nombré como Ministro de Coordinacién de la Politica
Econémica al sefior doctor Pedro Paez Pérez;

Que el sefior doctor Pedro Paez Pérez ha presentado su
renuncia irrevocable al cargo que ocupaba; y,

En ejercicio de la atribucion que le confieren el nimero 9
del articulo 147 de la Constitucion de la Republica, y letra
d) del articulo 11 del Estatuto del Régimen Juridico
Administrativo de la Funcién Ejecutiva,

Decreta:

Art. 1.- Aceptar la renuncia del sefior doctor Pedro Paez
Pérez, al cargo de Ministro de Coordinacion de la Politica
Econdémica.

Art. 2.- Encargar a la sefiora economista Nathalie Cely
Suédrez, el Ministerio de Coordinacion de la Politica
Econdmica, hasta que se designe al titular.
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Este decreto entrara en vigencia a partir de la presente
fecha, sin perjuicio de su publicacion en el Registro
Oficial.

Dado en el Palacio Nacional, en Quito, a 19 de diciembre
del 2008.

f.) Rafael Correa Delgado, Presidente Constitucional de la
Republica.

Es fiel copia del original.- Lo certifico.
Quito, 19 de diciembre del 2008.

f.) Abg. Oscar Pico Sol6rzano, Subsecretario General de la
Administracion Publica.
No. 577

Vinicio Alvarado Espinel
SECRETARIO GENERAL DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA Y COMUNICACION

Visto el oficio No. OF-MCDS-2008-76 del 2 de diciembre
del 2008 y el alcance constante del oficio No. 214-MCDS-
2008 de 8 de los mismos mes y afio, firmados por la
economista Nathelie Cely, Ministra Coordinadora de
Desarrollo Social, en los que solicita autorizar sus
vacaciones que corresponden al periodo 2008, a partir del
22 de diciembre de este afio al 7 de enero del 2009; vy,

En ejercicio de la facultad que le confiere el Decreto
Ejecutivo No. 4 de 15 de enero del 2007 y, el Decreto
Ejecutivo No. 1332, publicado en el Registro Oficial
No. 257 del 25 de abril del 2006, reformado mediante
Decreto Ejecutivo No. 1653, publicado en el Registro
Oficial No. 324 del 31 de julio de igual afio,

Acuerda:

ARTICULO PRIMERO.- Autorizar las vacaciones del
22 de diciembre del 2008 al 7 de enero del 2009, a la
sefiora economista Nathalie Cely, Ministra Coordinadora
de Desarrollo Social.

ARTICULO SEGUNDO.- La sefiora Ministra
Coordinadora de Desarrollo Social, encargara dicha
Cartera de Estado, de conformidad a lo establecido en las
normas legales vigentes.

ARTICULO TERCERO.- Este acuerdo entrard en
vigencia a partir de la presente fecha, sin perjuicio de su
publicacion en el Registro Oficial.

Dado en el Palacio Nacional, en Quito, a 2 de diciembre
del 2008.

f.) Vinicio Alvarado Espinel.

Es fiel copia del original.- Lo certifico.- Quito, 16 de
diciembre del 2008.

f.) Abg. Oscar Pico Sol6rzano, Subsecretario General de la
Administracion Publica.

No. 131

EL MINISTERIO DE CULTURA
Considerando:

Que el articulo 66 numeral 13 de la Constitucién Politica
vigente consagra el derecho a asociarse, reunirse y
manifestarse en forma libre y voluntaria;

Que el Cédigo Civil concede a las personas naturales y
juridicas el derecho de constituir corporaciones y
fundaciones; asi como reconoce la facultad de la autoridad
que otorg6 personerias para disolverlas, por causas legales,
a pesar de la voluntad de sus miembros;

Que mediante Decreto Ejecutivo No. 339 de 28 de
noviembre de 1998, publicado en el Registro Oficial No.
77 de 30 de noviembre de 1998 el Presidente de la
Republica delegé la facultad para que cada Ministro de
Estado, de acuerdo a la materia que le compete, apruebe
los estatutos y las reformas a los mismos, de las
organizaciones que se constituyen al amparo de lo
dispuesto en el Titulo XXX de Libro I del Cédigo Civil;

Que a través de Decreto Ejecutivo No. 3054 de 30 de
agosto del 2002, publicado en el Registro Oficial No. 660
de 11 de septiembre del 2002, se expidio el “Reglamento
para la aprobacion, control y extincion de personas
juridicas de derecho privado con finalidad social y sin
fines de lucro que se constituyan al amparo de lo dispuesto
en el Titulo XXIX (actual XXX) del Libro I del Cédigo
Civil, denominacion sustituida con Decreto Ejecutivo No.
610 de 7 de septiembre del 2007, publicado en el Registro
Oficial No. 171 de 17 de septiembre del 2007, por la
siguiente: “Reglamento para la aprobacidon de estatutos,
reformas y codificaciones, liquidacion y disolucién, y
registro de socios y directivas, de las organizaciones
previstas en el Cédigo Civil y en las leyes especiales”;

Que con Decreto Ejecutivo No. 982 de 25 de marzo del
2008, publicado en el Registro Oficial No. 311 de 8 de
abril del 2008, se expidié varias reformas al Reglamento
para la aprobacion de estatutos, reformas y codificaciones,
liquidacion y disolucidn, y registro de socios y directivas,
de las organizaciones previstas en el Cadigo Civil y en las
leyes especiales;

Que se ha presentado a este Ministerio la peticion vy
documentacién pertinente para la aprobacion, inscripcion y
registro de la directiva definitiva de la FUNDACION
TIANA, aprobado mediante Acuerdo Ministerial No. 255,
de 24 de agosto del 2005, publicado en el Registro Oficial
No. 348 de 29 de mayo del 2008, con domicilio principal
en la ciudad de Quito, provincia de Pichincha, Republica
del Ecuador; y,

En uso de las atribuciones que le confiere el Decreto
Ejecutivo No. 05 de 15 de enero del 2007,

Acuerda:

Art. 1.- Aprobar la inscripcion y registro de la directiva
definitiva de la Fundacion Tiana, con domicilio principal
en la ciudad de Quito, provincia del Pichincha, Republica
del Ecuador, por haber dado cumplimiento a lo dispuesto
en los articulos 9 y 10 del Decreto Ejecutivo No. 3054,
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publicado en el Registro Oficial No. 660 de 11 de
septiembre del 2002, con el siguiente agregado:

“Articulado....- La Fundacion se someterd a las
disposiciones del Ministerio de Cultura en cumplimiento
de los objetivos para los cuales es creada.

Seran las actividades de la Fundacion y/o de sus
personeros las que determine si éste es 0 no sujeto de
obligaciones tributarias directas o indirectas.

La Fundacidon cumplird estrictamente lo dispuesto en el
Reglamento para la aprobacion, control y extincion de
personas juridicas de derecho privado, con finalidad social
y sin fines de lucro, que se constituyan al amparo de lo
dispuesto en el Titulo XXIX (actual XXX) del Libro I del
Cadigo Civil”.

Art. 2.- La fundacion se sujetard a lo dispuesto en las
reformas al Reglamento para la aprobacion de estatutos,
reformas y codificaciones, liquidacién y disolucion, y
registro de socios y directivas, de las organizaciones
previstas en el Codigo Civil y en las leyes especiales,
expedidas en el Decreto Ejecutivo No. 982 de 25 de marzo
del 2008, publicado en el Registro Oficial No. 311 de 8 de
abril del 2008, en especial lo previsto en los articulos 5 y
30 de las reformas al reglamento.

Art. 3.- Remitir copia de este acuerdo ministerial a la
Direccion del Registro Oficial para su publicacion, este
acuerdo entrard en vigencia en forma inmediata sin
perjuicio de su publicacion en el Registro Oficial.
Comuniquese y publiquese.

Quito, Distrito Metropolitano, a los 28 dias del mes de
noviembre del 2008.

f.) Lcdo. Galo Mora Witt, Ministro de Cultura.

No. 134

EL MINISTERIO DE CULTURA
Considerando:

Que el articulo 23 numeral 19 de la Constitucion Politica
vigente consagra el derecho a la libre asociacion con fines
pacificos;

Que el Cddigo Civil concede a las personas naturales y
juridicas el derecho de constituir corporaciones y
fundaciones; asi como reconoce la facultad de la autoridad
que otorg6 personerias para disolverlas, por causas legales,
a pesar de la voluntad de sus miembros;

Que mediante Decreto Ejecutivo No. 339 de 28 de
noviembre de 1998, publicado en el Registro Oficial No.
77 de 30 de noviembre de 1998 el Presidente de la
Republica delegd la facultad para que cada Ministro de
Estado, de acuerdo a la materia que le compete, apruebe
los estatutos y las reformas a los mismos, de las

organizaciones que se constituyen al amparo de lo
dispuesto en el Titulo XXX de Libro | del Cddigo Civil;

Que a través de Decreto Ejecutivo No. 3054 de 30 de
agosto del 2002, publicado en el Registro Oficial No. 660
de 11 de septiembre del 2002, se expidio el “Reglamento
para la aprobacion, control y extincion de personas
juridicas de derecho privado con finalidad social y sin
fines de lucro que se constituyan al amparo de lo dispuesto
en el Titulo XXIX (actual XXX) del Libro I del Cédigo
Civil, denominacion sustituida con Decreto Ejecutivo No.
610 de 7 de septiembre del 2007, publicado en el Registro
Oficial No. 171 de 17 de septiembre del 2007, por la
siguiente: “Reglamento para la aprobacién de estatutos,
reformas y codificaciones, liquidacion y disolucién, y
registro de socios y directivas, de las organizaciones
previstas en el Cédigo Civil y en las leyes especiales”;

Que con Decreto Ejecutivo No. 982 de 25 de marzo del
2008, publicado en el Registro Oficial No. 311 de 8 de
abril del 2008, se expidi¢ varias reformas al Reglamento
para la aprobacidn de estatutos, reformas y codificaciones,
liquidacion y disolucidn, y registro de socios y directivas,
de las organizaciones previstas en el Cadigo Civil y en las
leyes especiales;

Que se ha presentado a este Ministerio la peticion y
documentacién pertinente para la aprobacion del Estatuto
de la Corporacion ONO-ZONE PRO MUSICA, con
domicilio principal en la ciudad de Quito, provincia de
Pichincha, Republica de Ecuador; y,

En uso de las atribuciones que le confiere el Decreto
Ejecutivo No. 05 de 15 de enero del 2007,

Acuerda:

Art. 1.- Aprobar el Estatuto de la Corporacion ONO-
ZONE PRO MUSICA, con domicilio principal en la
ciudad de Quito, provincia de Pichincha, Republica de
Ecuador y conceder personalidad juridica a dicha
institucion, con el siguiente agregado:

“Articulado....- La Corporacién se someterd a las
disposiciones del Ministerio de Cultura en cumplimiento
de los objetivos para los cuales es creada.

Seran las actividades de la Corporacién y/o de sus
personeros las que determine si ésta es 0 no sujeto de
obligaciones tributarias directas o indirectas.

La Corporacion cumplird estrictamente lo dispuesto en el
Reglamento para la aprobacion, control y extincion de
personas juridicas de derecho privado, con finalidad social
y sin fines de lucro, que se constituyan al amparo de lo
dispuesto en el Titulo XXIX (actual XXX) del Libro I del
Cadigo Civil”.

Art. 2.- La corporacion se sujetara a lo dispuesto en las
reformas al Reglamento para la aprobacién de estatutos,
reformas y codificaciones, liquidaciéon y disolucion, y
registro de socios y directivas, de las organizaciones
previstas en el Cadigo Civil y en las leyes especiales,
expedidas en el Decreto Ejecutivo No. 982 de 25 de marzo



6 -- Registro Oficial N° 499

--  Lunes 5 de Enero del 2009

del 2008, publicado en el Registro Oficial No. 311 de 08
de abril del 2008, en especial lo previsto en los articulos 5
y 30 de las reformas al reglamento y tendrd un plazo de
180 dias para actualizar su informacion.

Art. 3.- Remitir copia de este acuerdo ministerial a la
Direccion del Registro Oficial para su publicacion, este
acuerdo entrard en vigencia en forma inmediata sin
perjuicio de su publicacion en el Registro Oficial.

Comuniquese y publiquese.

Quito, Distrito Metropolitano, a los 10 dias del mes de
diciembre del 2008.

f.) Lcdo. Galo Mora Witt, Ministro de Cultura.
No. 135

EL MINISTERIO DE CULTURA
Considerando:

Que el articulo 23 numeral 19 de la Constitucién Politica
vigente consagra el derecho a la libre asociacion con fines
pacificos;

Que el Cddigo Civil concede a las personas naturales y
juridicas el derecho de constituir corporaciones y
fundaciones; asi como reconoce la facultad de la autoridad
gue otorgo personerias para disolverlas, por causas legales,
a pesar de la voluntad de sus miembros;

Que mediante Decreto Ejecutivo No. 339 de 28 de
noviembre de 1998, publicado en el Registro Oficial
No. 77 de 30 de noviembre de 1998 el Presidente de la
Republica delegé la facultad para que cada Ministro de
Estado, de acuerdo a la materia que le compete, apruebe
los estatutos y las reformas a los mismos, de las
organizaciones que se constituyen al amparo de lo
dispuesto en el Titulo XXX de Libro I del Cédigo Civil;

Que a través de Decreto Ejecutivo No. 3054 de 30 de
agosto del 2002, publicado en el Registro Oficial No. 660
de 11 de septiembre del 2002, se expidio el “Reglamento
para la aprobacion, control y extincion de personas
juridicas de derecho privado con finalidad social y sin
fines de lucro que se constituyan al amparo de lo dispuesto
en el Titulo XXIX (actual XXX) del Libro I del Cédigo
Civil, denominacion sustituida con Decreto Ejecutivo No.
610 de 7 de septiembre del 2007, publicado en el Registro
Oficial No. 171 de 17 de septiembre del 2007, por la
siguiente: “Reglamento para la aprobacion de estatutos,
reformas y codificaciones, liquidacién y disolucion, y
registro de socios y directivas, de las organizaciones
previstas en el Caédigo Civil y en las leyes especiales”;

Que con Decreto Ejecutivo No. 982 de 25 de marzo del
2008, publicado en el Registro Oficial No. 311 de 8 de
abril de 2008, se expidi6 varias reformas al Reglamento
para la aprobacion de estatutos, reformas y codificaciones,
liquidacion y disolucion, y registro de socios y directivas,
de las organizaciones previstas en el Cadigo Civil y en las
leyes especiales;

Que se ha presentado a este Ministerio la peticion y
documentacién pertinente para la aprobacion del Estatuto
de la CORPORACION CULTURAL TRUDE SOJKA, con

domicilio principal en la ciudad de Quito, provincia de
Pichincha, Republica de Ecuador; y,

En uso de las atribuciones que le confiere el Decreto
Ejecutivo No. 05 de 15 de enero del 2007,

Acuerda:

Art. 1.- Aprobar el Estatuto de la CORPORACION
CULTURAL TRUDE SOJKA, con domicilio principal en
la ciudad de Quito, provincia de Pichincha, Republica de
Ecuador y conceder personalidad juridica a dicha
institucion, con el siguiente agregado:

“Articulado....- La corporacion se sometera a las
disposiciones del Ministerio de Cultura en cumplimiento
de los objetivos para los cuales es creada.

Seran las actividades de la corporacion y/o de sus
personeros las que determine si ésta es 0 no sujeto de
obligaciones tributarias directas o indirectas.

La corporacion cumplira estrictamente lo dispuesto en el
Reglamento para la aprobacion, control y extincion de
personas juridicas de derecho privado, con finalidad social
y sin fines de lucro, que se constituyan al amparo de lo
dispuesto en el Titulo XXIX (actual XXX) del Libro I del
Cadigo Civil”.

Art. 2.- La corporacion se sujetara a lo dispuesto en las
reformas al Reglamento para la aprobacién de estatutos,
reformas y codificaciones, liquidaciéon y disolucion, y
registro de socios y directivas, de las organizaciones
previstas en el Cddigo Civil y en las leyes especiales,
expedidas en el Decreto Ejecutivo No. 982 de 25 de marzo
del 2008, publicado en Registro Oficial No. 311 de 8 de
abril del 2008, en especial lo previsto en los articulos 5 y
30 de las reformas al reglamento y tendra un plazo de 180
dias para actualizar su informacion.

Art. 3.- Remitir copia de este acuerdo ministerial a la
Direccion del Registro Oficial para su publicacion, este
acuerdo entrara en vigencia en forma inmediata sin
perjuicio de su publicacion en el Registro Oficial.

Comuniquese y publiquese.- Quito, Distrito Metropolitano,
a los 10 dias del mes de diciembre del 2008.

f.) Lcdo. Galo Mora Witt, Ministro de Cultura.

No. 248

Dr. Fernando Bustamante Ponce
MINISTRO DE GOBIERNO, POLICIAY CULTOS

Considerando:

Que mediante Acuerdo No. 0071 de 12 de octubre de 1998,
se expidié el Reglamento a que deben someterse los
contratos de seguros que ha de celebrar el Ministerio de
Gobierno y Policia, el mismo que ha sido reformado con
Acuerdo No. 119-A de 18 de mayo del 2006;



Registro Oficial N° 499  --

Lunes 5 de Enero del 2009 -- 7

Que la Ley Orgénica del Sistema Nacional de Contratacion
Publica, publicada en el Registro Oficial Suplemento
No. 395 de 4 de agosto del 2008, en su Art. 15 dispone que
corresponde a los organismos de control del Estado, dentro
del marco de sus atribuciones, realizar los controles
posteriores a los procedimientos de contratacion
efectuados por las entidades contratantes; y, en la parte de
las derogatorias, expresamente deroga todas las
disposiciones generales y especiales que se opongan a esta
ley y de manera particular Codificacion de la Ley de
Contratacion Publica, publicada en el Registro Oficial No.
272 de 22 de febrero del 2001; la letra f) del Art. 3 del Art.
14 de la Codificacion de la Ley Organica de la
Procuraduria General del Estado, publicada en el Registro
Oficial No. 312 de 13 de abril del 2004; Art. 60 de la Ley
Orgéanica de Administracion Financiera y Control;
numerales 16 y 35 del Art. 31 de la Ley Organica de la
Contraloria General del Estado, segin los cuales las
instituciones del Estado debian requerir, los informes de la
Procuraduria General del Estado, Contraloria General del
Estado y Ministerio de Finanzas, previo a la suscripcion de
los contratos cuyo monto iguale o exceda la base para el
concurso publico de ofertas;

Que de conformidad con el Titulo IV Capitulo Il de la
referida ley, que trata de las garantias, no consta la garantia
de seriedad de la oferta ni exige la presentacion de la
garantia de fiel cumplimiento en los contratos de seguros,
por lo tanto no existe facultad legal para exigir las
referidas garantias en los contratos de seguros, asi como
para invocar causas y procedimientos para su ejecucion;

Que es necesario actualizar las normas que rigen la
contratacion de seguros para el Ministerio de Gobierno, de
conformidad con la normativa legal vigente; y,

En ejercicio de las atribuciones que le confiere la ley,
Acuerda:

Expedir la siguiente reforma al Reglamento a que deben
someterse los contratos de seguros que ha de celebrar el
Ministerio de Gobierno y Policia en los siguientes
términos:

Art. 1.- Sustitiyase el nombre de “Reglamento a que
deben someterse los contratos de seguros que ha de
celebrar el Ministerio de Gobierno y Policia”, se
denominara: ““Reglamento Interno de Contrataciones de
Seguros”.

Art. 2.- En los literales a) y b) del Art. 4 sustitiyanse por
lo siguiente:

“a) El Subsecretario de Desarrollo Organizacional o su
delegado, quien lo presidira; v,

b)  El Subsecretario Juridico o su delegado. ...;”.

Art. 3.- En el Gltimo parrafo del Art. 4 sustitiyanse las
palabras: “un funcionario de la Direccion de Asesoria
Juridica” por: “Un abogado de la Subsecretaria Juridica™.

Art. 4.- En el Art. 15 sustityase el literal a), por el
siguiente: “a) La inscripcion y habilitacion en el Registro
Unico de Proveedores - RUP;”; vy, suprimase el literal f)
del mismo articulo.

Art. 5.- En el Art. 16 literales a) sustitiyanse las palabras
“Direccién de Asesoria Juridica” por “Subsecretaria
Juridica™.

Art. 6.- Suprimase el Art. 19.
Art. 7.- Suprimase el Art. 21.

Art. 8.- En el Art. 22 primer pérrafo, suprimase la frase:
“o0 desde la emision de los informes de ley respectivos, si
por la cuantia del concurso éste lo requiere”; y, en el
segundo parrafo del mismo articulo, sustityase la frase:
“Si el adjudicatario se negare a suscribir el contrato, el
Ministerio dispondra la inmediata ejecucion de la garantia
de seriedad de la propuesta, y su respectiva inscripcion, en
el Registro de Incumplimiento de Contratos a cargo de la
Contraloria General del Estado” por: “Si el adjudicatario
se negare a suscribir el contrato, el Ministerio de
Gobierno comunicard al Instituto Nacional de Compras
Plblicas, para que se le inscriba en el Registro
correspondiente.”.

Art. 9.- VIGENCIA - Las reformas que se introducen con
el presente acuerdo entrardn en vigencia a partir de la
presente fecha, sin perjuicio de su publicaciéon en el
Registro Oficial.

Comuniquese.- Dado en el Distrito Metropolitano de
Quito, a 19 de noviembre del 2008.

f.) Dr. Fernando Bustamante Ponce, Ministro de Gobierno,
Policia y Cultos.

Ministerio de Gobierno y Policia.- Certifico que el
presente documento es fiel copia del original que reposa en
el archivo de este Ministerio al cual me remito en caso
necesario.- Quito, a 3 de diciembre del 2008.- f.) llegible,
Servicios Institucionales.

No. 251

Raul Ivan Gonzalez VVasconez
SUBSECRETARIO DE COORDINACION POLITICA

Considerando:

Que, la representante y miembro fundadora de Ila
IGLESIA CRISTIANA CASA APOSTOLICA DEL
PACTO, con domicilio en el cantén Quito, provincia de
Pichincha, ha comparecido a esta Secretaria de Estado, a
solicitar la aprobacion del estatuto y el otorgamiento de la
personalidad juridica a la organizacién que representa, para
lo cual acompafia los documentos que exige la normativa
legal vigente;

Que la Subsecretaria Juridica del Ministerio de Gobierno,
Policia y Cultos, mediante informe No. 523-SJ-aum de 14
de noviembre del 2008, emite pronunciamiento favorable
para la aprobacion del estatuto y personeria juridica de la
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IGLESIA CRISTIANA CASA APOSTOLICA DEL
PACTO;

Que, el Art. 66, numeral 8 de la Constitucion de la
Republica, reconoce y garantiza a los ciudadanos el
derecho a la préctica religiosa voluntaria; y,

En ejercicio de la delegacion conferida por el Ministro de
Gobierno mediante Acuerdo No. 240 de 12 de noviembre
del 2008, y conforme establece la Ley de Cultos y su
reglamento de aplicacion,

Acuerda:

Articulo Primero.- Aprobar el estatuto y otorgar
personalidad juridica a la IGLESIA CRISTIANA CASA
APOSTOLICA DEL PACTO, domiciliada en el canton
Quito, provincia de Pichincha.

Articulo Segundo.- Disponer la publicacion del estatuto
en el Registro Oficial y la inscripcion en el Registro
Especial de Organizaciones Religiosas del Registro de la
Propiedad del domicilio de la organizacion religiosa, de
conformidad con el Art. 3 del Decreto Supremo No. 212
publicado en el Registro Oficial No. 547 de 23 de julio del
1937 (Ley de Cultos).

Articulo Tercero.- Registrar en calidad de miembros
fundadores a las personas que suscribieron el acta
constitutiva de la organizacion celebrada el 16 de
diciembre del 2007.

Articulo Cuarto.- La IGLESIA CRISTIANA CASA
APOSTOLICA DEL PACTO, pondrd en conocimiento
del Registro de la Propiedad del respectivo canton, la
némina de la directiva, a efecto de acreditar la
representacion legal; adicionalmente remitira a este
Ministerio un informe anual de las actividades realizadas,
asi como el ingreso o salida de miembros de la
organizacioén, el establecimiento de nuevas iglesias y
cambio de domicilio, para fines estadisticos y de control.

Articulo Quinto.- La IGLESIA CRISTIANA CASA
APOSTOLICA DEL PACTO, en el caso de recibir
recursos publicos, debera contar previamente con la corres-
pondiente acreditacion para desarrollar sus actividades, la
misma que sera conferida por este Ministerio.

Articulo Sexto.- La IGLESIA CRISTIANA CASA
APOSTOLICA DEL PACTO, por su naturaleza no podra
intervenir en actividades de proselitismo politico u otras
prohibidas por la ley.

Articulo Séptimo.- Notificar a los interesados con una
copia de este acuerdo, conforme a lo dispuesto en los
articulos 126 y 127 del Estatuto del Régimen Juridico
Administrativo de la Funcion Ejecutiva.

Avrticulo Octavo.- El presente acuerdo entrara en vigencia
a partir de su publicacion en el Registro Oficial.

Comuniquese.- Dado en Quito, a 25 de noviembre del
2008.

f) Radl Ivan Gonzalez Vasconez, Subsecretario de
Coordinacion Politica.

Ministerio de Gobierno.- Certifico que el presente
documento es fiel copia del original que reposa en el
archivo de esta Subsecretaria al cual me remito en caso

necesario.- Quito, a 4 de diciembre del 2008.- f.) llegible,
Subsecretaria Juridica.

No. 0252
EL MINISTRO DE MINAS Y PETROLEOS
Considerando:

Que, mediante Decreto Ejecutivo No. 2250, publicado en
el Registro Oficial No. 466 de 22 de noviembre del 2004,
se crea con sede en la ciudad de Quito, el Consejo
Nacional de Geoinformética, (CONAGE), como
organismo técnico dependiente de la Presidencia de la
Republica;

Que, el articulo 2 del citado Decreto Ejecutivo, determina
que el CONAGE tendrda como objetivo impulsar la
creacion, mantenimiento 'y administracion de la
infraestructura de datos geoespaciales (IEDG), y estard
integrada entre otros miembros por un delegado de esta
Secretarfa de Estado;

Que, mediante Decreto Ejecutivo No. 475 de 9 de julio del
2007, publicado en el Registro Oficial No. 132 de 23 de
julio del 2007, se escindio el Ministerio de Energia y
Minas en los ministerios de Minas y Petroleos y de
Electricidad y Energia Renovable, en cuyo articulo 2 se
determina que las facultades referentes a la materia
hidrocarburifera y minera corresponde al Ministerio de
Minas y Petroleos;

Que, de acuerdo con lo previsto en los articulos 35 de la
Ley de Modernizacion del Estado, Privatizaciones y
Prestacion de Servicios Publicos por parte de la Iniciativa
Privada; 17 y 55 del Estatuto del Régimen Juridico y
Administrativo de la Funcién Ejecutiva, el Ministro de
Minas y Petrdleos se encuentra legalmente facultado para
delegar sus atribuciones a los funcionarios de la institucion
que representa, cuando asi lo estime conveniente; y,

En ejercicio de las atribuciones que le confiere el articulo
154, numeral 1 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador, el articulo 35 de la Ley de Modernizacion del
Estado, Privatizaciones y Prestacién de Servicios Publicos
por parte de la Iniciativa Privada, y los articulos 17 y 55
del Estatuto del Régimen Juridico y Administrativo de la
Funcidn Ejecutiva,

Acuerda:

Art. 1.- Designar al Ing. Leoncio Galarza Zabala, Director
Nacional de Mineria, como delegado principal de esta
Secretaria de Estado, ante el Consejo Nacional de
Geoinformatica, CONAGE; vy, a los ingenieros Araceli
Lima y Washington Castillo, funcionarios del Servicio
Geolégico Nacional, como delegados permanentes.

Art. 2.- El sefior Director Nacional de Mineria y los
delegados permanentes mantendran informado al despacho
ministerial, en forma permanente sobre las resoluciones
adoptadas y actividades cumplidas en el citado Consejo.
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Art. 3.- Derogar el Acuerdo Ministerial No. 035,
publicado en el Registro Oficial No. 209 de 12 de
noviembre del 2007.

Art. 4.- El presente acuerdo ministerial entrara en vigencia
a partir de su expedicion, sin perjuicio de su publicacién en
el Registro Oficial.

Comuniquese y publiquese.

Dado en la ciudad de San Francisco de Quito, D. M., a 4
de diciembre del 2008.

f.) Ing. Derlis Palacios G., Ministro de Minas y Petroleos.

Ministerio de Minas y Petroleos.- Es fiel copia del
original.- Lo certifico.- Quito, a 4 de diciembre del 2008.-
f) Susana Valencia, Gestion y Custodia de
Documentacion.

No. 0253

EL MINISTRO DE MINAS Y PETROLEOS
Considerando:

Que, el Art. 5 de la Ley de Creacion del Centro de
Levantamientos Integrados de Recursos Naturales por
Sensores Remotos expedido con Decreto Supremo No.
2027, publicado en el Registro Oficial No. 486 de 19 de
diciembre de 1977, dispone que el Directorio del Centro de
Levantamientos Integrados de Recursos Naturales por
Sensores Remotos, CLIRSEN, esté integrado entre otros
miembros, por un delegado del Ministerio de Energia y
Minas;

Que, mediante Decreto Ejecutivo No. 475 de 9 de julio del
2007, publicado en el Registro Oficial No. 132 de 23 de
julio del 2007, se escindi6 el Ministerio de Energia y
Minas en los ministerios de Minas y Petroleos y de
Electricidad y Energia Renovable, en cuyo articulo 2
determina que las facultades referentes a la materia
hidrocarburifera y minera corresponde al Ministerio de
Minas y Petroleos;

Que, de acuerdo con lo previsto en los articulos 35 de la
Ley de Modernizaciéon del Estado, Privatizaciones y
Prestacion de Servicios Publicos por parte de la Iniciativa
Privada; 17 y 55 del Estatuto del Régimen Juridico y
Administrativo de la Funcién Ejecutiva, el Ministro de
Minas y Petrdleos se encuentra legalmente facultado para
delegar sus atribuciones a los funcionarios de la institucion
que representa, cuando asi lo estime conveniente; v,

En ejercicio de las atribuciones que le confiere el articulo
154, numeral 1 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador, el articulo 35 de la Ley de Modernizacién del
Estado, Privatizaciones y Prestacion de Servicios Publicos
por parte de la Iniciativa Privada, y los articulos 17 y 55
del Estatuto del Régimen Juridico y Administrativo de la
Funcién Ejecutiva,

Acuerda:
Art. 1.- Designar al Ing. Leoncio Galarza Zabala, Director

Nacional de Mineria, como representante de esta Secretaria
de Estado ante el Directorio del Centro de Levantamientos

Integrados de Recursos Naturales por Sensores Remotos,
CLIRSEN.

Art. 2.- El sefior Director Nacional de Mineria, mantendra
informado al despacho ministerial, en forma permanente
sobre las resoluciones adoptadas y actividades cumplidas
en el citado Directorio.

Art. 3.- Derogar el Acuerdo Ministerial No. 23, publicado
en el Registro Oficial No. 193 de 18 de octubre del 2007.

Art. 4.- El presente acuerdo ministerial entrara en vigencia
a partir de su expedicion sin perjuicio de su publicacién en
el Registro Oficial.

Comuniquese y publiquese.

Dado en la ciudad de San Francisco de Quito, D. M., a 4
de diciembre del 2008.
f.) Ing. Derlis Palacios G., Ministro de Minas y Petréleos.

Ministerio de Minas y Petréleos.- Es fiel copia del
original.- Lo certifico.- Quito, a 4 de diciembre del 2008.-
f) Susana Valencia, Gestion y Custodia de
Documentacion.

No. 0254

EL MINISTRO DE MINAS Y PETROLEOS
Considerando:

Que, mediante Decreto Ejecutivo No. 1859 del 14 de
septiembre del 2006, publicado en el Suplemento del
Registro Oficial No. 364 de 26 de septiembre del 2006, se
emitieron varias disposiciones tendientes a combatir el uso
indebido y el desvio ilicito de combustibles derivados de
hidrocarburos y GLP;

Que, mediante Decreto Ejecutivo No. 254, se implementd
el Plan de Soberania Energética, a cargo entre otros, del
Ministerio de Energia y Minas hoy Ministerio de Minas y
Petroleos;

Que, en el articulo 4 del Decreto Ejecutivo No. 254, se
determina  la  conformaciéon  del Comité de
Implementacion del Plan de Soberania Energética
integrado por ocho miembros; y, presidido por el sefior
Ministro de Energia y Minas o su delegado hoy Ministro
de Minas y Petréleos;

Que, mediante Decreto Ejecutivo No. 475 de 9 de julio del
2007, publicado en el R. O. No. 132 de 23 de julio del
2007, se escindid el Ministerio de Energia y Minas en los
ministerios de Minas y Petréleos y de Electricidad y
Energia Renovable, en cuyo articulo 2 se determina que las
facultades referentes a la materia hidrocarburifera y minera
corresponde al Ministerio de Minas y Petréleos;

Que, el articulo 55 del Estatuto del Régimen Juridico y
Administrativo de la Funcién Ejecutiva, establece la
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delegacion de atribuciones en autoridades u drganos de
inferior jerarquia, excepto las que se encuentren prohibidas
por ley o decreto, dicha delegacion serd publicada en el
Reqgistro Oficial; y,

En ejercicio de las atribuciones que le confiere el articulo
154, numeral 1 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador, el articulo 35 de la Ley de Modernizacion del
Estado, Privatizaciones y Prestacion de Servicios Publicos
por parte de la Iniciativa Privada, y los articulos 17 y 55
del Estatuto del Régimen Juridico y Administrativo de la
Funcién Ejecutiva,

Acuerda:

Art. 1.- Delegar al sefior Ing. César Maldonado Noboa,
Asesor del Despacho Ministerial, para que presida el
Comité de Implementacion del Plan de Soberania
Energética a nombre del Ministro de Minas y Petroleos.
Art. 2.- El sefior Asesor Ministerial mantendréa informado
al Despacho Ministerial, en forma permanente sobre las
resoluciones y actividades cumplidas en el Comité de
Implementaciéon del Plan de Soberania Energética y
respondera personal y pecuniariamente por las funciones
que ejerza, en virtud del presente acuerdo.

Art. 3.- Dejar sin efecto el Acuerdo Ministerial No. 06,
publicado en el Registro Oficial No. 167 de 11 de
septiembre del 2007.

Art. 4.- El presente acuerdo ministerial entrara en vigencia
a partir de su expedicion, sin perjuicio de su publicacion en
el Registro Oficial.

Comuniquese y publiquese.

Dado en la ciudad de San Francisco de Quito, D. M., a 4
de diciembre del 2008.

f.) Ing. Derlis Palacios G., Ministro de Minas y Petréleos.
Ministerio de Minas y Petroleos.- Es fiel copia del

original.- Lo certifico.- Quito, 4 de diciembre del 2008.- f.)
Susana Valencia, Gestion y Custodia de Documentacion.

No. 0255

EL MINISTRO DE MINAS Y PETROLEQOS
Considerando:

Que, la Republica del Ecuador conjuntamente con los
demés paises miembros de la Comunidad Andina
“Colombia, Pert, y Bolivia”, han iniciado negociaciones
con la Unién Europea para la firma de un Acuerdo de
Asociacion que contenga tres grandes pilares que son:
dialogo politico, cooperacién y un acuerdo comercial;

Que, existe la necesidad de llevar a cabo varias rondas de
negociacion entre la Comunidad Andina, CAN, y la Union
Europea, EU, de manera alterna en cada uno de los paises
de la CAN, dado que es una negociacion conjunta con el
proposito de concertar posiciones comunes, para lo cual se
tiene previsto realizar reuniones de coordinacion entre
cada ronda de negociaciones;

Que, el sefior Subsecretario de Asuntos Econdmicos y
Comerciales del Ministerio de Relaciones Exteriores,
Comercio e Integracion, solicita la participacion de los
miembros de los subgrupos de inversion que han sido
designados para participar en el proceso de negociacion;

Que, el articulo 55 del Estatuto del Régimen Juridico y
Administrativo de la Funcién Ejecutiva, establece la
delegacion de atribuciones en autoridades u drganos de
inferior jerarquia, excepto las que se encuentren prohibidas
por ley o decreto, dicha delegacién sera publicada en el
Registro Oficial; y,

En ejercicio de las atribuciones que le confiere el articulo
154, numeral 1 de la Constitucién de la Republica del
Ecuador, el articulo 35 de la Ley de Modernizacion del
Estado, privatizaciones y Prestacion de Servicios Publicos
por parte de la Iniciativa Privada, y los articulos 17 y 55
del Estatuto del Régimen Juridico y Administrativo de la
Funcion Ejecutiva,

Acuerda:

Art. 1.- Designar al doctor Oswaldo Tapia Solis, Asesor
del Despacho Ministerial de esta Secretaria de Estado, para
participar en las rondas de negociaciones entre la
Comunidad Andina, CAN y la Unién Europea, EU, como
delegado del sefior Ministro de Minas y Petroleos de la
Republica del Ecuador.

Art. 2.- El sefior Asesor Ministerial, mantendra informado
a este Despacho Ministerial en forma permanente sobre las
resoluciones y actividades cumplidas en las rondas de
negociaciones entre la Comunidad Andina, CAN vy la
Uni6on Europea, UE, y responderd personal vy
pecuniariamente por las funciones que ejerza, en virtud del
presente acuerdo.

Art. 3.- Dejar sin efecto el Acuerdo Ministerial No. 039,
publicado en el Registro Oficial No. 210 de 13 de
noviembre del 2007.

Art. 4.- El presente acuerdo ministerial entrara en vigencia
a partir de su expedicion, sin perjuicio de su publicacién en
el Registro Oficial.

Comuniquese y publiquese.- Dado en la ciudad de San
Francisco de Quito, D. M., a 4 de diciembre del 2008.

f.) Ing. Derlis Palacios G., Ministro de Minas y Petrdleos.
Ministerio de Minas y Petréleos.- Es fiel copia del

original.- Lo certifico.- Quito, 4 de diciembre del 2008.- f.)
Susana Valencia, Gestion y Custodia de Documentacion.
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No. 0256

EL MINISTRO DE MINAS Y PETROLEQOS
Considerando:

Que, mediante Acuerdo Ministerial No. 088 de 4 de enero
del 2008, el Ministro de Minas y Petréleos, delegd al sefior
ingeniero Guillermo Granja Figueroa, Subsecretario de
Politica Hidrocarburifera, para que a nombre vy
representacion del Ministro de Minas y Petréleos, ejerza
varias funciones previstas en la Ley de Hidrocarburos;

Que, el articulo 57 del Estatuto del Régimen Juridico y
Administrativo de la Funcién Ejecutiva establece que la
delegacion podra ser revocada en cualquier momento por
el 6rgano que la haya conferido y se extinguira, en el caso
de asuntos Unicos, cuando se haya cumplido el acto cuya
expedicién o ejecucion se delegd;

Que, el inciso tercero del articulo 91 del estatuto ibidem,
sefiala que la extincién la podra realizar la misma
autoridad que expidiera el acto o quien la sustituya en el
cargo, asi como cualquier autoridad jerarquicamente
superior a ella; y,

En ejercicio de la facultad conferida por el numeral 1 del
articulo 154 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador, el articulo 17 del Estatuto del Régimen Juridico y
Administrativo de la Funcion Ejecutiva,

Acuerda:

Art. 1.- Revocar la delegacion otorgada mediante Acuerdo
Ministerial No. 088 de 4 de enero del 2008, a favor del
sefior ingeniero Guillermo Granja Figueroa.

Art. 2.- El presente acuerdo ministerial entrara en vigencia
a partir de su suscripcion, sin perjuicio de su publicacion
en el Registro Oficial.

Comuniquese y publiquese.- Dado en la ciudad de San
Francisco de Quito, Distrito Metropolitano, a 4 de
diciembre del 2008.

f.) Ing. Derlis Palacios Guerrero, Ministro de Minas y
Petroleos.

Ministerio de Minas y Petroleos.- Es fiel copia del
original.- Lo certifico.- Quito, a 4 de diciembre del 2008.-
f) Susana Valencia, Gestion y Custodia de
Documentacion.

N° 0498

LA MINISTRA DE SALUD PUBLICA
Considerando:

Que la Constitucion Politica de la Republica del Ecuador,
en el articulo 23, numeral 20, dispone que: “el Estado

reconocera y garantizara a las personas el derecho a una
calidad de vida que asegure la salud, alimentacién y
nutricion’;

Que la Carta Magna en el articulo 47, establece que las
personas de la tercera edad que son un grupo vulnerable
reciban atencion prioritaria, preferente y especializada, en
los &mbitos publicos y privados”;

Que la Ley Organica de Salud, en su articulo 6, numeral 3,
ordena: “Es responsabilidad del Ministerio de Salud
Pablica: Disefiar e implementar programas de atencion
integral y de calidad a las personas durante todas las etapas
de la vida y de acuerdo con sus condiciones particulares”;

Que la Ley Organica de Salud en su articulo 7, establece
que las personas en relacion a la salud, tiene los siguientes
derechos: literal a) Acceso universal, equitativo,
permanente, oportuno y de calidad a todas las acciones y
servicios de salud; y, literal b) Acceso gratuito a los
programas y acciones de salud publica, dando atencién
preferente en los servicios de salud publica y privada, a
los grupos vulnerables determinados en la Constitucion
Politica de la Republica™;

Que la ley ibidem, en su articulo 13 prescribe que: “Los
planes y programas de salud para los grupos vulnerables
seflalados en la Constitucion Politica de la Republica,
incorporarén el desarrollo de la autoestima, promoveran el
cumplimiento de derechos y se basardn en el
reconocimiento de sus necesidades particulares por parte
de los integrantes del Sistema Nacional de Salud vy la
sociedad en general”;

Que la Ley del Anciano en el articulo 2, dispone que: “El
objetivo fundamental de esta ley es garantizar el derecho a
un nivel de vida que asegure la salud corporal y sicoldgica,
la alimentacion, el vestido, la vivienda, la asistencia
médica, la atencion geridtrica y gerontoldgica integral y
los servicios sociales necesarios para una existencia util y
decorosa”;

Que mediante Acuerdo Ministerial 000153 de 21 de marzo
del 2007, se autorizo la publicacion de las “POLITICAS
INTEGRALES DE SALUD PARA EL ADULTO,
ADULTO MAYOR?”, preparado por la Direccion de
Normatizacion del Sistema Nacional de Salud y la Micro-
Area del Adulto, Adulto Mayor;

Que para continuar con el proceso de implementacion de
las “POLITICAS INTEGRALES DE SALUD PARA EL
ADULTO, ADULTO MAYOR?”, es imprescindible contar
con las GUIAS GERONTO - GERIATRICAS DE
ATENCION PRIMARIA EN SALUD, que es un
documento técnico normativo que permite la toma de
decisiones de los profesionales de la salud en la resolucién
oportuna de los problemas de salud, y se fortalece la
atencion primaria que enfoca la prevencion y la promocion
de la salud para lograr en el grupo poblacional de las
personas adultas mayores, alargar en lo posible la
independencia y funcionalidad, hacia una vejez digna;

Que la Direccion Nacional de Normatizacion, a través de
la Micro-Area del Adulto Mayor, en coordinacion con la
Comisién Técnica Ejecutiva de Salud del Adulto Mayor,
con la participacion de la Sociedad Ecuatoriana de
Geriatria Nacleo de Pichincha, ha elaborado las GUIAS
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GERONTO - GERIATRICAS DE ATENCION
PRIMARIA EN SALUD, que responden a evidencias
cientificas, estudios epidemiolégicos y tecnologia
contemporanea, que mediante memorando No. SNS-12-
373-2008 de 18 de agosto del 2008, solicita la revision del
presente acuerdo ministerial; y,

En ejercicio de las atribuciones otorgadas por los articulos
176 y 179 de la Constitucion Politica de la Republica del
Ecuador y el articulo 17 del Estatuto Juridico y
Administrativo de la Funcion Ejecutiva,

Acuerda:

Art. 1.- Aprobar y autorizar la publicacion de las GUIAS
GERONTO - GERIATRICAS DE ATENCION
PRIMARIA EN SALUD, presentado por la Direccion de
Normatizacion del Sistema Nacional de Salud, e integradas
por los capitulos de Valoracién Clinica, Funcional, Mental
y Emocional, Nutricional, Social y Rehabilitacion; y los
capitulos correspondientes a los Grandes Sindromes
Geriatricos, Claves de Diagnostico por Problemas y
Patologia Relevantes y Prevalentes en el Adulto Mayor-
Protocolo de Manejo.

Art. 2.- Disponer su difusiéon a nivel nacional para que
sean aplicadas obligatoriamente en todas las unidades
operativas del sector de la salud tanto publicas como
privadas, del primer nivel de atencion.

Art. 3.- De la ejecucion del presente acuerdo ministerial,
que entrara en vigencia a partir de su suscripcion sin
perjuicio de su publicacion en el Registro Oficial,
encarguese a la Direccion de Gestion Técnica del Sistema
Nacional de Salud y a la Direccion de Normatizacion del
Sistema Nacional de Salud.

Dado en el Distrito Metropolitano de Quito, a 28 de agosto
del 2008.

f.) Dra. Caroline Chang Campos, Ministra de Salud
Publica.

Es fiel copia del documento que consta en el archivo de la
Secretaria General, al que me remito en caso necesario.-
Lo certifico.- Quito, 2 de diciembre del 2008.

f) Dra. Nelly Cecilia Mendoza Orquera, Secretaria
General, Ministerio de Salud Pdblica.

N° 0519

LA MINISTRA DE SALUD PUBLICA
Considerando:

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 176 y
numeral 6 del articulo 179, Capitulo 3 Titulo VII de la
Constitucion Politica de la Republica, los ministros de
Estado representan al Presidente de la Republica en los
asuntos propios del Ministerio a su cargo, esto en
concordancia con lo previsto en el articulo 17 del Estatuto

del Régimen Juridico y Administrativo de la Funcién
Ejecutiva;

Que el articulo 42 de la Carta Magna, dispone que el
Estado garantizara el derecho a la salud, asi como la
posibilidad del acceso permanente e ininterrumpido a
servicios de salud, conforme a los principios de equidad,
universalidad, solidaridad, calidad y eficiencia;

Que el articulo 54 del Estatuto del Régimen Juridico
Administrativo de la Funcion Ejecutiva, establece que a
través de la desconcentracion, la titularidad y el ejercicio
de las competencias atribuidas a los drganos
administrativos podran ser desconcentradas en otros
jerarquicamente dependiente de aquellos, cuyo efecto serd
el traslado de la competencia, al 6rgano desconcentrado;

Que el articulo 35 de la Ley de Modernizacion del Estado
y Participacion Ciudadana dispone que cuando la
conveniencia institucional lo requiera, los maximos
personeros de las instituciones del Estado dictaran
acuerdos, resoluciones y oficios que sean necesarios para
delegar sus atribuciones;

Que el Obispo de Machala, mediante comunicacion de 20
de agosto del 2008, dirigida a la maxima autoridad de esta
Cartera de Estado, manifiesta que el Voluntariado San
Jacinto de Ayapamba, ha pedido al Consejo Gubernativo
de los Bienes Diocesanos la adjudicacion de un area de
500 metros cuadrados, en la propiedad que tiene en la
Parroquia Eclesiastica de Ayapamba, para entregarla a
través de donacién al Ministerio de Salud Publica, con el
fin de que se construya un centro de rehabilitacion para
personas especiales y de todas las personas que necesiten
de esa atencion en la zona;

Que a través de la comunicacion de 28 de agosto del 2008,
el Obispo de Machala, expresa que el Consejo Gubernativo
de los Bienes Diocesanos, teniendo en cuenta la finalidad
social, ha accedido a donar al Ministerio de Salud Publica
el lote en referencia con la ubicacién, dimensiones y
linderos que constan tanto en el levantamiento topografico,
como en el certificado de avalios y catastros de la
Municipalidad de Atahualpa; y,

En el ejercicio de las atribuciones concedidas por los
articulos 176 y 179 de la Constituciéon Politica de la
Republica y en el articulo 17 del Estatuto del Régimen
Juridico Administrativo de la Funcién Ejecutiva,

Acuerda:

Art. 1.- Delegar al Director Provincial de Salud de El Oro,
para que a nombre y representacion de la sefiora Ministra
de Salud Publica, realice los trAmites correspondientes y
suscriba la escritura de donacion que realiza el Consejo
Gubernativo de los Bienes Diocesanos de un area de 500
metros cuadrados, en la propiedad que tiene en la
parroquia eclesidstica de Ayapamba de la Municipalidad
de Atahualpa, de conformidad con los preceptos legales
aplicables y en cumplimiento de los fines y programas del
Ministerio de Salud Publica.

Art. 2.- El delegado debera actuar en los términos del
presente acuerdo ministerial, disposiciones legales y
reglamentarias sobre la materia, caso contrario respondera
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ante los organismos de control, de manera administrativa,
civil y penalmente de modo directo y exclusivo, por los
actos u omisiones verificados en el ejercicio de su
designacion.

Art. 3.- Se derogan todas las disposiciones de igual y
menor jerarquia que se opongan al presente acuerdo
ministerial.

Art. 4.- De la ejecucion del presente acuerdo ministerial
que entrard en vigencia a partir de la fecha de su
suscripcion, sin perjuicio de su publicacion en el Registro
Oficial, encéarguese el Director Provincial de Salud de El
Oro.

Dado en el Distrito Metropolitano de Quito, a 8 de
septiembre del 2008.

f.) Dra. Caroline Chang Campos, Ministra de Salud
Publica.

Es fiel copia del documento que consta en el archivo de la
Secretaria General, al que me remito en caso necesario.-
Lo certifico.- Quito, 2 de diciembre del 2008.

f) Dra. Nelly Cecilia Mendoza Orquera, Secretaria
General, Ministerio de Salud Publica.

N° 0554 “A”

LA MINISTRA DE SALUD PUBLICA
Considerando:

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 176, y
numeral 6 del articulo 179, Capitulo 3 Titulo VII de la
Constitucion Politica de la Republica, los ministros de
Estado representan al Presidente de la Republica en los
asuntos propios del Ministerio a su cargo, esto en
concordancia con lo previsto en el articulo 17 del Estatuto
del Régimen Juridico y Administrativo de la Funcion
Ejecutiva;

Que el articulo 42 de la Carta Magna, dispone que el
Estado garantizara el derecho a la salud, asi como la
posibilidad del acceso permanente e ininterrumpido a
servicios de salud, conforme a los principios de equidad,
universalidad, solidaridad, calidad y eficiencia;

Que el articulo 54 del Estatuto del Régimen Juridico
Administrativo de la Funcion Ejecutiva, establece que a
través de la desconcentracidn, la titularidad y el ejercicio
de las competencias atribuidas a los drganos
administrativos podran ser desconcentradas en otros
jerarquicamente dependiente de aquellos, cuyo efecto sera
el traslado de la competencia, al 6rgano desconcentrado;

Que el articulo 35 de la Ley de Modernizacion del Estado
y Participacion Ciudadana dispone que cuando la

conveniencia institucional lo requiera, los maximos
personeros de las instituciones del Estado dictaran
acuerdos, resoluciones y oficios que sean necesarios para
delegar sus atribuciones;

Que la Asamblea Constituyente expidio la Ley Organica
del Sistema Nacional de Contratacion Publica, que fuera
publicada en el Suplemento del Registro Oficial N° 395 de
4 de agosto del afio 2008;

Que se hace necesario modernizar los procesos de
contrataciéon publica para que sean una herramienta de
eficiencia en la gestion econdmica de los recursos del
Estado para ejecutar los contratos conforme los principios
de legalidad, trato justo, igualdad, calidad, vigencia
tecnolégica, oportunidad, conveniencia, transparencia,
publicidad y participacién prevista en la Ley Organica del
Sistema Nacional de Contratacion Publica tomando en
cuenta la necesidad de precautelar los intereses publicos y
la debida ejecucion de los contratos;

Que la Ley Organica del Sistema Nacional de Contratacion
Publica, manda: “Art. 61.- Si la méxima autoridad de la
entidad contratante decide delegar la suscripcion de los
contratos a funcionarios o empleados de la entidad u
organismos adscritos a ellas o bien a funcionarios o
empleados de otras entidades del Estado, debera emitir la
resolucion respectiva sin que sea necesario publicarla en el
Registro Oficial debiendo darse a conocer en el Portal
Compras Publicas; y,

En el ejercicio de las atribuciones concedidas por los
articulos 176 y 179 de la Constitucion Politica de la
Republica y en el articulo 17 del Estatuto del Régimen
Juridico Administrativo de la Funcién Ejecutiva,

Acuerda:

Art. 1.- Delegar al Director o Directora Nacional del
Proceso de Gestion Administrativa de conformidad con lo
previsto en el Art. 61 de la Ley Organica del Sistema
Nacional de Compras Publicas, en concordancia con el
Gltimo inciso del Art. 113 del reglamento a la ley para la
adjudicacion, celebracion y suscripcion de los contratos
cuya cuantia no supere el 0.00003 del Presupuesto Inicial
del Estado.

Art. 2.- Esta adjudicacion, celebracion y suscripcion de los
contratos sera en la adquisicion de bienes muebles,
ejecucion de obras, prestacion de servicios, y adquisicion
de insumos médicos y consultoria.

Art. 3.- En lo que se refiere al proceso de consultoria cuya
cuantia no supere el 0.00015 del Presupuesto Inicial del
Estado, regulados por la Ley de Contratacion Publica 'y su
reglamento.

Art. 4.- El delegado o la delegada, deberd actuar en los
términos del presente acuerdo ministerial, disposiciones
legales y reglamentarias sobre la materia, caso contrario
responderd ante los organismos de control, de manera
administrativa, civil y penalmente de modo directo y
exclusivo, por los actos u omisiones verificados en el
ejercicio de su designacion.

Art. 5.- Derogar todas las disposiciones de igual y menor
jerarquia que se opongan al presente acuerdo ministerial.
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Art. 6.- De la ejecucion del presente acuerdo ministerial
que entrard en vigencia a partir de la fecha de su
suscripcidn, sin perjuicio de su publicacion en el Registro
Oficial, encérguese el Director del Proceso de Desarrollo
Administrativo.

Dado en el Distrito Metropolitano de Quito, a 28 de
octubre del 2008.

f) Dra. Caroline Chang Campos, Ministra de Salud
Publica.

Es fiel copia del documento que consta en el archivo de la
Secretaria General, al que me remito en caso necesario.

Lo certifico.- Quito, 2 de diciembre del 2008.

f) Dra. Nelly Cecilia Mendoza Orquera, Secretaria
General, Ministerio de Salud Publica.
N° 0226

Ernesto Torres Teran
MINISTRO DE SALUD PUBLICA (E)

Considerando:

Que, de conformidad con lo previsto en el articulo 151 y
en el numeral 1 del articulo 154, capitulo tercero, Funcion
Ejecutiva, seccion primera, organizacion y funciones de la
Constitucion Politica de la Republica, las ministras y los
ministros de Estado representan al Presidente de la
Republica en los asuntos propios del Ministerio a su cargo,
esto en concordancia con lo dispuesto en el articulo 17 del
Estatuto del Régimen Juridico y Administrativo de la
Funcion Ejecutiva;

Que, de conformidad al memorando No. SSS-10-390 del
24 de noviembre del 2008, suscrito por el Director de
Gestion de Control y Mejoramiento de los Servicios de
Salud del Ministerio de Salud Publica, en relacion con el
nuevo hospital de El Puyo, indica “el requerimiento es
plenamente justificado, conforme asi ha sido remitido en
varias oportunidades a las autoridades correspondientes.
La prioridad a establecerse se enmarca en el hecho que el
actual hospital ha concluido su vida atil y representa un
alto riesgo para los usuarios internos y externos. Del
mismo modo, la capacidad instalada actual corresponde a
las de un hospital de 25 camas, siendo los requerimientos
de un establecimiento con capacidad para 100 camas de
dotacion normal.”;

Que, en el informe técnico presentado mediante
memorando N° SHE-12-2008-1450 del 7 de noviembre del
2008 por el Ing. Felton Florencia Santana, Jefe de
Infraestructura Fisica del Ministerio de Salud Publica, se
sefiala que para la construccion del nuevo hospital de la
ciudad de El Puyo, “se deben de realizar todas las
gestiones para adquirir para el Ministerio de Salud Publica,
22.289,24 metros cuadrados de terreno, de la lotizacion de
vivienda de la familia Trujillo V., mismo que reune las
condiciones técnicas apropiadas, en cuanto se refiere a
ubicacion, topografia, condiciones de suelo, dotacién de
infraestructura fisica y dimensiones adecuadas para la
implantacion de un Hospital de capacidad de 100 camas.”.
El macro lote de terreno de veintidés mil doscientos
ochenta y nueve metros cuadrados con veinticuatro

decimetros cuadrados (22.289.24 m2), ubicado en la
provincia de Pastaza, cantdn Pastaza, ciudad de EIl Puyo,
urbanizacion “Trujillo Hermanos” estd compuesto del
siguiente modo: manzana VI, lotes de terreno numeros
CUATRO, con quinientos sesenta metros cuadrados;
CINCO, con quinientos sesenta metros cuadrados; SEIS,
con quinientos sesenta metros cuadrados; SIETE, con
quinientos sesenta metros cuadrados; OCHO, con
quinientos sesenta metros cuadrados; NUEVE, con
quinientos sesenta metros cuadrados; DIEZ, con quinientos
sesenta metros cuadrados; ONCE, con seiscientos ochenta
y dos metros cuadrados con treinta y dos decimetros
cuadrados; DOCE, con un mil setenta y cuatro metros
cuadrados con setenta y cuatro decimetros cuadrados;
TRECE, con quinientos sesenta metros cuadrados;
CATORCE, con quinientos sesenta metros cuadrados;
QUINCE, con quinientos sesenta metros cuadrados;
DIECISEIS, con quinientos sesenta metros cuadrados;
DIECISIETE, con quinientos sesenta metros cuadrados;
DIECIOCHO, con quinientos sesenta metros cuadrados; y,
DIECINUEVE, con quinientos sesenta metros cuadrados;
manzana VII, lotes de terreno nimeros ONCE, con ciento
setenta y un metros cuadrados con treinta decimetros
cuadrados; DOCE con cuatrocientos cincuenta metros
cuadrados; TRECE, con cuatrocientos cincuenta metros
cuadrados; CATORCE, con cuatrocientos cincuenta
metros cuadrados; QUINCE, con cuatrocientos cincuenta
metros cuadrados; DIECISEIS, con setecientos cuarenta
metros  cuadrados setenta  decimetros  cuadrados;
DIECISIETE, con seiscientos setenta y un metros
cuadrados con veinticinco decimetros cuadrados;
DIECIOCHO, con cuatrocientos cincuenta metros
cuadrados; DIECINUEVE, con cuatrocientos cincuenta
metros cuadrados; VEINTE, con cuatrocientos cincuenta
metros cuadrados;  VEINTIUNO, con cuatrocientos
cincuenta metros  cuadrados; VEINTIDOS, con
cuatrocientos  cincuenta  metros  cuadrados; Y,
VEINTITRES, trescientos cuarenta y un metros cuadrados
con setenta decimetros cuadrados; manzana VIII, lotes de
terreno ndmeros OCHO, con cuatrocientos diecisiete
metros cuadrados; NUEVE, con cuatrocientos catorce
metros cuadrados ochenta decimetros cuadrados; DIEZ,
con cuatrocientos trece metros cuadrados veinte
decimetros cuadrados; ONCE, con cuatrocientos once
metros cuadrados veinte decimetros cuadrados; y, DOCE
con quinientos veintinueve metros cuadrados con treinta y
seis decimetros cuadrados; manzana IX, lotes de terreno
nimeros CUATRO, con trescientos noventa y dos metros
cuadrados sesenta decimetros cuadrados; CINCO, con
cuatrocientos sesenta y cinco metros cuadrados: SEIS, con
cuatrocientos tres metros cuadrados diez decimetros
cuadrados; SIETE, con cuatrocientos tres metros cuadrados
diez decimetros cuadrados; OCHO, con cuatrocientos tres
metros cuadrados diez decimetros cuadrados; NUEVE, con
cuatrocientos setenta y un metros diecisiete decimetros
cuadrados; DIEZ, con cuatrocientos tres metros cuadrados
cincuenta y siete decimetros cuadrados; ONCE, con
cuatrocientos un metros cuadrados sesenta y dos
decimetros cuadrados; DOCE, trescientos noventa y nueve
metros cuadrados sesenta y siete decimetros cuadrados;
TRECE, trescientos noventa y siete metros cuadrados
setenta y dos decimetros cuadrados; y, CATORCE con
trescientos noventa y un metros cuadrados con dos
decimetros cuadrados;

El Registro de la Propiedad del Cantén Pastaza ha
extendido una certificacion que indica que el terreno
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ubicado en el sitio denominado “la Primavera”,
jurisdiccion de la parroquia Puyo del cantén Pastaza,
provincia de Pastaza, comprendido dentro de los siguientes
lindero: frente: carretera Bafios - Puyo, respaldo: terrenos
baldios: un costado: terrenos de Fidel Masson y otro
costado: terrenos de Leonardo Olarte, en la actualidad
fojas 18 N° 13 del Registro de Sentencias y con fecha 13
de abril de 1989, se encuentra registrada la posesion
efectiva pro indiviso de los bienes dejados por los
causantes sefiores Segundo José Trujillo Samaniego y
Albertina Veintimilla a favor del sefior José Gilberto
Trujillo Veintimilla y hermanos;

Que, la declaratoria de utilidad publica o de interés social,
sera resuelta por la maxima autoridad de la entidad
contratante, con facultad legal para hacerlo de acuerdo con
lo dispuesto en el Art. 58 de la Ley Organica del Sistema
Nacional de Contratacion Publica, en armonia con el Art.
104 del Reglamento General de la Ley Organica del
Sistema Nacional de Contratacién Publica;

Que, de acuerdo con la certificacion N° 001 del 20 de
octubre del 2008, suscrito por la licenciada Ana
Ramos Herndndez, Lider de Gestion Financiera de la
Direccién Provincial de Salud de Pastaza, existe
disponibilidad de fondos y partida presupuestaria para la
adquisicion  de  terreno, en la partida  No.
320011634000210020008402011600057 de “Terrenos™;

Que, mediante memorando No. SAJ-10-2008-2615 de 26
de noviembre del 2008, la Directora Nacional de Asesoria
Juridica del Ministerio de Salud Publica, sefiala que se ha
cumplido con los requisitos previstos en la Ley Organica
del Sistema Nacional de Contratacion Publica y el
reglamento general de la misma para la emisién de la
presente resolucion; y,

En ejercicio de la atribucion contenida en el Art. 58 de la
Ley Organica del Sistema Nacional de Contratacion
Publicay en el Art. 104 del Reglamento General de la Ley
Organica del Sistema Nacional de Contratacion Publica, en
concordancia con las atribuciones concedidas por los
articulos 151 y 154 de la Constitucion Politica de la
Republica y el articulo 17 del Estatuto del Régimen
Juridico Administrativo de la Funcion Ejecutiva,

Resuelve:

Articulo 1.- Declarar de utilidad publica, el macro lote de
terreno de veintidos mil doscientos ochenta y nueve metros
cuadrados con veinticuatro decimetros cuadrados
(22.289.24 m2), ubicado en la provincia de Pastaza, canton
Pastaza, ciudad de EI Puyo, urbanizacion “Trujillo
Hermanos”, compuesto del siguiente modo: manzana VI,
lotes de terreno nimeros CUATRO, con quinientos sesenta
metros cuadrados; CINCO, con quinientos sesenta metros
cuadrados; SEIS, con quinientos sesenta metros cuadrados;
SIETE, con quinientos sesenta metros cuadrados; OCHO,
con quinientos sesenta metros cuadrados; NUEVE, con
quinientos sesenta metros cuadrados; DIEZ, con quinientos
sesenta metros cuadrados; ONCE, con seiscientos ochenta
y dos metros cuadrados con treinta y dos decimetros
cuadrados; DOCE, con un mil setenta y cuatro metros
cuadrados con setenta y cuatro decimetros cuadrados;
TRECE, con quinientos sesenta metros cuadrados;
CATORCE, con quinientos sesenta metros cuadrados;
QUINCE, con quinientos sesenta metros cuadrados;
DIECISEIS, con quinientos sesenta metros cuadrados;
DIECISIETE, con quinientos sesenta metros cuadrados;

DIECIOCHO, con quinientos sesenta metros cuadrados; y,
DIECINUEVE, con quinientos sesenta metros cuadrados;
manzana VII, lotes de terreno nimeros ONCE, con ciento
setenta y un metros cuadrados con treinta decimetros
cuadrados; DOCE, con cuatrocientos cincuenta metros
cuadrados; TRECE, con cuatrocientos cincuenta metros
cuadrados; CATORCE, con cuatrocientos cincuenta
metros cuadrados; QUINCE, con cuatrocientos cincuenta
metros cuadrados; DIECISEIS, con setecientos cuarenta
metros  cuadrados setenta  decimetros  cuadrados;
DIECISIETE, con seiscientos setenta y un metros
cuadrados con veinticinco decimetros cuadrados;
DIECIOCHO, con cuatrocientos cincuenta metros
cuadrados; DIECINUEVE, con cuatrocientos cincuenta
metros cuadrados; VEINTE, con cuatrocientos cincuenta
metros cuadrados; VEINTIUNO, con cuatrocientos
cincuenta metros  cuadrados; VEINTIDOS, con
cuatrocientos  cincuenta  metros  cuadrados; Y,
VEINTITRES, trescientos cuarenta y un metros cuadrados
con setenta decimetros cuadrados; manzana VIII, lotes de
terreno ndmeros OCHO, con cuatrocientos diecisiete
metros cuadrados; NUEVE, con cuatrocientos catorce
metros cuadrados ochenta decimetros cuadrados; DIEZ,
con cuatrocientos trece metros cuadrados veinte
decimetros cuadrados; ONCE, con cuatrocientos once
metros cuadrados veinte decimetros cuadrados; y, DOCE
con quinientos veintinueve metros cuadrados con treinta y
seis decimetros cuadrados; manzana IX, lotes de terreno
numeros; CUATRO, con trescientos noventa y dos metros
cuadrados sesenta decimetros cuadrados; CINCO, con
cuatrocientos sesenta y cinco metros cuadrados; SEIS, con
cuatrocientos tres metros cuadrados diez decimetros
cuadrados; SIETE, con cuatrocientos tres metros cuadrados
diez decimetros cuadrados; OCHO, con cuatrocientos tres
metros cuadrados diez decimetros cuadrados; NUEVE, con
cuatrocientos setenta y un metros diecisiete decimetros
cuadrados; DIEZ, con cuatrocientos tres metros cuadrados
cincuenta y siete decimetros cuadrados; ONCE, con
cuatrocientos un metros cuadrados sesenta y dos
decimetros cuadrados; DOCE, trescientos noventa y nueve
metros cuadrados sesenta y siete decimetros cuadrados;
TRECE trescientos noventa y siete metros cuadrados
setenta y dos decimetros cuadrados; y, CATORCE con
trescientos noventa y un metros cuadrados con dos
decimetros cuadrados.

Articulo 2.- La utilidad publica del predio es por cuanto
esta destinado para que se construya el Hospital Provincial
de Pastaza en la cuidad de El Puyo.

Articulo 3.- Aplicar el precio que demande Ila
adquisicion del inmueble detallado en el articulo 1 de
esta  resolucion a la  partida  presupuestaria
320011634000210020008402011600057 de “Terrenos” de
la Direccion Provincial de Salud de Pastaza.

Articulo 4.- Notificar al sefior Registrador de la Propiedad
del cantdn Pastaza, provincia de Pastaza, para los efectos
contemplados en el Art. 104 del Reglamento General de la
Ley Organica del Sistema Nacional de Contratacion
Publica.

Articulo 5.- Notificar con esta resolucion al sefior José
Gilberto Trujillo Veintimilla por sus propios derechos y
por los que representa de sus hermanos a nombre de
quienes se encuentra registrada la posesion efectiva pro
indiviso de los bienes dejados por los causantes sefiores
Segundo José Trujillo Samaniego y Albertina Veintimilla,
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en la ciudad de Puyo, cantdn Pastaza, Provincia de
Pastaza, en la avenida Alberto Zambrano Palacios s/n, en
el sector el “Redondel”, barrio Las Palmas, en la ciudad
de Puyo.

ARTICULO FINAL.- Esta resolucién entrara en vigencia
desde la presente fecha, sin perjuicio de su publicacion en
el Registro Oficial.

Dado en el Distrito Metropolitano de Quito, a 26 de
noviembre del 2008.

f.) Dr. Ernesto Torres Teran, Ministro de Salud Publica

(E).

Es fiel copia del documento que consta en el archivo de la
Secretaria General, al que me remito en caso necesario.-
Lo certifico.- Quito, 2 de diciembre del 2008.

f) Dra. Nelly Cecilia Mendoza Orquera, Secretaria
General, Ministerio de Salud Pablica.
PLE-CNE-31-11-12-2008

“EL CONSEJO NACIONAL ELECTORAL
Vistos:

El oficio s/n de 17 de octubre del 2008, del sefior Juan
Enrique Palacios Yépez, representante legal del
MOVIMIENTO FUERZA PLURALISTA, MFP; y, mas
documentacion que obra en el respectivo expediente.

El informe No. 005-DOP-CNE-2008 de 10 de noviembre
del 2008, del Director de Organizaciones Politicas,
aprobado por el Pleno del Consejo Nacional Electoral, en
sesion de martes 18 de noviembre del 2008.

La certificacion del Secretario General del Consejo
Nacional Electoral, sobre la publicacion del extracto en los
diarios de las ciudades de Quito, Guayaquil y Cuenca.

Considerando:

Que, de la certificacion extendida por el Secretario General
del organismo con fecha 9 de diciembre del 2008, que obra
del expediente, se desprende que hasta el 6 de diciembre
del 2008, fecha del cierre del plazo previsto en el articulo
13 del Instructivo para la Inscripcion de Directivas
Nacionales y Provinciales de los Partidos Politicos y
Reserva de Nombre, Simbolo y Asignacion de NUmero de
los Movimientos Independientes, no se ha presentado
ninguna impugnacion a la solicitud del MOVIMIENTO
FUERZA PLURALISTA, MFP, de caracter nacional; y,

En ejercicio de la atribucion prevista en el articulo 70 de la
Ley Orgénica de Elecciones,

Resuelve:

Art. 1.- Aprobar la solicitud de asignacién de numero,
simbologia, reserva y derecho del nombre de la
organizacion de cardcter nacional MOVIMIENTO
FUERZA PLURALISTA, MFP, a quien se le asignara el
numero 34 del registro electoral.

Art.  2.- Prevenir al MOVIMIENTO FUERZA
PLURALISTA, MFP, que si no cumple con la
participacion a nivel nacional a la que hace referencia su

solicitud, quedara sin efecto la reserva del nombre,
aprobacion del simbolo y asignacion del nimero que se
aprueba mediante la presente resolucion.

Art. 3.- Disponer que la Direccion de Organizaciones
Politicas, para los efectos legales, reglamentarios y
normativos registre esta resolucion en los libros a su cargo.

Art. 4.- Disponer que Secretaria General notifique con esta
resolucion a las delegaciones provinciales del C.N.E., a la
Direccion de Organizaciones Politicas, al peticionario; y,
solicite su publicacion en el Registro Oficial”.

RAZON: Siento por tal, que la resolucién que antecede
fue aprobada por el Pleno del Consejo Nacional Electoral,
en sesion de miércoles 10, reinstalada el jueves 11 de
diciembre del 2008.- Lo certifico.

f.) Dr. Eduardo Armendariz Villalva, Secretario General
del Consejo Nacional Electoral.
PLE-CNE-32-11-12-2008

“EL CONSEJO NACIONAL ELECTORAL
Vistos:

El oficio No. OCOPIGG-01259-08 de 29 de octubre del
2008, del licenciado Manuel Pefiafiel, representante legal
del MOVIMIENTO INDEPENDIENTE NACIONAL
COPIG; y, mas documentacion que obra en el respectivo
expediente.

El informe No. 0011-DOP-CNE-2008 de 10 de noviembre
del 2008 del Director de Organizaciones Politicas,
aprobado por el Pleno del Consejo Nacional Electoral, en
sesion de martes 18 de noviembre del 2008.

La certificacion del Secretario General del Consejo
Nacional Electoral, sobre la publicacién del extracto en los
diarios de las ciudades de Quito, Guayaquil y Cuenca.

Considerando:

Que, de la certificacion extendida por el Secretario General
del Organismo con fecha 9 de diciembre del 2008, que
obra del expediente, se desprende que hasta el 6 de
diciembre del 2008, fecha del cierre del plazo previsto en
el articulo 13 del Instructivo para la Inscripcion de
Directivas Nacionales y Provinciales de los Partidos
Politicos y Reserva de Nombre, Simbolo y Asignacién de
Numero de los Movimientos Independientes, no se ha
presentado ninguna impugnaciéon a la solicitud del
MOVIMIENTO INDEPENDIENTE NACIONAL COPIG,
de caracter nacional; y,

En ejercicio de la atribucion prevista en el articulo 70 de la
Ley Orgénica de Elecciones,

Resuelve:
Art. 1.- Aprobar la solicitud de asignacion de ndmero,

simbologia, reserva y derecho del nombre de la
organizaciéon de caracter nacional MOVIMIENTO
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INDEPENDIENTE NACIONAL COPIG, a quien se le
asignara el namero 31 del registro electoral.

Art. 2.- Prevenir al MOVIMIENTO INDEPENDIENTE
NACIONAL COPIG, que si no cumple con la
participacion a nivel nacional a la que hace referencia su
solicitud, quedara sin efecto la reserva del nombre,
aprobacion del simbolo y asignacion del nimero que se
aprueba mediante la presente resolucion.

Art. 3.- Disponer que la Direccién de Organizaciones
Politicas, para los efectos legales, reglamentarios y
normativos registre esta resolucién en los libros a su
cargo.

Art. 4.- Disponer que Secretaria General notifique con esta
resolucion a las delegaciones provinciales electorales, a la
Direccion de Organizaciones Politicas, al peticionario; y,
solicite su publicacion en el Registro Oficial”.

RAZON: Siento por tal, que la resolucién que antecede
fue aprobada por el Pleno del Consejo Nacional Electoral,
en sesion de miércoles 10, reinstalada el jueves 11 de
diciembre del 2008.- Lo certifico.

f.) Dr. Eduardo Armendariz Villalva, Secretario General
del Consejo Nacional Electoral.

No. 07804

GERENCIADISTRITAL GUAYAQUIL
CORPORACION ADUANERA ECUATORIANA

Considerando:

Que el articulo 43 de la Ley Organica de Aduanas
determina que “El propietario, consignatario o
consignante, en su caso, personalmente o a través de un
agente de aduana, presentara en el formulario
correspondiente, la declaracion de las mercancias
provenientes del extranjero o con destino a él, en la que
solicitara el régimen aduanero al que se someteran’;

Que de acuerdo al Capitulo VI de la Ley Organica de
Aduanas los regimenes aduaneros pueden ser comunes,
especiales o particulares o de excepcion;

Que de conformidad con lo dispuesto en los literales k), I)
y m) del Art. 113 de la Ley Orgéanica de Aduanas, son
atribuciones del Gerente Distrital “Autorizar los regimenes
aduaneros especiales contemplados en los articulos 57, 58,
59, 60, 62, 63, 64, 65, 67 de esta ley”, “Autorizar el
cambio de régimen conforme a esta ley y su reglamento” y
“Disponer la auditoria y controlar las mercancias
importadas al amparo de regimenes aduaneros
especiales™;

Que la Administracién Aduanera debe caracterizarse por
instrumentar procesos 4agiles, que sin debilitar los
controles, procure disminuir los tiempos de despacho
reportados;

Que los articulos 124 y 225 de la Constitucién Politica de
la Republica determinan que la Administracién Publica se
organizara de manera desconcentrada con el objeto de
propiciar el desarrollo armoénico del pais y el
fortalecimiento de la participacion ciudadana;

Que el articulo 35 de la Ley de Modernizacion del Estado,
Privatizaciones y Prestacion de Servicios Publicos por
parte de Iniciativa Privada, permite a los maximos
representantes de las instituciones del Estado la expedicion
de los instrumentos juridicos necesarios para delegar sus
atribuciones, instrumentos que deberan determinar al
ambito geografico o institucional en el cual los delegados
ejerceran sus atribuciones;

Que el articulo 55 del Estatuto del Régimen Juridico y
Administrativo de la Funcién Ejecutiva establece: “Las
atribuciones propias de las diversas entidades vy
autoridades de la Administracion Puablica Central e
Institucional seran delegables en las autoridades u
organos de inferior jerarquia, excepto las que se
encuentren prohibidas por Ley o por Decreto...”, en
concordancia con el articulo 56 ibidem; y,

En uso de las facultades legales,
Resuelve:

Art. 1.- Delegar a la Ing. Erika Antdn, encargada de la
Unidad de Regimenes Especiales y Garantias del Distrito
Maritimo Guayaquil de la Corporacion Aduanera
Ecuatoriana, las atribuciones constantes en los literales k),
1) y m) del Art. 113 de la Ley Orgéanica de Aduanas.

Art. 2.- La encargada de la Unidad de Regimenes
Especiales y Garantias del Distrito Maritimo Guayaquil, en
el ejercicio de sus funciones, sera la Unica responsable de
velar por que las actuaciones derivadas de las potestades
delegadas mediante el presente instrumento se ejerzan con
apego a la Ley Organica de Aduanas y demas normativa
legal vigente.

Art. 3.- Notifiquese del contenido de la presente
resolucion a la Gerencia General y la Unidad de
Regimenes Especiales y Garantias del Distrito Maritimo
Guayaquil, y publiquese en el Registro Oficial para su
difusion.

La presente delegacion entrard en vigencia a partir de su
suscripcion sin perjuicio de su publicacién en el Registro
Oficial.

Dado y firmado en el despacho principal de la Gerencia
del Distrito Maritimo Guayaquil de la Corporacion
Aduanera Ecuatoriana, en la ciudad de Santiago de
Guayaquil, 23 de octubre del 2008.

La Corporacion Aduanera Ecuatoriana: Certifica que la
firma que antecede es la que acostumbra a usar esa
autoridad en sus actos oficiales.- No. 172420.

f) Ing. Walter Segovia Muentes, Gerente Distrital
Guayaquil.

Certifico: Que es fiel copia del original que reposa en
nuestro archivo.
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f.) Patricia Bracho Arteaga, Secretaria General, C.A.E. |
Distrito.

No. 07818

GERENCIA DISTRITAL GUAYAQUIL
CORPORACION ADUANERA ECUATORIANA

Considerando:

Que el articulo 43 de la Ley Orgénica de Aduanas
determina que: “‘El propietario, onsignatario o
consignante, en su caso, personalmente o a través de un
agente de aduana, presentarda en el formulario
correspondiente, la declaracion de las mercancias
provenientes del extranjero o con destino a él, en la que
solicitara el régimen aduanero al que se someteran”;

Que de acuerdo al Capitulo VI de la Ley Organica de
Aduanas los regimenes aduaneros pueden ser comunes,
especiales o particulares o de excepcion;

Que de conformidad con lo dispuesto en los literales k)
del Art. 113 de la Ley Organica de Aduanas, son
atribuciones del Gerente Distrital “Autorizar los regimenes
aduaneros especiales contemplados en los articulos 57, 58,
59, 60, 62, 63, 64, 65, 67 de esta ley”;

Que de conformidad con las disposiciones legales vigentes
los regimenes de dep6sito comercial, depdsito industrial,
importacion temporal con reexportacion en el mismo
estado, importacion temporal para perfeccionamiento
activo, maquila, ferias internacionales, transito aduanero,
almacenes libres y almacenes especiales pueden concluir
con la reexportacion de los bienes admitidos a su amparo;

Que de la misma forma los regimenes de exportacion
temporal para perfeccionamiento pasivo y exportacion
temporal con reimportacién en el mismo estado pueden
concluir con la reimportacion de las mercancias sometidas
aellos;

Que la Administracion Aduanera debe caracterizarse por
instrumentar procesos 4giles, que sin debilitar los
controles, procure disminuir los tiempos de despacho
registrados;

Que los articulos 124 y 225 de la Constitucidn Politica de
la Republica determinan que la Administracion Publica se
organizara de manera desconcentrada con el objeto de
propiciar el desarrollo armoénico del pais y el
fortalecimiento de la participacion ciudadana;

Que el articulo 35 de la Ley de Modernizacion del Estado,
Privatizaciones y Prestacion de Servicios Publicos por
parte de Iniciativa Privada, permite a los maximos
representantes de las instituciones del Estado la expedicion
de los instrumentos juridicos necesarios para delegar sus
atribuciones, instrumentos que deberan determinar al
ambito geografico o institucional en el cual los delegados
ejerceran sus atribuciones;

Que el articulo 55 del Estatuto del Régimen Juridico y
Administrativo de la Funcién Ejecutiva establece: “Las

atribuciones propias de las diversas entidades vy
autoridades de la Administracion Publica Central e
Institucional serdn delegables en las autoridades u
organos de inferior jerarquia, excepto las que se
encuentren prohibidas por Ley o por Decreto...”, en
concordancia con el articulo 56 ibidem; y,

En uso de las facultades legales,
Resuelve:

Art. 1.- Delegar a la Ing. Erika Antén, encargada de la
Unidad de Regimenes Especiales y Garantias del Distrito
Maritimo Guayaquil de la Corporacién Aduanera
Ecuatoriana, la facultad de autorizar las reimportaciones y
las reexportaciones de las mercancias que hayan
abandonado o ingresado al pais al amparo de un régimen
especial aduanero.

Art. 2.- La encargada de la Unidad de Regimenes
Especiales y Garantias del Distrito Maritimo Guayaquil, en
el ejercicio de sus funciones, sera la Unica responsable de
velar por que se cumplan con todas los requisitos legales
establecidos para la reexportacion o reimportacion a las
que hace referencia el presente instrumento.

Art. 3.- Notifiquese del contenido de la presente
resolucion a la Gerencia General y la Unidad de
Regimenes Especiales y Garantias del Distrito Maritimo
Guayaquil, y publiquese en el Registro Oficial para su
difusion.

La presente delegacion entrard en vigencia a partir de su
suscripcion sin perjuicio de su publicacién en el Registro
Oficial.

Dado y firmado en el despacho principal de la Gerencia
del Distrito Maritimo Guayaquil de la Corporacion
Aduanera Ecuatoriana, en la ciudad de Santiago de
Guayaquil, 23 de octubre del 2008.

La Corporacion Aduanera Ecuatoriana: Certifica que la
firma que antecede es la que acostumbra a usar esa
autoridad en sus actos oficiales.- No. 172420.

f) Ing. Walter Segovia Muentes, Gerente Distrital
Guayaquil.

Certifico: Que es fiel copia del original que reposa en
nuestro archivo.

f.) Patricia Bracho Arteaga, Secretaria General, C.A.E. |
Distrito.

No. 07819
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GERENCIA DISTRITAL GUAYAQUIL
CORPORACION ADUANERA ECUATORIANA

Considerando:

Que el primer inciso del articulo 66 de la Ley Organica de
Aduanas determina que: “Zona franca es el régimen
liberatorio que por el principio de extraterritorialidad,
permite el ingreso de mercancias, libre de pago de
impuestos, a espacios autorizados y delimitados del
territorio nacional. Las mercancias ingresadas a zona
franca no estan sujetas al control de la Administracion
Aduanera”;

Que el ultimo inciso del Art. 66 de la Ley Organica de
Aduanas establece que: “Este régimen se regulara por las
normas especiales contenidas en la Ley de Zonas
Francas.”;

Que de conformidad con lo dispuesto en los literales I) y
m) del Art. 113 de la Ley Organica de Aduanas, son
atribuciones del Gerente Distrital “Autorizar el cambio de
régimen conforme a esta ley y su reglamento” y “Disponer
la auditoria y controlar las mercancias importadas al
amparo de regimenes aduaneros especiales™;

Que el primer articulo del Capitulo VIII del Reglamento a
la Ley de Zonas Francas determina que la Corporacion
Aduanera Ecuatoriana debe ejercer las siguientes funciones
respecto de las zonas francas: “a. Autorizar y controlar el
ingreso y salida de las mercancias que estén destinadas a
las zonas francas y el cumplimiento de las formalidades
aduaneras establecidas en las disposiciones legales
vigentes. Los controles e inspecciones de tales mercancias
se realizaran en las oficinas de la Corporacién Aduanera
Ecuatoriana que se instalen en los puntos de entrada o
salida de las zonas francas; b. Autorizar la internacion
temporal al territorio aduanero nacional de insumos,
materiales o materias primas por un tiempo determinado
para ser procesados y luego reingresar a la zona franca;
c. Autorizar el régimen de transito aduanero para
trasladar mercancias provenientes 0 destinadas a una
zona franca; y, d. Autorizar y controlar la internacion
temporal al territorio aduanero nacional de maquinarias y
equipos de usuarios de zonas francas para su reparacion o
mantenimiento, que haya sido autorizado por la empresa
administradora.”;

Que la Administracion Aduanera debe caracterizarse por
instrumentar procesos 4giles, que sin debilitar los
controles, procure disminuir los tiempos de despacho
reportados;

Que los articulos 124 y 225 de la Constitucion Politica de
la Republica determinan que la Administracion Pablica se
organizard de manera desconcentrada con el objeto de
propiciar el desarrollo arménico del pais y el
fortalecimiento de la participacion ciudadana;

Que el articulo 35 de la Ley de Modernizacion del Estado,
Privatizaciones y Prestacion de Servicios Publicos por
parte de Iniciativa Privada, permite a los maximos
representantes de las instituciones del Estado la expedicion
de los instrumentos juridicos necesarios para delegar sus
atribuciones, instrumentos que deberan determinar al
admbito geogréfico o institucional en el cual los delegados
ejerceran sus atribuciones;

Que el articulo 55 del Estatuto del Régimen Juridico y
Administrativo de la Funcién Ejecutiva establece: “Las
atribuciones propias de las diversas entidades y
autoridades de la Administracion Publica Central e
Institucional serdn delegables en las autoridades u
organos de inferior jerarquia, excepto las que se
encuentren prohibidas por Ley o por Decreto...”, en
concordancia con el articulo 56 ibidem; y,

En uso de las facultades legales,

Resuelve:

Art. 1.- Delegar a la Ing. Erika Antén, encargada de la
Unidad de Regimenes Especiales y Garantias del Distrito
Maritimo Guayaquil de la Corporacion Aduanera
Ecuatoriana, las atribuciones constantes en el primer
articulo del Capitulo VIII del Reglamento a la Ley de
Zonas Francas.

Art. 2.- La encargada de la Unidad de Regimenes
Especiales y Garantias del Distrito Maritimo Guayaquil, en
el ejercicio de sus funciones, sera la Unica responsable de
velar por que las actuaciones derivadas de las potestades
delegadas mediante el presente instrumento se ejerzan con
apego a la Ley Organica de Aduanas y demas normativa
legal vigente.

Art. 3.- Notifiquese del contenido de la presente
Resolucion a la Gerencia General y la Unidad de
Regimenes Especiales y Garantias del Distrito Maritimo
Guayaquil, y publiquese en el Registro Oficial para su
difusion.

La presente delegacion entrard en vigencia a partir de su
suscripcion sin perjuicio de su publicacién en el Registro
Oficial.

Dado y firmado en el despacho principal de la Gerencia
del Distrito Maritimo Guayaquil de la Corporacion
Aduanera Ecuatoriana, en la ciudad de Santiago de
Guayaquil, 23 de octubre del 2008.

La Corporacion Aduanera Ecuatoriana: Certifica que la
firma que antecede es la que acostumbra a usar esa
autoridad en sus actos oficiales.- No. 172420.

f) Ing. Walter Segovia Muentes, Gerente Distrital
Guayaquil.

Certifico: Que es fiel copia del original que reposa en
nuestro archivo.

f.) Patricia Bracho Arteaga, Secretaria General, C.AE. 1
Distrito.

No. 07831
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GERENCIADISTRITAL GUAYAQUIL
CORPORACION ADUANERA ECUATORIANA

Considerando:

Que el articulo 76 de la Ley Orgénica de Aduanas
determina que los reclamos sobre cualquier acto
administrativo aduanero u otro que ocasiones perjuicio
directo a una persona natural o juridica, se presentaran por
el afectado, ante el Gerente del que emand el acto
administrativo, dentro del término de veinte dias de
realizado o notificado el acto;

Que el articulo 78 de la Ley Orgénica de Aduanas
establece que el Gerente Distrital es competente para
conocer y resolver la accion de pago indebido;

Que de conformidad con lo dispuesto en el literal a) del
Art. 113 de la Ley Orgénica de Aduanas, es una de las
atribuciones del Gerente Distrital “resolver los reclamos
administrativos y de pago indebido”;

Que la Administracion Aduanera debe caracterizarse por
instrumentar procesos 4giles, que sin debilitar los
controles, procure disminuir los tiempos de despacho
reportados;

Que los articulos 124 y 225 de la Constitucion Politica de
la Republica determinan que la Administracion Publica se
organizard de manera desconcentrada con el objeto de
propiciar el desarrollo arménico del pais y el
fortalecimiento de la participacion ciudadana;

Que el articulo 35 de la Ley de Modernizacion del Estado,
Privatizaciones y Prestacion de Servicios Publicos por
parte de Iniciativa Privada, permite a los maximos
representantes de las instituciones del Estado la expedicion
de los instrumentos juridicos necesarios para delegar sus
atribuciones, instrumentos que deberan determinar al
admbito geogréfico o institucional en el cual los delegados
ejerceran sus atribuciones;

Que el articulo 55 del Estatuto del Régimen Juridico y
Administrativo de la Funcidn Ejecutiva establece: ““Las
atribuciones propias de las diversas entidades y
autoridades de la Administracion Puablica Central e
Institucional serdn delegables en las autoridades u
organos de inferior jerarquia, excepto las que se
encuentren prohibidas por Ley o por Decreto...”, en
concordancia con el articulo 56 ibidem;

Que el segundo inciso del articulo 124 del Cddigo
Tributario ubicado en la Seccion 1° del Capitulo 11 sobre la
sustanciacion del Titulo Il relativo a las reclamaciones,
consultas y recursos administrativos, sefiala que la
autoridad Ilamada a dictar la resolucién correspondiente
podrd designar a wun funcionario de la misma
administracion para que, bajo su vigilancia y
responsabilidad, sustancie el reclamo o peticion,
suscribiendo providencias, solicitudes, despachos, y deméas
actuaciones necesarias para la tramitacion de la peticion o
reclamo. Las resoluciones que tome el delegado tendran la
misma fuerza juridica y podran ser susceptibles de los
recursos que tienen las resoluciones de la autoridad
tributaria que delego; y,

En uso de las facultades legales,

Resuelve:

Art. 1.- Delegar a la Ab. Gabriela Uquillas, encargada del
Departamento Juridico del Distrito Maritimo Guayaquil de
la Corporacién Aduanera Ecuatoriana, la sustanciacion de
los reclamos administrativos y de los reclamos de pago
indebido, que ante dicho distrito se presenten.

Art. 2.- La encargada del Departamento Juridico del
Distrito Maritimo Guayaquil de la Corporacion Aduanera
Ecuatoriana, en el ejercicio de sus funciones, serd la Unica
responsable de velar porque el proceso de sustanciacion de
los reclamos administrativos y de los reclamos de pago
indebido se lleve a cabo siguiendo los principios de
celeridad y economia procesal consagrados en la
normativa vigente.

Art. 3.- Esta delegacion no contempla la calificacion y
resolucion de los reclamos administrativos y de los
reclamos de pago indebido, lo que continuara a cargo de la
méxima autoridad del Distrito.

Art. 4.- Notifiquese del contenido de la presente
resolucion a la Gerencia General y al Departamento
Juridico del Distrito Maritimo Guayaquil, y publiquese en
el Registro Oficial para su difusion.

La presente delegacion entrard en vigencia a partir de su
suscripcion sin perjuicio de su publicacion en el Registro
Oficial.

Dado y firmado en el despacho principal de la Gerencia
del Distrito Maritimo Guayaquil de la Corporacion
Aduanera Ecuatoriana, en la ciudad de Santiago de
Guayaquil, 24 de octubre del 2008.

La Corporacion Aduanera Ecuatoriana: Certifica que la
firma que antecede es la que acostumbra a usar esa
autoridad en sus actos oficiales.- No. 172420.

f) Ing. Walter Segovia Muentes, Gerente Distrital
Guayaquil.

Certifico: Que es fiel copia del original que reposa en
nuestro archivo.

f.) Patricia Bracho Arteaga, Secretaria General, C.A.E. |
Distrito.

No. 07882
GERENCIADISTRITAL GUAYAQUIL
CORPORACION ADUANERA ECUATORIANA
Considerando:

Que el articulo 4 de la Ley Organica de Aduanas determina

que: “La Aduana es un servicio publico que tiene a su
cargo principalmente la vigilancia y control de la entrada
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y salida de personas, mercancias y medios de transporte
por las fronteras y zonas aduaneras de la Republica; la
determinacion y la recaudacion de las obligaciones
tributarias causadas por tales hechos; la resolucion de los
reclamos, recursos, peticiones y consultas de los
interesados; v, la prevencién, persecucion y sancion de las
infracciones aduaneras. Los servicios aduaneros
comprenden el almacenamiento, verificacion, valoracion,
aforo, liquidacion, recaudacion tributaria y el control y
vigilancia de las mercaderias ingresadas al amparo de los
regimenes aduaneros especiales’;

Que de acuerdo al Art. 8 de la Ley Organica de Aduanas,
estd contemplada como una de las facultades de la
Administracion Aduanera “f) Recibir declaraciones e
informaciones y realizar las investigaciones necesarias
para el descubrimiento, persecucion y sancion de las
infracciones aduaneras”;

Que de acuerdo al Capitulo VI de la Ley Organica de
Aduanas los regimenes aduaneros pueden ser comunes,
especiales o particulares o de excepcion;

Que de conformidad con lo dispuesto en los literales d)
del Art. 113 de la Ley Organica de Aduanas, son
atribuciones del Gerente Distrital “Sancionar de acuerdo
a esta ley los casos de contravencién y faltas
reglamentarias™;

Que tal como lo destaca el Art. 80 de la Ley Orgéanica de
Aduanas, “constituye infraccién aduanera toda accién u
omisién que viole normas sustantivas o adjetivas que
regulen el ingreso o salida de mercancias por las fronteras
y zonas aduaneras del pais, sancionada con pena
establecida con anterioridad a esa accion u omision”, y
que las infracciones aduaneras pueden ser delitos,
contravenciones o faltas reglamentarias;

Que dentro de las diversas delegaciones conferidas a la
encargada del Departamento de Regimenes Especiales y
Garantias del Distrito Maritimo Guayaquil, se han
conferido atribuciones relacionadas especificamente con el
ambito de sus competencias, vinculadas directamente con
el control y gestion de los diferentes regimenes aduaneros
que se gestionan en este Distrito;

Que producto de los tramites que a su cargo posee el
Departamento de Regimenes Especiales, puede detectarse
el cometimiento de infracciones aduaneras vinculadas con
el ejercicio de los diversos regimenes especiales a los que
se acogen las mercancias ya sean a su ingreso,
permanencia, o salida del pais;

Que las faltas reglamentarias se pueden generar por a) El
error o la inexactitud de la declaracion aduanera o en los
documentos de acompafiamiento que no provenga de
accion u omision dolosa; b) La no prestacion de facilidades
para la sujecién al control aduanero; c) La presentacion
tardia o incompleta de la declaracion aduanera; vy, d) La
inobservancia a los reglamentos o disposiciones
administrativas aduaneras, de obligatoriedad general, no
tipificadas como delitos o contravenciones; situaciones que
facilmente pueden presentarse en la gestion de mercancias
sujetas a regimenes especiales aduaneros;

Que la Administracién Aduanera debe caracterizarse por
instrumentar procesos 4giles, que sin debilitar los

controles, procure disminuir los tiempos de despacho
registrados;

Que los articulos 124 y 225 de la Constitucion Politica de
la Republica determinan que la Administracion Pablica se
organizara de manera desconcentrada con el objeto de
propiciar el desarrollo armoénico del pais y el
fortalecimiento de la participacion ciudadana;

Que el articulo 35 de la Ley de Modernizacion del Estado,
Privatizaciones y Prestacion de Servicios Publicos por
parte de Iniciativa Privada, permite a los maximos
representantes de las instituciones del Estado la expedicién
de los instrumentos juridicos necesarios para delegar sus
atribuciones, instrumentos que deberan determinar al
admbito geogréfico o institucional en el cual los delegados
ejerceran sus atribuciones;

Que el articulo 55 del Estatuto del Régimen Juridico y
Administrativo de la Funcién Ejecutiva establece: “Las
atribuciones propias de las diversas entidades y
autoridades de la Administracion Puablica Central e
Institucional serdn delegables en las autoridades u
organos de inferior jerarquia, excepto las que se
encuentren prohibidas por Ley o por Decreto...”, en
concordancia con el articulo 56 ibidem; y,

En uso de las facultades legales,
Resuelve:

Art. 1.- Delegar a la Ing. Erika Antén, encargada de la
Unidad de Regimenes Especiales y Garantias del Distrito
Maritimo Guayaquil, la facultad de imponer las sanciones
por falta reglamentaria a las declaraciones y/o a los
tramites que incurrieran en incumplimiento de
procedimientos y disposiciones administrativas que sean
presentados ante la Unidad de Regimenes Especiales
Aduaneros del Distrito de Aduanas de Guayaquil
Maritimo.

Art. 2.- La encargada de la Unidad de Regimenes
Especiales y Garantias del Distrito Maritimo Guayaquil, en
el ejercicio de sus funciones, sera la Unica responsable de
cumplir con la delegacion encomendada en apego a las
disposiciones legales vigentes.

Art. 3.- Notifiquese del contenido de la presente
resolucion a la Gerencia General y la Unidad de
Regimenes Especiales y Garantias del Distrito Maritimo
Guayaquil, y publiquese en el Registro Oficial para su
difusion.

La presente delegacion entrard en vigencia a partir de su
suscripcion sin perjuicio de su publicacion en el Registro
Oficial.

Dado y firmado en el despacho principal de la Gerencia
del Distrito Maritimo Guayaquil de la Corporacion
Aduanera Ecuatoriana, en la ciudad de Santiago de
Guayaquil, 28 de octubre del 2008.

La Corporacion Aduanera Ecuatoriana: Certifica que la
firma que antecede es la que acostumbra a usar esa
autoridad en sus actos oficiales.- No. 172420.

f) Ing. Walter Segovia Muentes, Gerente Distrital
Guayaquil.
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Certifico.- Que es fiel copia del original que reposa en
nuestro archivo.

f.) Patricia Bracho Arteaga, Secretaria General, C.A.E. |
Distrito.

No. 08336

GERENCIA DISTRITAL GUAYAQUIL
CORPORACION ADUANERA ECUATORIANA

Considerando:

Que la Seccion Quinta de la Constitucién Politica de la
Republica del Ecuador, que habla del Régimen Tributario,
articulo 300, sefiala: “El régimen tributario se regira por
los principios de generalidad, progresividad, eficiencia,
simplicidad administrativa, irretroactividad, equidad,
transparencia y suficiencia recaudatoria...”;

Que la letra h) del articulo 8 de la Ley Orgéanica de Aduana
determina que son facultades de la Aduana, ejercer la
coactiva directamente o mediante delegacion;

Que el inciso final del articulo 1 de la Ley Organica de
Aduanas, sefiala que todo lo que no se halle expresamente
previsto en esta ley, se aplicaran las normas del Cddigo
Tributario y mas leyes generales y especiales;

Que de conformidad con lo dispuesto en el literal a) del
Art. 113 de la Ley Organica de Aduanas, es una de las
atribuciones del Gerente Distrital “Cumplir y hacer
cumplir esta ley, sus reglamentos, disposiciones del
Directorio de la Corporacion y del Gerente General y
demas normas relativas al Comercio Exterior’;

Que la seccion segunda del Codigo Organico Tributario,
articulo 157 establece: ““para el cobro de créditos
tributarios, comprendiéndose en ellos los intereses, multas
y otros recargos accesorios, como costas de ejecucion, las
administraciones tributarias central y seccional, segin los
articulos 64 y 65, y, cuando la ley lo establezca
expresamente, la administracion tributaria de excepcion,
segln el articulo 66, gozaran de la accion coactiva, que se
fundamentard en titulo de crédito emitido legalmente,
conforme a los articulos 149 y 150 o en las liquidaciones o
determinaciones ejecutoriadas o firmes de obligacion
tributaria’;

Que el articulo 158 del Cddigo Organico Tributario, sefiala
que el ejercicio de la accion coactiva le corresponde
privativamente a los respectivos funcionarios recaudadores
de las administraciones tributarias;

Que la orden de cobro es obligacion liquida, pura y de
plazo vencido, que lleva implicita la orden de cobro para el
ejercicio de la accion coactiva;

Que el articulo 210 del Cddigo Organico Tributario, regula
“las costas de recaudacion, que incluiran el valor de los
honorarios de peritos, interventores, depositarios y
alguaciles, regulados por el ejecutor o por el Tribunal

Distrital de lo Fiscal, en su caso, de acuerdo a la ley,
seran de cargo del coactivado”;

Que el articulo 71 del Cédigo Orgéanico Tributario, sefiala
que la facultad recaudadora de los tributos se efectuara por
las autoridades y en la forma o por los sistemas que la ley
0 el reglamento establezcan para cada tributo;

Que mediante Resolucion No. GGN-GAJ-DJA-RE-1229
de fecha 14 de octubre del 2008, dictada por el Gerente
General de la Corporacién Aduanera Ecuatoriana,
resuelve: “Ordenar a los Gerentes Distritales el cobro a
través de la jurisdiccion coactiva de los valores que los ex
funcionarios cuyas™;

Que mediante Resolucion No. GGN-GAJ-DJA-RE-1046,
publicada en el Registro Oficial No. 435 de fecha lunes 29
de septiembre del 2008, se desconcentra el ejercicio de la
accion coactiva hacia los gerentes distritales, de acuerdo a
su competencia territorial, a fin de que estos tengan la
calidad de funcionarios ejecutores tanto de obligaciones
tributarias como no tributarias; v,

En uso de las atribuciones conferidas en la ley,

Resuelve:

Art. 1.- Regular los valores correspondientes a costas
procesales a cargo del coactivado, por concepto de
ejecucion via coactiva.

Art. 2.- Los valores correspondientes a costas procesales,
estaran determinados de conformidad con la cuantia del
procedimiento de ejecucion, estos son:

DESDE HASTA VALOR
$ 20 $ 200 $ 20,00
$ 201 $ 499 $ 30,00
$ 500 $ 999 $ 50,00
$ 1.000 $ 1.499 $ 70,00
$ 1.500 $ 1.999 $ 100,00
$ 2.000 $ 3.999 $ 200,00
$ 4.000 $ 9.999 $ 300,00
$10.000 $29.999 $ 400,00
$ 30,000 $49.999 $ 500,00
$50.000 $69.999 $ 600,00
$ 70.000 $99.999 $ 700,00
$100.000 Adelante $1.000,00

Art. 3.- Los valores correspondientes a gastos de
publicacion por la prensa, por titulo de crédito y auto de
pago se agregaran a los valores correspondientes a costas
procesales y estaran regulados de conformidad con la copia
de la factura que remita el Departamento Administrativo
Financiero a la Unidad de Coactivas y que se anexara al
juicio.

Art. 4.- Publiguese en el Registro Oficial y notifiquese del
contenido de la presente resolucion a la Gerencia General,
al Departamento Juridico del Distrito Maritimo Guayaquil,
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al Departamento Administrativo Financiero del Distrito de
Guayaquil, Unidad de Coactivas.

La presente resolucién entrara en vigencia a partir de su
suscripcion, sin perjuicio de su publicacién en el Registro
Oficial.

Dado y firmado en el Despacho Principal de la Gerencia
del Distrito Maritimo Guayaquil de la Corporacién
Aduanera Ecuatoriana, en la ciudad de Guayaquil, a 18 de
noviembre del 2008.

La Corporacion Aduanera Ecuatoriana: Certifica que la
firma que antecede es la que acostumbra a usar esa
autoridad en sus actos oficiales.- No. 172420.

f) Ing. Walter Segovia Muentes, Gerente Distrital
Guayaquil.

Certifico: Que es fiel copia del original que reposa en
nuestro archivo.

f.) Patricia Bracho Arteaga, Secretaria General, C.A.E. 1
Distrito.
No. SENRES-2008-000323

EL SECRETARIO NACIONAL TECNICO DE
DESARROLLO DE RECURSOS HUMANOS Y
REMUNERACIONES DEL SECTOR PUBLICO

Considerando:

Que, la Secretaria Nacional Técnica de Desarrollo de
Recursos Humanos y Remuneraciones del Sector Publico,
en el dmbito de sus competencias, mediante Resolucion
SENRES No. 2004-000081, publicada en el Registro
Oficial No. 374 de 9 de julio del 2004, emiti6 la escala de
remuneracion mensual unificada para los dignatarios,
autoridades y funcionarios que ocupen puestos a tiempo
completo, comprendido en el nivel jerarquico superior, la
cual fue reformada con Resolucién SENRES No. 2004-
000174, publicada en el Registro Oficial No. 460 de 12 de
noviembre del 2004;

Que; mediante Decreto Ejecutivo No. 2211 de 25 de
octubre del 2004, publicado en el Registro Oficial No. 455
de 5 de noviembre del 2004, el Presidente Constitucional
de la Republica reforma el articulo 1 del Decreto Ejecutivo
No. 1820, publicado en el Registro Oficial No. 373 de 8 de
julio del 2004, dejando sin efecto la homologacion de las
remuneraciones mensuales unificadas prevista para estos
servidores a partir de enero del 2005, rigiendo en
consecuencia la escala que se viene aplicando desde junio
del 2004;

Que, con Decreto Ejecutivo No. 3, publicado en
Suplemento del Registro Oficial No. 8 de 25 de enero del
2007, se determina que la remuneracién mensual unificada
del nivel jerarquico superior del sector publico no podra
ser igual o superior a la remuneracién mensual unificada
del Presidente de la Republica;

Que, mediante Resolucion SENRES No. 2008-000156,
publicada en Registro Oficial No. 441 de 7 de octubre del
2008, se reforma la escala de remuneracion mensual
unificada para los dignatarios, autoridades y funcionarios

gue ocupen puestos a tiempo completo, comprendidos en
el nivel jerarquico superior, expedida mediante Resolucién
No. SENRES-2004-00081 de 25 de junio del 2004,
publicada en Registro Oficial No. 374 de 9 de julio del
2004, y sustituida con Resolucién SENRES No. 2008-
00011, publicada en Registro Oficial No. 263 de 30 de
enero del 2008;

Que, mediante Decreto Ejecutivo No. 8, publicado en el
Registro Oficial No. 18 de 8 de febrero del 2007, suscrito
por el Sefior Presidente de la Republica, economista Rafael
Correa, crea el Ministerio de Transporte y Obras Publicas,
en sustitucion del Ministerio de Obras Puablicas y
Comunicaciones. Por efecto del citado decreto el
Ministerio de Gobierno y Policia mediante Acuerdo
Ministerial No. 183 delega a la Presidencia del Consejo
Nacional de Transito y Transporte Terrestres al Ministro
de Transporte y Obras Publicas, quien nombra al Director
Ejecutivo de dicho Consejo;

Que, el Ministerio de Finanzas, mediante oficio No. MF-
SP-CDPP-2008-404503 del 14 de octubre del 2008, de
conformidad con la competencia que le otorga el literal c)
del articulo 135 de la Codificacion de la Ley Organica de
Servicio Civil y Carrera Administrativa y de Unificacion y
Homologacion de las Remuneraciones del Sector Publico,
ha emitido el dictamen presupuestario favorable, para la
ubicacion del Director Ejecutivo del Consejo Nacional de
Transito y Transporte Terrestres; y,

En ejercicio de las atribuciones que le confiere el articulo
109 de la Codificacion de la Ley Orgéanica de Servicio
Civil y Carrera Administrativa y de Unificacion y
Homologacion de las Remuneraciones del Sector Pablico,

Resuelve:

Art. 1.- Incorporar en la escala de remuneracion mensual
unificada del nivel jerarquico superior, publicada en el
Registro Oficial No. 374 de 9 de julio del 2004, el
siguiente puesto:

Puesto Grado R.M.U.
propuesto

Director Ejecutivo del Consejo
Nacional de Transito vy
Transporte Terrestres 6JS* $ 3885,00

Js: Jerarquico Superior.

*  Por aplicacion de la Resolucion No. 000156, publicada
en R. O. No. 441 de 7-10-2008.

Art. 2.- La aplicacion presupuestaria de la revision del
puesto que contiene esta resolucién, se efectuara con los
recursos asignados en el presupuesto institucional, sin
alterar la masa salarial vigente.

Art. 3.- De conformidad con el oficio No. MF-SP-CDPP-
2008-404503 del 14 de octubre del 2008 del Ministerio de
Finanzas, mediante el cual emite dictamen presupuestario
favorable para la revision del puesto en los grados de
valoracion de la escala de remuneraciones mensuales
unificadas del nivel jerarquico superior, la presente
resolucion entrara en vigencia a partir del mes octubre del
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2008, sin perjuicio de su publicacion en el Registro
Oficial.

Dado en Quito, Distrito Metropolitano, a 9 de diciembre
del 2008.

f.) Richard Espinosa Guzmén, B. A., Secretario Nacional
Técnico - SENRES.

N° 414-06

Dentro del juicio especial de contratacion publica
N° 64-2006, que sigue Leopoldo Asterio Roman Abarca en
contra de PETROCOMERCIAL por medio de su
representante legal Ing. Galo Patricio Machado Murillo se
ha dictado lo siguiente:
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
PRIMERA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL

Quito, 12 de diciembre del 2006; las 16h00.

VISTOS: El Ing. Galo Patricio Machado Murillo, en su
calidad de Vicepresidente y representante legal de
PETROCOMERCIAL, filial de PETROECUADOR,
deduce recurso de casacion contra la sentencia dictada por
la Segunda Sala de lo Civil, Mercantil, Inquilinato y
Materias Residuales de la H. Corte Superior de Justicia de
Quito, dentro del juicio especial que, por pago de
liquidaciones, siguié Leopoldo Asterio Roméan Abarca
contra su representada. Dicho recurso es concedido, lo que
permite que el proceso pase a conocimiento de la Corte
Suprema de Justicia. Una vez radicada la competencia por
el sorteo legal en esta Sala, y al hallarse concluida la etapa
de sustanciacion de este proceso de casacion, para resolver
se considera: PRIMERO.- El recurrente sustenta su
impugnacion en las causales tercera, cuarta y quinta del
articulo 3 de la Ley de Casacidn, y cita como normas de
derecho infringidas las contenidas en los articulos 113,
114, 115, 273 y 274 del Cédigo de Procedimiento Civil.
Por el principio dispositivo, que rige también para el
recurso supremo y extraordinario, estos son los limites
dentro de los cuales se desarrollara la actividad revisora
del Tribunal de Casacion.- SEGUNDO.- Corresponde en
orden logico conocer el cargo fundamentado en la causal
quinta. El recurrente alega que existe contradiccion entre la
parte considerativa y la dispositiva del fallo casado, porque
“[...] el Juez valora ciertas pruebas realizando el
respectivo analisis, consideraciones que son contradictorias
con la parte dispositiva de la sentencia, las mismas que
paso a explicar...” y cita parte del considerando cuarto de
la sentencia de Ultima instancia; sin embargo, se limita a
transcribir dicho considerando, sin que explique de qué
manera el Tribunal de Gltima instancia ha incurrido en el
vicio sefialado. Es mas, analizado el resto del fallo, no
existe contradiccion entre lo establecido en este punto de la
sentencia y los demds considerandos; precisamente, el
recurrente cita la parte que le perjudica, pero no anota nada
respecto a aquella en la que se establece la procedencia de

la liquidacién reclamada por el actor, con fundamento en
los hechos que han sido debidamente probados, tal como
se sefiala en los considerandos primero a tercero de la
resolucion impugnada. En definitiva, lo que se impugna es
la valoracion del Tribunal de dltimo nivel de las
estipulaciones contractuales suscritas entre las partes, lo
que al amparo de la causal quinta del articulo 3 de la Ley
de Casacion es improcedente. Se desecha, por lo tanto, el
cargo sustentado en la causal quinta.- TERCERO.- A
continuacion se analizard el cargo fundado en la causal
cuarta. El recurrente acusa infraccion de los articulos 273 y
274 del Codigo de Procedimiento Civil, y dice: “La
sentencia emitida sefiala: ‘...se dispone que por cuerda
separada, en juicio verbal sumario, se proceda a la
liquidacion de la venta, distribucion y comercializacion de
los productos entregados por la demandada a la
Distribuidora Romén Lopez, suma que establecida
pericialmente en la forma sefialada en los considerandos
precedentes...”, por lo cual se entenderia que se debe
liqguidar desde el afio en que por primera vez
PETROCOMERCIAL entreg6 productos al actor, esto es
el afio 1992, lo cual no se ajusta a la realidad, como
tampoco a la pretension del actor quien solicita se liquide
Unicamente los meses de julio, agosto y septiembre de
1995 en case al contrato y sus modificatorios.”. Para
establecer si se han producido en la sentencia los vicios
previstos en la causal cuarta del articulo 3 de la Ley de
Casacion, la Sala debe analizar si se han rebasado los
limites de la litis, que esta integrada por la pretension, las
excepciones, la pretension deducida en la reconvencion y
la contestacion a ella. En la demanda (fojas 29-30) no se
solicita en ningin momento liquidacion de haberes desde
el aflo de 1992; como el mismo recurrente sefiala, la
controversia gira en torno a los valores adeudados por
PETROCOMERCIAL, segun la parte actora, por los meses
de julio, agosto y septiembre de 1995; en la sentencia se
establece en el considerando quinto lo siguiente: ““El sefior
juez a quo en su fallo, al aceptar la demanda, dispone que
PETROCOMERCIAL pague al actor la cantidad
establecida por el perito Econ. Manuel Espin Paredes que
obra a fojas 217 y cuyo monto asciende a la suma de
doscientos cincuenta y nueve millones seiscientos doce mil
setecientos veinticinco sucres, que corresponden al veinte
por ciento del margen de utilidad y liquidacion de los
fletes por los meses de agosto, septiembre y octubre de
1995, aunque el actor en su demanda fija como cuantia
la cantidad de doscientos veinte millones seiscientos doce
mil setecientos veinticinco sucres sin que, por tanto,
dicho informe pueda acogerse por carecer de valor legal
y hecho sobre una base de datos que en forma alguna
contiene la realidad de los contratos de distribucion y
venta de combustibles, sin que, en ningdn caso, el
juzgador tenga atribucién para dar a los accionantes
cantidades mayores de las que solicita[n]...” (el resaltado
es de la Sala). Como se observa de la transcripcién que
antecede, precisamente el Tribunal de Gltima instancia se
ha cefiido a los limites de la controversia, desechando un
informe pericial que concedia al actor mas alla de lo
solicitado en su demanda. Deviene en absurda, pues, la
pretension de que se case el fallo porque se ha concedido
supuestamente mas alla de lo solicitado (vicio de extra
petita) como lo alega el recurrente, cuando mas bien la
decisién se ha ajustado a la pretensién deducida. Se
rechaza, por lo tanto, el cargo sustentado en la causal
cuarta del articulo 3 de la Ley de Casacién, por violacién
de los articulos 273 y 274 del Coédigo de Procedimiento
Civil.- CUARTO.- Finalmente, corresponde conocer los



Registro Oficial N° 499  --

Lunes 5 de Enero del 2009 -- 25

cargos sustentados en la causal tercera, sobre la base de los
articulos 113, 114 y 115 del Cédigo de Procedimiento
Civil. Al respecto se observa: las dos primeras normas
citadas son disposiciones relativas a la carga de la prueba 'y
no a su valoracién, por lo que no cabe citarlas como
fundamento de la causal tercera, que contempla
violaciones de normas relacionadas a la valoracion de la
prueba. En cuanto al articulo 115 ibidem, no se establece
coémo es que la resolucién del Tribunal de dltimo nivel
vulnera las reglas de la sana critica (la experiencia, la
l6gica, la psicologia y las demas ciencias que otorgan al
juzgador el conocimiento de los hechos invocados por las
partes, ponderados racionalmente) al valorar la prueba
aportada por las partes en el proceso. Cabe anotar ademas
que la causal no se ha sustentado adecuadamente, pues no
se cita norma de derecho sustantiva alguna que, por efecto
de la violacién de la disposicion aplicable a la valoracién
de la prueba, haya sido a su vez infringida, tal como lo
exige expresamente la causal tercera del articulo 3 de la
Ley de Casacion. El recurso, en lo esencial, impugna la
valoracion que del contrato de distribucién y venta de
lubricantes suscribieran el 18 de junio de 1992
PETROCOMERCIAL vy el actor Leopoldo Asterio Roman
Abarca (cuyas copias obran a fojas 1-28 del cuaderno de
primer nivel), realizara el Tribunal de Ultima instancia,
pero no se cita norma alguna relativa a la interpretacion de
los contratos (Titulo XIII del Cédigo Civil, articulos 1576
a 1582) que haya sido infringida, por lo que el recurso no
puede prosperar. La acusacion del recurrente demuestra su
intencion de que la Sala realice una nueva valoracion de la
prueba, lo cual le esta vedado, pues no esta dentro de sus
facultades el revisar dicho proceso de valoracién, que
pertenece exclusivamente a la soberania del Tribunal de
instancia.- Por las consideraciones que anteceden, la
Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema
de Justicia, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE
DE LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,
no casa la sentencia dictada por la Segunda Sala de lo
Civil, Mercantil, Inquilinato y Materias Residuales de la H.
Corte Superior de Justicia de Quito por estar ajustada a
derecho. Sin costas. Notifiquese, publiquese y devuélvase.

Fdo.) Dres: Héctor Cabrera Suarez, Mauro Teran Cevallos,
Viterbo Zevallos Alcivar, Ministros Jueces.

RAZON.- Esta copia es igual a su original. Certifico.
Quito, 12 de diciembre del 2006.

f.) Dra. Isabel Garrido Cisneros, Secretaria Relatora.

N° 415-06

Dentro del juicio especial N° 297-04 (recurso de casacion),
que por particion de un inmueble han propuesto Galo
Flavio Franco Valarezo en calidad de cesionario de los
derechos hereditarios de Juan Rosendo, Dolores Venancia
y Ramén Vergara Suarez y de Prisca Elvira Vergara
Aguirre, en contra de Pepita Vergara Gonzalez, Luis Efrén
Vergara Aguirre, Hugo Florentino Moreira Vergara, Inés

Guillermina Vergara Criollo, Gregorio Vergara Plia y
Laura Mancheno Mazon de Robles, se ha dictado lo
siguiente:

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
PRIMERA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL

Quito, a 12 de diciembre del 2006; las 08h50.

VISTOS: Galo Flavio Franco Valarezo, deduce recurso de
casacion contra la sentencia dictada por la -en ese
entonces- Tercera Sala de la H. Corte Superior de Justicia
de Guayaquil, dentro del juicio especial que, por particion
de un inmueble, sigue el recurrente, en calidad de
cesionario de los derechos hereditarios de Juan Rosendo,
Ramon y Dolores Venancio Vergara Suarez y Prisca Elvira
Vergara Aguirre, contra Petita Vergara Gonzélez, Luis
Efrén Vergara Aguirre, Hugo Florentino Moreira Vergara,
Inés Guillermina Vergara Criollo, Gregorio Vergara Plia y
Laura Mancheno Mazén de Robles. Como el recurso le
fuera negado, dedujo el de hecho, el que por concedido,
permite que el proceso sea conocido por la Corte Suprema
de Justicia; habiéndose radicado la competencia por el
sorteo de ley en esta Primera Sala de lo Civil y Mercantil,
y una vez que ha concluido la etapa de sustanciacion de
este proceso de casacién, para resolver se considera:
PRIMERO.- El ambito de competencia dentro del cual
puede actuar estd dado por el propio recurrente en la
determinacién de una o mas de las causales sustentadas por
el articulo 3 de la Ley de Casacién. En el escrito
contentivo del recurso de casacion, se invocan como
normas infringidas los articulos 330 y En el caso sub
judice, la Sala analizara la acusacién de que en la sentencia
de ultima instancia se han infringido las normas contenidas
en los articulos 330 [326 en la codificacion actual] parte
final y segunda y 658 [647] del Cddigo de Procedimiento
Civil; articulo 7 reglas 22 y 4%, 1021 [999] y 1027 [1005]
del Cédigo Civil; la jurisprudencia contenida en las
gacetas judiciales: Serie XVI, Afio XCVIII, p. 2033 y Serie
X, N° 13, p. 3855. Fundamenta su recurso en las causales
primera, cuarta y quinta del articulo 3 de la Ley de
Casacion. SEGUNDO.- En orden légico, corresponde
analizar la acusacion sustentada en la causal quinta del
articulo 3 de la Ley de Casacion. Dicha causal sefiala que
el auto o sentencia pueden ser casados si a) No contiene
los requisitos que exige la ley; b) Carece de la debida
motivacion, sea en los “considerandos” (o exposicion de
los hechos y el derecho aplicable) o en la parte resolutiva;
y, ¢) En la parte dispositiva se adopten disposiciones
contradictorias o incompatibles, aunque bien cabe aclarar
que la contradiccion no se da Unicamente en la parte
resolutiva sino en la considerativa, en donde se exponen
las razones por las que se llega a la primera. El recurrente
sostiene que el Tribunal de Gltima instancia incurre en esta
causal porque la sentencia de Gltimo nivel es
completamente contradictoria: se cita como fundamento de
la resolucion el articulo 1027 [1005] en concordancia con
el 1021 [999] del Codigo Civil, para explicar en qué
consiste la ficcion juridica de la representacion, y luego
concluye, arbitrariamente, “[...] que por el hecho de que el
padre de las herederas cuestionadas muri6 primero que la
abuela de éstas (la causante -cuya herencia es materia de la
controversia-), no tienen derecho a herencia, pero estos
articulos han sido mal interpretados puesto que ‘si se dice
que para ser capaz de suceder es necesario existir al
momento de abrirse la sucesion’ en el caso de Prisca y
Dolores ellas ya existian y existen. Y si éstas han
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efectuado actos de herederos es porque obviamente han
aceptado la herencia.”. TERCERO.- En su fallo, el
Tribunal de Ultima instancia explica en el considerando
segundo, citando los conceptos que al respecto expresan
Escriche y Cabanellas, en qué consiste la figura de la
representacion (la que “[...] se verifica cuando los
descendientes de una persona muerta vienen a tomar en
una sucesion los derechos que esta persona no ha tenido
jamas, pero que hubiera tenido, si no hubiese fallecido
antes que la persona a quien hereda.”); cita los articulos
1021 [999] y 1027 [1005] del Cadigo Civil, y continda:
“Afiadiéndose que se puede representar al padre o madre
que se hubiese querido o podido suceder, habria sucedido
por derecho de representacion con las limitaciones
sefialadas en el Art. 1048 [1026] del Cddigo Civil. Para ser
capaz de suceder es necesario existir al momento de
abrirse la sucesion, salvo que se suceda por derecho de
transmision. De esta manera nuestro Codigo Civil, en
forma clara y precisa regula el procedimiento de la
representacion...”. Finalmente, concluye, en forma
abiertamente contradictoria con lo antes sefialado en el
considerando tercero: “En la especie, estos requisitos
legales no se encuentran presentes, ya que de las pruebas
aportadas al proceso se viene a conocimiento que Angel
Asuncion Vergara Alejos, falleci6 el 11 de noviembre de
1977, esto es, cuatro afios antes de que fallezca la de Cujus
Carmen Alejo Reboyero Vda. de Vergara, que fallecié el
14 de agosto de 1981; por consiguiente, Dolores Venancio
Vergara Suérez y Prisca Elvira Vergara Aguirre, quienes
intervienen en la causa en representacion de su padre
Angel Asuncion Vergara Alejos, carecen de la
representacion que invocan para comparecer a juicio a
reclamar los derechos sucesorios por representacion de su
padre, ya que este habia fallecido antes de la causante.”.
Sustenta ademas este absurdo razonamiento, sin citar
disposicion legal alguna, en la afirmacion de que Prisca
Elvira Vergara Aguirre, quien naci6 el 16 de julio de 1935,
inscribio su partida de nacimiento el 29 de junio de 1966, y
que por ello, dicha partida “no acredita su calidad de hija
para comparecer a juicio.”. Como se observa, el Tribunal
de dltima instancia ha adoptado una resolucion totalmente
contradictoria, pues no tenia ningin sentido explicar en
qué consiste el derecho de representacion, sefialar que
Prisca y Dolores Vergara, hijas de Angel Vergara, hayan
comparecido como  herederas por derecho de
representacion, y luego aplicar la figura de la transmision
de derechos hereditarios, que no venia al caso, pues los
antecedentes de hecho, tal como han sido relatados por el
propio Tribunal ad quem, no se pueden aplicar a la figura,
y valga citar al respecto lo que, en forma sucintamente
magistral, expone el recientemente fallecido Juan Larrea
Holguin para explicar la diferencia entre ambas
instituciones: “Tampoco hay problema en cuanto a la
representacion con relaciéon a la transmision, ya que la
representacion supone que el heredero ha premuerto,
mientras que para que haya transmision, el heredero vive al
momento de la apertura de la sucesién y muere después,
sin haber aceptado ni repudiado, dando origen a que pasen
los bienes a sus propios herederos.”. (Derecho Civil del
Ecuador Tomo IX, la sucesion por causa de muerte,
Quito, Corporacion de Estudios y Publicaciones, Cuarta
Edicién, s/a, pp. 377-378). Por (ltimo, la afirmacion de
que Prisca Vergara no ha acreditado su calidad de hija de
Angel Vergara porque inscribi6 su partida de nacimiento
treinta afios después no se sustenta en norma legal alguna.
El razonamiento del Tribunal de Ultima instancia adolece,
pues, del vicio de contracciéon asi como de falta de

motivacion (garantia de rango constitucional, segin
previene el articulo 24 No. 13 de la Carta Politica) por lo
cual debe ser casada su sentencia y dictarse en su lugar la
que corresponda, conforme dispone el articulo 12 inciso
segundo de la Ley de Casacion. CUARTO.- Comparecen
a fojas 11-11 vta. del cuaderno de primer nivel Juan
Rosendo, Dolores Venancia y Ramon Vergara Suérez, asi
como Prisca Elvira Vergara Aguirre, quienes sefialan: 1)
Que su abuela paterna, Carmen Alejo Reboyero viuda de
Vergara fallecié el 14 de agosto de 1981. 2) Que sus
padres Simén y Angel Vergara Alejo, hijos de la causante
Carmen Alejo Reboyero, fallecieron igualmente, siendo
por tanto sus herederos por representacion en relacion a los
bienes dejados por la causante. 3) Que en el Juzgado
Quinto de lo Civil de Guayaquil se sigui6 el juicio de
apertura de sucesion del bien inmueble dejado por Carmen
Alejo Reboyero, donde se aprobaron los inventarios,
habiendo sido ratificados por la Quinta Sala de la Corte
Superior de Justicia de Guayaquil. 4) Que existen otros
herederos, quienes son Petita Vergara Gonzélez y Luis
Efrén Vergara Aguirre, Hugo Florentino Moreira Vergara,
Inés Guillermina Vergara Criollo, Gregorio Vergara Plia,
“todos estos herederos por representacion por ser hijos de
los legitimarios de la sefiora Carmen Alejo Reboyero.”. Se
pide contar también con Laura Mancheno Masson de
Robles, “por haber comprado supuestamente derechos
hereditarios a Domingo Vergara Alejo, hijo de Carmen
Alejo Reboyero.”. Con sustento en los articulos 1360
[1338] y siguientes del Cddigo Civil, 650 [639] y
siguientes del Cédigo de Procedimiento Civil, demandan la
particion de los bienes hereditarios dejados por su abuela
paterna. La demanda es presentada el 10 de noviembre de
2000, y sorteada el 13 de noviembre del mismo afio
(razones a foja 12); es calificada el 8 de enero de 2001 -
acto en el que el sefior Juez a quo manda contar también en
el proceso con la M. I. Municipalidad de Guayaquil- y
perfeccionada la citacion el 23 de febrero del 2001
(razones a fojas 18-24). Con fecha 25 de abril del 2001,
mediante escritura publica celebrada ante el Notario
Primero del canton Guayaquil, Dr. Carlos Quifiénez
Veldsquez (fojas 29-43 vta.), Juan Rosendo, Ramon y
Dolores Venancia Vergara Suérez, asi como Prisca Elvira
Vergara Aguirre, ceden sus derechos hereditarios por
representacion a favor de Galo Flavio Franco Valarezo,
quien comparece a este proceso el 6 de julio del 2001 (foja
44), y solicita se le tenga en cuenta en esa calidad como
parte procesal. A foja 47 se realiza la audiencia de
conciliacion, en la que el defensor de Galo Franco
Valarezo solicita que el bien, por ser iliquido, sea puesto a
la venta, para lo cual solicita las diligencias concernientes,
“dejando constancia ademas que mi representado hasta el
momento posee el setenta y cinco por ciento del bien
sucesorio, queda constancia también que los otros
interesados quedan sujetos a esta decision de parte del
comparecido sefior Galo Franco Valarezo de conformidad
a lo establecido en el inciso segundo del articulo 658 [646]
del Codigo de Procedimiento Civil” y pide (foja 48), que
“se ordene el cumplimiento de lo expuesto en la junta de
conciliacion que antecede.”. El sefior Juez a quo, en
providencia a foja 49, ordena oir a los demas interesados
en esta particion por tres dias. A foja 56, Laura Margarita
Mancheno Masson de Robles, como demandada, reclama
la declaratoria de nulidad de todo lo actuado porque el bien
que se pretende partir ya no forma parte de la masa
hereditaria de la causante Carmen Alejo Reboyero, y
porque la causa debia haberse recibido a prueba conforme
establece el articulo 655 [644] del Cddigo de
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Procedimiento Civil, “todo esto antes de llegar al Art. 658
[647] invocado por Galo Franco Valarezo.”, peticiones que
son negadas en providencia a foja 64 por “improcedentes”
y extemporaneas. QUINTO.- A partir de la intervencion
de Galo Franco Valarezo, no se toma en cuenta la
actuacion de ninguno de los actores que inicialmente
propusieron la demanda, a pesar de que se les sigue
notificando al casillero judicial designado, el Unico que
interviene es el mencionado Franco Valarezo, invocando
su calidad de cesionario de los derechos y acciones
hereditarios que les correspondian a Juan Rosendo,
Dolores Venancia y Ramoén Vergara Suérez, y Prisca
Elvira Vergara Aguirre. Es de capital importancia resolver
la forma en la que ha comparecido Galo Flavio Franco
Valarezo, pues cabe preguntar: ¢podia hacerlo como
cesionario de derechos hereditarios o debia hacerlo como
de derechos litigiosos?. Y la pregunta viene al caso porque
Margarita Mancheno Masson de Robles presenta oposicion
a la préctica del avalto del inmueble, aunque el Juez dice
que su reclamacion fue extemporanea y la niega sin mas
por improcedente, pero esencialmente, por la reclamacion
que presenta a foja 82, en la que impugna expresamente la
calidad en la que comparece Galo Flavio Franco Valarezo
a este proceso. El articulo 1852 del Cddigo Civil sefiala:
“Se cede un derecho litigioso cuando el objeto directo de la
cesion es el evento incierto de la litis, del cual no se hace
responsable el cedente./ Se entiende litigioso un derecho,
para los efectos de los siguientes articulos, desde que se
cita judicialmente la demanda.”. A partir de la citacion,
pues, y al haber existido expresa oposicion de una de las
demandadas en este proceso, el derecho se convirtié en
litigioso, y mal pudo intervenir en esta causa Galo Flavio
Franco Valarezo Gnicamente como cesionario de derechos
hereditarios, sin que se haya verificado en esta causa
cesion alguna de derechos litigiosos, ni se haya tampoco
notificado a terceros, segun previene el articulo 1842 del
Codigo Civil. Por la expresa disposicion del articulo 1852
antes citado, pues, al haber comparecido con posterioridad
a la citacién con la demanda, el hoy recurrente debia
hacerlo en calidad de cesionario de derechos litigiosos y no
solamente de derechos hereditarios o cuotas, como seria en
la especie, dejandose de contar en cambio con los actores,
quienes nunca cedieron sus derechos litigiosos sino
Unicamente sus derechos hereditarios. Por lo tanto, al no
configurarse debidamente la relacion juridico procesal,
como ha sido acusado expresamente por la demandada, la
causa adolece de nulidad y debe ésta ser declarada. En
consecuencia, la Primera Sala de lo Civil y Mercantil,
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY, casa la
sentencia de mayoria dictada por la ex Tercera Sala de la
H. Corte Superior de Justicia de Guayaquil y en su lugar
declara la nulidad procesal a partir de fojas 29 del
cuaderno de primer nivel, a costa del sefior Juez a quo y
ministros del Tribunal ad quem que la provocaron.-
Notifiquese, publiquese y devuélvase.

Fdo.) Dr. Héctor Cabrera Suérez, Dr. Mauro Teran
Cevallos, Dr. Viterbo Zevallos Alcivar, Magistrados.

Certifico. f.) Dra. Isabel Garrido Cisneros, Secretaria
Relatora.

RAZON: Es fiel copia de su original.- Certifico.- Quito, a
12 de diciembre del 2006.

f.) Dra. Isabel Garrido Cisneros, Secretaria Relatora de la
Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema
de Justicia.

ACLARACION

Dentro del juicio especial N° 297-04 (recurso de casacion),
que por particion de un inmueble ha propuesto Galo Flavio
Franco Valarezo cesionario de los derechos hereditarios de
Juan Rosendo, Dolores Venancia, Ramon Vergara Suérez
y Prisca Vergara Aguirre, en contra de Petita Vergara
Gonzéles, Luis Efrén Vergara Aguirre, Hugo Florentino
Moreira Vergara, Inés Guillermina Vergara Criollo,
Gregorio Vergara Plia y Laura Margarita Mancheno
Masén de Robles, se ha dictado lo siguiente:

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
PRIMERA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL

Quito, 8 de marzo del 2007; las 16h35.

VISTOS: A fojas 31-32 vta. del cuaderno de casacion, el
actor Galo Franco Valarezo solicita la aclaracion de la
sentencia dictada por este Tribunal el 12 de diciembre del
2006. Una vez que se ha satisfecho el traslado con el que
se corrid a la contraparte por el término de cuarenta y ocho
horas, para resolver se considera: Segun el articulo 282 del
Cddigo de Procedimiento Civil, la aclaracion tendra lugar
si la sentencia fuere obscura. El articulo 281 ibidem
dispone: “El Juez que dictd sentencia, no puede revocarla
ni alterar su sentido en ningun caso; pero podra aclararla o
ampliarla, si alguna de las partes lo solicitare dentro de tres
dias.”. El petitorio se basa sobre dos puntos: 1) Que la Sala
aclare porqué declara la nulidad por el hecho de que no
adjuntd la cesién de derechos litigiosos realizada a su favor
por Juan Rosendo, Dolores Venancia, Ramon Vergara
Suérez y Prisca Vergara Aguirre. 2) Que se aclare si la
contraparte en este proceso deberia también haber obtenido
una cesion de derechos litigiosos, por su condiciéon de
“beneficiaria en este y otros juicios ha sido
constantemente cuestionada...” Al respecto, la Sala anota:
a) En el considerando quinto de su resolucion, este
Tribunal explica con todo detalle las razones por las cuales
ha considerado, con fundamento en los articulos 1842 y
1852 del Caodigo Civil, que su intervencion carecia de los
requisitos necesarios para configurar debidamente la
relacion procesal; a falta de esta legitimacion, era preciso,
como expresamente se acuso en el recurso de casacion,
declarar la nulidad procesal, para que se subsane esta falta.
No se trata, pues, del ejercicio del derecho hereditario, sino
de su transformacion en litigioso y la necesidad de que se
trasfiera en derecho, como ha indicado la Sala en su
sentencia, habiéndose sefialado el momento preciso en que
operd esta transformacion; y, b) La segunda de las
alegaciones, por demés confusa, no puede ser analizada
por la Sala, toda vez que no fue materia del controvertido y
€S una cuestién nueva, cuya introduccién en casacion es
completamente improcedente. En consecuencia, se niegan
los petitorios de aclaracion formulados.- Notifiquese.

Fdo.) Dr. Mauro Teradn Cevallos, Dr. Héctor Cabrera
Suarez, Dr. Viterbo Zevallos Alcivar, Magistrados.

Certifico.- f.) Dra. Isabel Garrido Cisneros, Secretaria
Relatora.
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RAZON: Es fiel copia de su original.- Certifico.- Quito, a
8 de marzo del 2007.

f.) Dra. Isabel Garrido Cisneros, Secretaria Relatora de la
Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema
de Justicia.

N° 416-06

Dentro del juicio ordinario de prescripcion extraordinaria
de dominio N° 124-2005 propuesto por Ena Danila Tapia
Mieles contra Eduardo Benavides y Juana Joza, se ha
dictado lo que sigue:

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
PRIMERA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL

Quito, 12 de diciembre del 2006; las 09n20.

VISTOS: Ena Danila Tapia Mieles deduce recurso de
casacion en contra la sentencia dictada por la Primera Sala
de lo Civil, Mercantil, Inquilinato y Materias Residuales
de la Corte Superior de Justicia de Portoviejo,
desestimatoria de la accién de prescripcion extraordinaria
adquisitiva de dominio que, por la via ordinaria, propuso la
actora contra Eduardo Augusto Benavides Torres y Juana
Joza Espinales. Dicho recurso fue concedido, por lo que el
proceso pasd a conocimiento de la Corte Suprema de
Justicia; por el sorteo de ley, se ha radicado la competencia
en la Primera Sala de lo Civil y Mercantil, la que lo
admitio a tramite y, habiéndose concluido la sustanciacion
de este proceso de casacion, para resolver considera:
PRIMERO.- La recurrente imputa al fallo impugnado de
incurrir en los vicios previstos en las causales primera,
tercera y quinta del articulo 3 de la Ley de Casacion, y
seflala como normas infringidas los articulos 192 de la
Constitucion Politica de la Republica; 2416 [2392 en la
codificaciéon actual], 2434 [2410] y 2435 [2411] del
Cadigo Civil, en relacidon con el articulo 734 [715] inciso
primero del mismo cuerpo legal; los articulos 117 [113],
118 [114], 119 [115], 120 [116], 277 [273], 280 [276] y
1062 [1009] del Codigo de Procedimiento Civil y el
articulo 19 de la Ley de Casacion.- SEGUNDO.-
Corresponde resolver en primer lugar el cargo de que se
infringieron los articulos 192 de la Constitucion Politica de
la Republica y 1062 [1009] del Cédigo de Procedimiento
Civil porque en esta causa, alega la recurrente, se sacrifico
la justicia por la mera omisiéon de formalidades y no se
aplicd el criterio de equidad. Al respecto, cabe anotar que
la mera insatisfaccion de una pretension no puede ser
causal para sustentar un recurso con cita de la disposicion
constitucional mencionada, sino que ha de especificarse
concretamente como es que se la ha vulnerado; hay que
recordar ademas que el criterio judicial de equidad
corresponde aplicarlo en forma privativa a la Corte
Suprema de Justicia y no es una facultad que esta atribuida
de manera general a todos los juzgados y tribunales; por lo
tanto, al no haberse sustentado adecuadamente este cargo,
se lo rechaza.- TERCERO.- Con fundamento en la causal
quinta, que es la que en orden ldgico debe ser estudiada a
continuacion, la recurrente sostiene que el fallo impugnado

no contiene en forma clara las tres partes que deben existir
en toda sentencia, esto es la parte expositiva, la parte
considerativa y la resolutiva, sin que el Tribunal ad quem
haya establecido una conexion armoniosa entre todas estas
partes, ni determinar correctamente los fundamentos de
hecho y de derecho en que se basa el fallo, faltando sobre
todo al mandato previsto en el articulo 280 [276] del
Caodigo de Procedimiento Civil. En efecto, esta norma
sefiala que: “En las sentencias y en los autos que decidan
algun incidente o resuelvan sobre la accién principal, se
expresara el asunto que va a decidirse y los fundamentos o
motivos de la decision./. No se entendera cumplido este
precepto en los fallos de segunda instancia y de casacion,
por la mera referencia a un fallo anterior.”. En la sentencia
impugnada, no se observa el cumplimiento de estos
requisitos, pues sin mayor analisis concluye en forma por
demés inmotivada que no han concurrido todos los
elementos necesarios para declarar con lugar la pretension
de la actora, porque no existe coincidencia entre los
linderos que constan en la demanda y los establecidos en el
certificado otorgado por el Registrador de la Propiedad, sin
que se cite la norma de derecho pertinente que sustente
esta conclusion, por lo que al adolecer el fallo de uno de
los vicios de falta de motivacion previstos en la causal
quinta, debe ser casado y dictarse en su lugar el que
corresponde, conforme manda el articulo 16 de la Ley de
Casacion.- CUARTO.- De conformidad con los articulos
2392, 2398 y 2410 del Cadigo Civil, la prescripcion es un
modo originario de adquirir el dominio de las cosas ajenas
que estan en el comercio humano, ya que el derecho del
prescribiente no proviene del duefio anterior, sino de un
hecho independiente a la voluntad de éste que es la
posesion; por ello, los requisitos indispensables para que
opere este modo adquisitivo del dominio y para que
prospere la accion encaminada a alcanzar la declaratoria
del Juez en este sentido son: a) Que la cosa sea
prescriptible; b) Que el actor haya poseido la cosa con
animo de sefior y duefio; ¢) Que la posesion haya durado
por el tiempo sefialado por la ley, d) Que la accion se haya
dirigido contra el titular del derecho de dominio que debe
constar en el correspondiente certificado otorgado por el
Registrador de la Propiedad correspondiente (resoluciones
de triple reiteracion publicadas en la Gaceta Judicial Serie
XVI, N° 15, pp. 4203 a 4206); y, €) Que el bien haya sido
debidamente individualizado, porque la prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio Gnicamente se puede
declarar respecto de una cosa determinada, singularizada,
cuya superficie, linderos y mas caracteristicas se hayan
establecido claramente en el proceso, conforme lo declaro
esta Sala en Resolucion N° 566 de 3 de septiembre de
1998, publicada en el Registro Oficial 58 de 30 de octubre
del mismo afio. Todos estos requisitos han de ser
concurrentes, de lo contrario la acciéon no tendria
procedibilidad.- QUINTO.- En la especie, uno de los
fundamentos para desechar la accién por parte del Tribunal
ad quem, sin que haya existido pronunciamiento expreso
respecto a los demas requisitos de procedibilidad de esta
accion, fue que no se habia individualizado correctamente
el inmueble, porque los linderos establecidos en la
demanda varian con los sefialados en el certificado
otorgado por el Registrador de la Propiedad del cantén
Manta (foja 74): “[...] no hay coherencia entre los mismos
linderos en uno de sus costados de acuerdo al informe
pericial de fs. 68 con los que constan en la demanda (un
lindero) con los que constan en el certificado del Registro
de Propiedad al detallar que los linderos de los costados
tienen 17 varas de fondo, estableciendo la demanda en
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16.40 metros y 15.62 metros, no existiendo coherencia, por
lo que resulta inaplicable la accién, en caso llegare [sic]
ejecutoriarse la sentencia.”. El Tribunal de ultima
instancia sostiene, en definitiva, que la sentencia que se
llegare a dictar en esta causa no seria ejecutable, aun
cuando se hubieren cumplido con los demas requisitos
necesarios para la procedibilidad de la accion.
Ciertamente, sélo son susceptibles de prescripcion las
cosas determinadas, tal como sefiala la doctrina (véase al
respecto, a Alessandri, Somarriva y Vodanovic, Tratado de
los derechos reales, Tomo Il, Editorial Juridica de Chile,
Santiago, 6% Edicion, 1997, p. 18), y asi lo establece
también el articulo 715 del Cdédigo Civil cuando dice que
“posesion es la tenencia de una cosa determinada con
animo de sefior o duefio”; sin embargo, sostener que por
una diferencia que radica en la dimension de un lindero, no
se ha individualizado correctamente el inmueble, raya en el
absurdo, pues no solamente el certificado del Registro de
la Propiedad es el que da cuenta de esta medida, sino -y
esencialmente- la observacion que de la cosa realice el
juzgador, mediante una diligencia de inspeccién judicial,
por ejemplo. ¢(Cual es la obligacion, entonces, de quien
invoca que a su favor ha operado este modo
extraordinario?. Que ha poseido esa cosa perfectamente
determinada, es decir, identificada e individualizada, ya
que de lo contrario no habra demostrado los fundamentos
facticos de su pretension y la misma no podra ser acogida,
pero no puede tomarse como elemento relevante, como lo
sostiene el Tribunal ad quem, la diferencia en un lindero,
porque respecto a los demas elementos no existe duda
alguna, y tampoco los demandados han sostenido que se
trate de un bien distinto al que se pretende usucapir. En su
demanda, la actora establece los siguientes linderos: por el
frente, avenida 16 con 8,50 metros; por atras, con Soledad
Solérzano de Reina con 8,75 metros; por el costado
izquierdo, con herederos de Juan Manuel Palma Vera con
16,40 metros; y por el costado derecho, con herederos de
Guillermo Salas Gémez con 15,72 metros. De la diligencia
de inspeccion judicial practicada al inmueble (fojas 59-59
vta. del cuaderno de primer nivel), se anota: Que se
encuentra ubicado en la Avenida 16, entre las calles 12 y
13 de la ciudad de Manta; las propiedades fisicas del
inmueble; que existen paredes divisorias de las casas
colindantes, a excepcién del lado derecho donde existen
tres columnas y una pared, con vestigios de haber sido
derrumbada, lo mismo en la parte posterior; es decir, esta
perfectamente individualizado. Lo mismo consta del
informe pericial a fojas 64-64 vta., en donde se hacen
constar estos linderos: Frente, con Avenida 16 en 8,50
metros; atras propiedad de Soledad Soldérzano de Reyna
con 8,50 metros; lado derecho, propiedad de herederos de
Juan Manuel Palma Vera, con 15,72 metros; lado
izquierdo, con propiedad de herederos de Guillermo Salas
GOmez en 16,40 metros, dando un area total de 138,55
metros cuadrados. En el certificado otorgado por el
Registrador de la Propiedad de Manta se consignan los
siguientes linderos, conforme a la escritura puablica de
compraventa que se realiz6 a favor de los hoy actores:
“Mide diez varas de frente, igual extension atras, por diez
y siete varas de fondo y los siguientes linderos: Por el
frente calle publica; por atrds con solar de Manuel Alvia;
por la izquierda con propiedad de Edilma Gémez y por la
derecha con Manuel Palma Vera.”. En definitiva, desde la
época en que se celebro esa escritura hasta el momento de
presentacion de la demanda, bien pudo suceder que varien
los linderos, por el nombre de los vecinos colindantes, y
que las medidas utilizadas son antiguas, habiéndose

actualizado; pero lo que importa a fines de esta accion,
como se ha sefialado, es que no quepa duda alguna
respecto a que se trata en realidad del mismo inmueble,
coincidiendo los linderos establecidos en la inspeccion
judicial -diligencia probatoria de singular importancia
porque permite al Juez conocer con exactitud la verdad de
las cosas y los hechos invocados por las partes- y el
peritaje con los que se han sefialado en la demanda; que las
medidas varien en centimetros reitera que los miembros
del Tribunal de ultima instancia han fallado con evidente
legalismo e interpretacion servil de la ley. Por ultimo, hay
que afiadir que la parte demandada en ningin momento
objetd que se trate de un inmueble distinto, menos aun que
esté indebidamente singularizado; la actora indicd
expresamente en su demanda “los linderos actualizados por
el Departamento de Avallos y Catastro de la
Municipalidad de Manta [que son]: por el frente, Av. 16
entre las calles 12 y 13 con 8,6 metros; por atras con 8,5
metros; por el costado izquierdo con 15 metros; y por el
costado derecho, con 15,7 metros”; habiéndose sustentado
toda la defensa de la parte demandada en que no hay
derecho de la actora a deducir esta accion, asi como falta
de contradictor porque no se contdé con quienes le
vendieron el inmueble, argumento que no tiene sustento
toda vez que, como se ha indicado, la demanda fue
endilgada contra quien constaba actualmente como duefio
en el correspondiente Registro de la Propiedad, sin que
haya pronunciamiento alguno respecto a las calidades de
sefiora y duefia invocadas por la actora, calidades que han
sido por deméas probadas en este proceso. Por las
consideraciones que anteceden, la Primera Sala de lo Civil
y Mercantil, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN
NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD
DE LA LEY, casa la sentencia dictada por la Primera Sala
de lo Civil, Mercantil, Inquilinato y Materias Residuales
de la Corte Superior de Justicia de Portoviejo, y en su
lugar, declara que Ena Danila Tapia Mieles ha ganado por
el modo extraordinario de la prescripcion el dominio del
inmueble singularizado dentro de los siguientes linderos
actualizados conforme consta del informe pericial: frente,
con avenida 16 en 8,50 metros; atras propiedad de Soledad
Solérzano de Reyna con 8,50 metros; lado derecho,
propiedad de herederos de Juan Manuel Palma Vera, con
15,72 metros; lado izquierdo, con propiedad de herederos
de Guillermo Salas Gdmez en 16,40 metros, dando un area
total de 138,55 metros cuadrados. Una vez ejecutoriado
este fallo, se protocolizard una copia del mismo en una
notaria y se inscribira en el Registro de la Propiedad del
cantén Manta, para que sirva de titulo, de conformidad con
lo que dispone el articulo 705 del Cddigo Civil.
Devuélvase a la recurrente la caucion por ella constituida,
conforme manda el articulo 12 de la Ley de Casacidn. Sin
costas. Notifiquese, publiquese y devuélvase.

Fdo.) Dres. Héctor Cabrera Suarez, Mauro Teran Cevallos
y Viterbo Zevallos Alcivar, Ministros Jueces.

RAZON: Esta copia es igual a su original.- Certifico.
Quito, a 12 de diciembre del 2006.

f.) Dra. Isabel Garrido Cisneros, Secretaria Relatora de la
Primera Sala Civil y Mercantil de la Corte Suprema de
Justicia.
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N° 418-06

Dentro del juicio de fijacion pension alimenticia -
paternidad N° 369-2006 que ha propuesto Nancy Margarita
Rivadeneira Granda, madre y representante legal del
menor Kevin Andrés Rivadeneira Granda en contra de
Manuel Mesias Salazar Puente se ha dictado lo siguiente:

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
PRIMERA SALADE LO CIVIL'Y MERCANTIL

Quito a, 12 de diciembre del 2006; a las 14h45.

VISTOS: Manuel Mesias Salazar Puente deduce recurso de
casacion contra la sentencia dictada por la Primera Sala de
lo Laboral, Nifiez y Adolescencia de la H. Corte Superior
de Justicia de Quito, confirmatoria de la de primer nivel
que declara con lugar la demanda, dentro del juicio
especial de fijacion de pension alimenticia y declaracion
judicial de paternidad que sigue Nancy Margarita
Rivadeneira Granda, madre y representante legal del
menor Kevin Andrés Rivadeneira Granda, contra el
recurrente. Dicho recurso fue negado, por lo que deduce el
de hecho, el que habiéndose concedido, permite que el
proceso pase a conocimiento de la Corte Suprema de
Justicia, radicAndose la competencia por el sorteo de ley en
esta Primera Sala de lo Civil y Mercantil. Una vez que ha
concluido la etapa de sustanciacion de este proceso, para
resolver se considera: PRIMERO.- Esta Sala,
reafirmandose en lo resuelto en casos anteriores, considera
que el ambito de competencia dentro del cual ha de actuar
esta sefialado por el propio recurrente en la determinacion
concreta, completa y exacta de una o mas de las causales
establecidas por el articulo 3 de la Ley de Casacion. El
juzgador de casacién no estd facultado para entrar a
conocer de oficio un vicio de la resolucién impugnada ni a
rebasar el ambito sefialado por las causales citadas por el
recurrente aunque advierta que en la providencia casada
existan otras infracciones a las normas de derecho positivo,
ya que la fundamentacion realizada por el recurrente
constituye los limites dentro de los cuales el Tribunal de
Casacion debera resolver. En consecuencia, resolvera la
acusacion de que en el fallo de Gltima instancia se han
transgredido los articulos 23 numeral 27 y 24 numeral 13
de la Constitucion Politica de la Republica; 179 de la Ley
Organica de la Funcién Judicial; 117, 273, y 341 del
Cadigo de Procedimiento Civil; 131 inciso segundo, 135y
277 del Cddigo de la Nifiez y Adolescencia, y 358 del
Cadigo Civil. El recurso se fundamenta en las causales
primera, tercera y cuarta del articulo 3 de la Ley de
Casacion.- SEGUNDO.- El cargo de que la sentencia o
auto infringen disposiciones constitucionales es de especial
gravedad, pues implicaria, de tener lugar, que todo lo
actuado por el juzgador de instancia carece de valor, por
contravenir la Constitucion, norma fundamental ctspide de
todo el ordenamiento juridico y a la cual deben sujetarse
todas las actuaciones de la autoridad publica. En su
impugnacion, el recurrente acusa falta de aplicacion del
articulo 23 namero 27, porque no se le ha otorgado el
derecho al debido proceso y se le ha coartado su derecho a
la legitima defensa; y del articulo 24 nimero 13, porque la
resolucion de ultima instancia no estd debidamente
motivada, pues en ella “[...] no se indica una sola norma

de derecho en que se base... ni mucho menos se explica la
pertinencia de su aplicacion. Y lo que es mas grave, se
empeora mi situacion sin fundamento en ninguna norma
legal aplicable al caso.”. Revisada la sentencia se
encuentra, que, en efecto, no se cita disposicion legal
alguna; sin embargo, se establecen claramente los
principios juridicos que motivan la resolucion -que no
tienen Unicamente rango constitucional sino que son
también de universal aceptacion-, y que constituyen los
preceptos juridicos que la sustentan: del interés superior
del nifio, el derecho de todo nifio y nifia a gozar de una
identidad y un nombre; a la integridad fisica y psiquica; a
la salud integral y nutricién; a la educacién y cultura, al
respeto a su libertad y dignidad, entre otros; la cita
completa y motivada de estos principios suple
perfectamente la omision de establecer las disposiciones
juridicas en las que estan contenidos, aunque se conmina a
los sefiores ministros integrantes del Tribunal ad quem a
que en lo sucesivo, detallen y citen la norma constitucional
o legal en la que estén contenidos los preceptos juridicos
que invocan en sus resoluciones. Para que una resolucion
adolezca del vicio de falta de motivacion, tendria que
carecer en absoluto de cita no solo de disposiciones
normativas, sino de los principios y normas juridicas en los
que se encuadren los fundamentos de hecho invocados por
las partes, y que no se explique la pertinencia de la
aplicacion de estos principios o preceptos a los hechos que
son materia de resolucién. En la especie, la sentencia ha
sido motivada en principios juridicos, que, como se ha
explicado, son también normas juridicas, o principios que
integran el derecho aplicable al caso. Finalmente, respecto
a la alegacion de que se le ha vulnerado su derecho al
debido proceso, se observa que no pasa de ser tal, pues no
se explica como es que se le ha conculcado esta garantia.
En definitiva, al no habérsele violado al recurrente los
derechos constitucionales contenidos en los articulos 23
ndmero 27 y 24 nimero 13 de la Carta Politica, se rechaza
este cargo.- TERCERO.- Con fundamento en la causal
cuarta, que corresponde analizar en orden ldgico, el
recurrente sefiala que el Tribunal de dltimo nivel dej6 de
aplicar los articulos 273 [269] y 277 [273] del Cddigo de
Procedimiento Civil, porque no resolvié sobre su peticion
de que cesen las medidas cautelatorias dictadas en su
contra: “[...] pero en ninguna de las dos instancias los
jueces se pronunciaron al respecto; pese a que dichas
medidas se encuentran garantizadas con el respectivo
descuento que se hard de mis haberes...”. Al respecto se
observa: En escrito de 21 de julio del 2005 (foja 45 del
cuaderno de primera instancia), el demandado -hoy
recurrente- solicita que se levanten las medidas cautelares
impuestas en su contra; este petitorio fue atendido recién el
14 de febrero del 2006 (providencia a foja 559), tardanza
que llama la atencion sin duda, pero que fue atendida en su
momento por el sefior Juez a quo. En segunda instancia, al
fundamentar su apelacion (fojas 5-6) sefiala que el
juzgador de primer nivel no resolvié sobre este petitorio, lo
cual como queda establecido, fue resuelto en su debido
tiempo, sin que expresamente haya solicitado al Tribunal
ad quem que se levanten estas medidas, las que por demas,
segin el articulo 144 del Codigo de la Nifiez y
Adolescencia, cesaran si el obligado rinde garantia real o
personal estimada suficiente por el Juez, lo que no aparece
de la especie que se haya solicitado ni rendido, por lo que
finalmente, el error en la falta de pronunciamiento sobre
este asunto no incidi6 en la resolucion principal, que fija la
pensién alimenticia y establece la paternidad del
demandado. Se rechaza, por lo tanto, el cargo sustentado
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en la causal cuarta del articulo 3 de la Ley de Casacion.-
CUARTO.- Respecto a la causal tercera, el recurrente
invoca como norma inaplicada la del articulo 117 del
Codigo de Procedimiento Civil, que preceptia que solo la
prueba debidamente actuada, o sea la pedida, presentada y
practicada de acuerdo con la ley hace fe en juicio, y que en
esta causa no se practico el examen de ADN, “siendo mi
voluntad el de realizarlo”, sin embargo el Tribunal de
Gltima instancia ha declarado en forma inmotivada y sin
que existan otras pruebas su paternidad en relacion al
menor demandante. Al respecto se observa: A fojas 78 del
cuaderno de primera instancia, consta el certificado
otorgado por la Directora del Laboratorio de Genética de la
Cruz Roja Ecuatoriana, en el que se hace constar que el
demandado no asistié a la préctica de la diligencia de
examen de ADN fijada para el 31 de agosto del 2005; a
foja 81, el sefior Juez a quo nuevamente sefiala para el dia
8 de septiembre del 2005 fecha para esta diligencia, a la
cual otra vez deja de asistir (segin la constancia del
correspondiente certificado a foja 103). Carece entonces de
sentido que alegue posteriormente en este recurso que no
se ha negado a la practica de dicho examen y que el
Tribunal de ultima instancia haya concluido que, conforme
el articulo 131 del Cdédigo de la Nifiez y Adolescencia que
hoy se invoca como infringido, el demandado es el padre
del menor Kevin Andrés Rivadeneira Granda. El Tribunal
de Ultima instancia no ha hecho sino aplicar la presuncion
prevista en el nimero 3 del articulo 131 del Codigo de la
Nifiez y Adolescencia, que textualmente sefala: “3.
Cuando el demandado se niega injustificadamente a
someterse al examen sefialado en este articulo, el Juez le
hard un requerimiento para que lo practique en el plazo
maximo de diez dias, vencido el cual, si persiste la
negativa, se presumird la paternidad o maternidad y el
Juez procederd como en el caso de resultado positivo
del examen”. No ha vulnerado el Tribunal el precepto
citado por el recurrente, en relacion con la norma también
citada como infringida, en el recurso, contenida en el
articulo 131 ndmero 2 del Codigo de la Nifiez y
Adolescencia.- QUINTO.- Finalmente, respecto a la
causal primera, el recurrente argumenta que se han
cometido varios errores de derecho por parte del Tribunal
de Ultima instancia: 1) Falta de aplicacion del articulo 358
del Codigo Civil, porque no se ha considerado en la
sentencia que las necesidades del alimentante, al tener dos
afios de edad, “no son tan cuantiosas, por lo que la
resolucion en la que me impone la cantidad de doscientos
dolares, es por demas excesiva.”. 2) Falta de aplicacién del
articulo 135 del Codigo de la Nifiez y Adolescencia,
porque en la resolucion no se ha considerado la real
capacidad econémica del alimentante, quien tiene otras
obligaciones y cargas familiares. 3) Errénea interpretacion
del articulo 122 de la Ley Organica de la Funcion Judicial,
porque la sala de instancia considera como presentado el
escrito mediante el cual la actora dedujo recurso de
apelacion, cuando en ese escrito falta la firma y constancia
respectiva del Secretario del Juzgado, Unico funcionario
autorizado al efecto. 4) Falta de aplicacion del articulo 341
del Cddigo de Procedimiento Civil, en relacion con lo
anterior, porque la apelacion no debié haberse tenido por
interpuesta. 5. Indebida aplicacion del articulo 179 de la
Ley Orgénica de la Funcion Judicial y de los articulos 131
numeral 2 y 277 del Cddigo de la Nifiez y Adolescencia,
porque en este caso no se debia dictar sentencia sino
Gnicamente un auto resolutorio, sea fijando la pensién
alimenticia y resolviendo sobre la paternidad. Se resolvera
sobre cada uno de estos cargos a continuacién.- SEXTO.-

Los cargos 1 y 2 hacen relacién, en lo fundamental, a la
impugnacion de los criterios que el Tribunal de ultima
instancia ha tomado en consideracién para fijar la pension
alimenticia a su cargo. Entre los criterios que se deben
tomar en cuenta para determinar el monto de la prestacion
de alimentos, el articulo 135 del Cddigo de la Nifiez y
Adolescencia sefiala: 1. Las necesidades del beneficiario.
2. Las facultades del obligado, apreciadas en relacién con
sus ingresos ordinarios y extraordinarios y a los recursos
presuntivos que se puedan colegir de su forma de vida. El
Tribunal de ultima instancia, en detallada consideracidn,
establece que por sus ingresos como funcionario judicial,
el demandado esta en suficiente capacidad para prestar
alimentos, y también considera que tiene a su cargo otras
cargas familiares, por lo que fija la pensién en doscientos
dolares, cantidad ciertamente baja habida cuenta de que del
proceso consta no solamente prueba abundante sobre la
remuneracion que percibe, sino sobre otros bienes
inmuebles que le pertenecen. Se observa claramente que la
intencion del recurrente, a pesar de haber sustentado su
impugnacion en la causal primera del articulo 3 de la Ley
de Casacion, es disentir con el método de valoraciéon de los
medios probatorios aportados al proceso, lo que en
casacion no esta permitido, pues no esta en la drbita de las
atribuciones jurisdiccionales de esta Sala el revalorar la
prueba, ni reconstruir dicha operacion, que es privativa de
los jueces y tribunales de instancia. Se desecha por lo tanto
el cargo de que se han inaplicado los articulos 358 del
Codigo Civil y 135 del Codigo de la Nifiez y
Adolescencia.- SEPTIMO.- Respecto a los cargos 3) y 4),
la Sala anota: En efecto, el escrito que consta a foja 545
del cuaderno de primer nivel no ha sido debidamente
anotado e incorporado al proceso; al no tenerse constancia
de la fecha en que se lo ha presentado -y esa constancia la
da, conforme dice el articulo 122 de la Ley Organica de la
Funcion Judicial, citada por el recurrente, la firma del
actuario-, se deberia tener por no presentada la peticién a
la que se refiere; ahora bien, el efecto de un recurso no
deducido a tiempo o mal deducido seria el de considerarlo
como no interpuesto, y por lo tanto, la sentencia de primer
nivel se habria ejecutoriado para la parte actora; este
efecto, en consecuencia, le afectaria nicamente a ellay no
al demandado, hoy recurrente, por lo que no tiene sentido
alguno que ahora alegue que al haberse dado tramite al
indebidamente deducido recurso de apelacion, se le esta
ocasionando perjuicio, requisito de legitimacién necesario
para deducir el recurso de casacion.- OCTAVO.- En la
Ultima acusacion, se alega que el Tribunal de Ultima
instancia utilizd, sin tener que hacerlo, la férmula
sacramental “Administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la ley”, cuando lo Unico que
procedia era dictar un auto resolutorio, conforme las
disposiciones citadas. Ahora bien, aun cuando estas
normas asi lo sefialan, este no es un error trascendente, ni
ha sido determinante de la resolucion de Ultima instancia.
Como esta Sala ha dicho en varias ocasiones, un error sin
trascendencia no es causal para casar un fallo, sino
aquellas violaciones de la ley que tengan repercusiones al
desviar a la justicia de su camino, por lo que este cargo
realizado por el recurrente de que se han violado las norma
procesales citadas, carecen del debido sustento.- Por estas
consideraciones, la Primera Sala de lo Civil y Mercantil de
la Corte Suprema de Justicia, ADMINISTRANDO
JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR
AUTORIDAD DE LA LEY, no casa la sentencia dictada
por la Primera Sala de lo Laboral, Nifiez y Adolescencia
de la H. Corte Superior de Justicia de Quito, por estar
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ajustada a derecho. Por aparecer de manifiesto que la
casacion fue deducida con el propdsito de retardar la
ejecucion del fallo, con fundamento en el articulo 18 de la
Ley de Casacion se condena al recurrente al pago de 2
salarios minimos vitales del trabajador en concepto de
multa, de cuya efectiva recaudacion se encargara el sefior
juez a quo, conforme el articulo 196 de la Ley Orgénica de
la Funcién Judicial. Con costas a cargo del recurrente. Se
regulan los honorarios del abogado de la parte actora en
100,00 dolares Americanos, Notifiquese, publiquese y
devuélvase.

Fdo.) Dres. Héctor Cabrera Suarez, Mauro Teran Cevallos
y Viterbo Zevallos Alcivar, Ministros Jueces.

Certifica.

f.) Dra. Isabel Garrido Cisneros, Secretaria Relatora de la
Primera Sala de lo Civil y Mercantil.

RAZON: Es fiel copia de su original.- Certifico.- Quito a,
12 de noviembre del 2006.

f.) Dra. Isabel Garrido Cisneros, Secretaria Relatora de la
Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema
de Justicia.

N° 420-06

Dentro del juicio verbal sumario de divorcio N° 36-06 que
ha propuesto Franklin Llumiquinga por medio del
procurador judicial Dr. Edgar Zarate, en contra de Ximena
Hernandez se ha dictado lo siguiente:

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
PRIMERA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL

Quito, a 13 de diciembre del 2006; a las 09h00.

VISTOS: El Dr. Edgar Antonio Zarate Zarate, en su
calidad de procurador judicial de Franklin Omar
Llumiquinga Quishpe, deduce recurso de casacion contra
la sentencia dictada por la Primera Sala de lo Civil,
Mercantil, Inquilinato y Materias Residuales de la H. Corte
Superior de Justicia de Quito, dentro del juicio verbal
sumario que, por divorcio, sigue el recurrente contra
Ximena Consuelo Hernandez Ofia. Dicho recurso es
concedido, por lo que el proceso pasa a conocimiento de la
Corte Suprema de Justicia; habiéndose radicado por el
sorteo de ley la causa en esta Sala, que lo aceptd a tramite
y una vez que ha concluido la etapa de sustanciacion de
este proceso, para resolver se considera: PRIMERO.- En
el escrito de interposicion del recurso de casacion el
recurrente, fundandose en la causal primera del articulo 3
de la Ley de Casacién, estima como infringidos los
articulos 3 numeral 2; 16, 17, 18; 23 numerales 2, 8, 20, 26
y 27; 24; 37, 40, 48, 49, 66, 192, 193, 272 y 273 de la
Constitucion Politica de la Republica; 81 y 109 [110 en la
vigente codificacidn], numeral 3 e inciso final del Cddigo
Civil; 118 [114], 119 [114], 121 [117], 278 [274], 279
[275], 285 [281] y 295 [291] del Cddigo de Procedimiento
Civil y 9 del Cédigo de la Nifiez y Adolescencia. Estos son
los limites, determinados por el propio recurrente, en los
cuales se desenvolvera la actividad jurisdiccional de la
Sala como Tribunal de Casacion.- SEGUNDO.- Se

estudiara en primer lugar el cargo de que se han infringido
las disposiciones constitucionales citadas. El recurrente
sefiala que el Tribunal de dltima instancia infringe el
articulo 37 de la Carta Politica -que sefiala la obligacion
del Estado de reconocer y proteger la familia como célula
fundamental de la sociedad, como de garantizar las
condiciones que favorezcan integralmente la consecucién
de sus fines- porque al haber negado su demanda, en la que
explicitamente se sefiala la constante falta de armonia entre
él y su cényuge, atenta directamente contra este enunciado.
ContinGia en su recurso que se violo el articulo 9 del
Cadigo de la Nifiez y Adolescencia, que condujo a su vez a
la infraccion de los articulos 48, 49 y 66 de la Constitucion
-que “prevén la proteccion del Estado y de la ley a la
familia como el espacio natural y fundamental para el
desarrollo de los nifios y adolescentes” y el respeto de sus
derechos-, porque es deber del Juez remediar la situacion
conflictiva de los conyuges con el divorcio, y al contrario,
como lo ha hecho el Tribunal ad quem, se atenta contra
estas disposiciones. Por Ultimo, sostiene que no se
aplicaron las normas relativas al debido proceso contenidas
en el articulo 24 de la Constitucién, el articulo 192 que
recalca que el sistema procesal serd un medio para la
realizacion de la justicia, y los articulos 272 y 273, porque
los integrantes del Tribunal de dltimo nivel olvidaron
aplicar el principio de supremacia de las disposiciones
constitucionales. Al respecto se anota: Cuando se citan
disposiciones constitucionales como fundamento del
recurso de casacion, debe establecerse con toda precision
como es que se las ha infringido, puesto que al estar estas
normas en la cuspide del ordenamiento juridico, la
acusacion de que han sido vulneradas reviste especial
gravedad, pues de proceder el cargo, significaria que
jueces y tribunales han actuado completamente al margen
de la norma rectora base, no podria hablarse de un estado
de derecho, sino de un sistema donde impera la
arbitrariedad. En la fundamentacion del recurso se observa
una total falta de prolijidad en la fundamentacion de este
cargo, sobre todo cuando se menciona como infringido
todo el articulo 24 de la Constitucion, olvidando el
recurrente que esta disposicion contiene a su vez diecisiete
derechos, cada uno de ellos perfectamente diferenciables;
respecto a los articulos 192, 272 y 273, no se especifica de
qué manera se los ha violado, ni cdmo es que el Tribunal
dejé de utilizar el proceso como un medio alcanzar la
justicia, o de qué manera inaplicd las disposiciones
constitucionales.- Finalmente, el hecho de que el Tribunal
de ultimo nivel no haya fallado a favor de las pretensiones
del actor, no significa en modo alguno que se estén
incumpliendo las garantias previstas en los articulos 48, 49
y 66 de la Constitucion -este Ultimo ademas no tiene
relacion alguna con la causa pues trata sobre los principios
y finalidades del sistema educativo-. Cuando se cita una
disposicion constitucional, generalmente se mencionara
como infringida otra de caracter legal, que desarrolla la
primera; pero si ésta ademas tiene un contenido meramente
enunciativo, como seria en el caso del articulo 9 del
Caédigo de la Nifiez y Adolescencia (que dice: “La ley
reconoce y protege a la familia como el espacio natural y
fundamental para el desarrollo integral del nifio, nifia y
adolescente./. Corresponde prioritariamente al padre y a la
madre, la responsabilidad compartida del respeto,
proteccion y cuidado de los hijos y la promocidn, respeto y
exigibilidad de sus derechos.”, el recurso de casacion no
puede prosperar, porque no se integré la proposicion
juridica completa que demuestre que efectivamente se
vulnerd un derecho del recurrente. Por lo tanto, el cargo de
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que se han violado las disposiciones constitucionales
citadas, como el articulo 9 del Cdédigo de la Nifiez y
Adolescencia, debe ser rechazado por carecer de sustento.-
TERCERO.- Se acusa falta de aplicacion de los articulos
118 [114], 119 [115], 121 [117], 278 [274], 279 [275], 285
[281] y 295 [291] del Cddigo de Procedimiento Civil,
normas relativas una, a la carga de la prueba (el 118, hoy
114); otras, a la valoracion de la prueba. Si el recurrente
sustenta su recurso Unicamente en la causal primera, que
contiene vicios relativos a la aplicacion indebida, falta de
aplicacion o errdnea interpretacion de normas de derecho
sustantivo, o de precedentes jurisprudenciales obligatorios,
no puede pretender que al amparo de esta causal sean
conocidas infracciones relativas a normas aplicables a la
valoracion de la prueba, pues este cargo Unicamente
procede sobre la base de la causal tercera del articulo 3 de
la Ley de Casacion. Al haber sustentado de esta manera su
recurso, el casacionista toma como cierta la conclusion
que, sobre los hechos, ha realizado el Tribunal de Gltima
instancia, sin que sea posible, por el principio dispositivo,
que esta Sala revise cargos que no han sido debidamente
sustentados.- CUARTO.- Finalmente, se acusa falta de
aplicacion de los articulos 81 y 109 [110], numeral 3 e
inciso final del Cddigo Civil, porque el Tribunal de Gltima
instancia no valord en su conjunto todas los medios
probatorios aportados al proceso, lo que finalmente devino
en que se rechace su demanda. Que el Tribunal interpretd
erréneamente la causal tercera del articulo 109 [110] del
Cadigo Civil asi como su parte final, porque “ha creado la
figura del conyuge perjudicado”, confundiéndola con la de
el “conyuge agraviado”, “utilizando estos términos de
manera indistinta, como si tuviesen un mismo significado,
cuando conocemos que el perjuicio se da generalmente en
lo material y patrimonial y en parte en lo moral, mientras
que el agravio, se da casi estrictamente en lo moral. De
todas formas, hemos de colegir que si se analiza
profundamente el contenido de la sentencia, no hay
correspondencia entre su texto, la causal invocada y los
recaudos probatorios. Efectivamente, dice la sentencia que
hay agravios mutuos y relata textualmente las injurias y las
manifestaciones de hostilidad y permanente falta de
armonia de las dos voluntades. Me pregunto, quién es el
conyuge agraviado en una situacion de constante
agresividad mutua, de injurias permanentes de la conyuge
para con su marido, de peleas, de ofensas, de rifias
consecutivas aun en publico. Acaso no seran los dos
conyuges agraviados o perjudicados?...”. Sefiala, por
altimo, que se ha aplicado indebidamente el Gltimo inciso
de dicha norma porgue en la sentencia recurrida se hace
constar como texto del Gltimo inciso del actual articulo 110
del Cdédigo Civil, uno que ya no estd en vigencia, “de
conformidad con las reformas de agosto de 1989”. La
argumentacion del recurrente es deleznable por las
siguientes razones: Cuando el articulo 110 (antiguo 109)
del Cédigo Civil establece en su dltimo inciso que “El
divorcio por estas causas serd declarado judicialmente por
sentencia ejecutoriada, en virtud de demanda propuesta por
el conyuge que se creyere perjudicado por la existencia de
una o mas de dichas causas, con la salvedad establecida en
el inciso segundo de la causal 112 de este articulo”, se
refiere a la legitimacion en la causa para proponer la
demanda; en dltima instancia, para obtener una sentencia
de fondo favorable, y porque la intencion de la norma -tal
como lo indica la correcta interpretacion del Tribunal ad
guem- es que quien incita el nacimiento de una de las
causales de divorcio, con las excepciones a que la
disposicion se refiere, no puede, ldgicamente, invocar a su

favor su propia inconducta. Asi lo ha establecido desde
antiguo este Tribunal, como puede verse de las sentencias
publicadas en las gacetas judiciales: Serie XIII, N° 15, pp.
3555-3559; Serie XIV, N° 8, pp. 1823-1824; Serie XV, N°
2, pp. 383-387. Perjuicio y agravio, al efecto de la
disposicidn citada, son pues, sinénimos (revisese al efecto
el Diccionario de Sinénimos y Anténimos de la Biblioteca
de la Lengua, editado por Espasa-Calpe para la Real
Academia Espafiola, Madrid, 2002). Ese es el sentido
utilizado por el juzgador de dltima instancia al analizar
esta disposicion, y no tenia la obligacion de realizar una
disquisicion de caracter ontolégico que permita hacer una
diferenciacién entre ambos términos como pretende el
recurrente. No se ha interpretado erréneamente, en
consecuencia, el articulo 109, hoy 110 del Cddigo Civil,
causal tercera y dltimo inciso, ni tampoco ha tomado en
cuenta un texto no actualizado como equivocadamente
sefiala el casacionista. Finalmente, respecto a la violacion
del articulo 81 se observa: esta es una norma meramente
enunciativa, que define al contrato de matrimonio, por lo
que debia ser unida a otras disposiciones legales para
formar una proposicion juridica completa, o aquella en la
que se encuentran un supuesto de hecho y su consecuencia
juridica. Cuando una disposicion carece de uno de estos
elementos, tiene que integrarse junto a otra para formar
dicha proposicion. Por estas consideraciones, esta Sala,
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY, no casa
la sentencia dictada por la Primera Sala de lo Civil,
Mercantil, Inquilinato y Materias Residuales de la H. Corte
Superior de Justicia de Quito, por estar ajustada a derecho.
Sin costas ni honorarios que regular en este proceso de
casacion. Notifiquese, publiquese y devuélvase.

Fdo.) Dres. Héctor Cabrera Suarez, Mauro Teran Cevallos
y Viterbo Zevallos Alcivar, Ministros Jueces.

Certifica.

f.) Dra. Isabel Garrido Cisneros, Secretaria Relatora de la
Primera Sala Civil y Mercantil.

RAZON: Es fiel copia de su original.- Certifico.- Quito, a
13 de diciembre del 2006.

f.) Dra. Isabel Garrido Cisneros, Secretaria Relatora de la
Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema
de Justicia.

EL CONCEJO CANTONAL
DE CALVAS

Considerando:

Que, la Constitucion Politica de la Republica establece en
su Art. 35 que las personas adultas mayores, nifias, nifios y
adolescentes, mujeres embarazadas, personas con
discapacidad, personas privadas de libertad y quienes
adolezcan de enfermedades catastroficas o de alta
complejidad, recibiran atencién prioritaria y especializada
en los ambitos puablico y privado; y, que la misma atencion
prioritaria recibiran las personas en situacion de riesgo, las
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victimas de violencia doméstica y sexual, maltrato infantil,
desastres naturales o antropogénicos;

Que, la Constitucion Politica de la Republica establece en
su Art. 50 que el Estado garantizard a toda persona que
sufra de enfermedades catastroficas o de alta complejidad
el derecho a la atencion especializada y gratuita en todos
los niveles, de manera oportuna y preferente;

Que, conforme dispone el Nral. 11 del Art. 14 de la Ley
Orgénica de Régimen Municipal, es funcién primordial de
la Municipalidad el planificar, coordinar y ejecutar planes
y programas de prevencion y atencion social;

Que, dentro de los deberes y atribuciones del Concejo
Cantonal se encuentra estipulado el dictar las medidas que
faciliten la coordinacién y complementacién de la accién
municipal en los campos de higiene y salubridad, y en la
prestacion de servicios sociales y asistenciales, con la
que realiza el Gobierno Central y demas entidades del
Estado;

Que, el literal m) del articulo 149 de la Ley Orgénica de
Régimen Municipal establece dentro de las funciones de la
Administracion Municipal el planificar, ejecutar, coordinar
y evaluar, con la participacion activa de la comunidad, de
las organizaciones y de otros sectores relacionados,
programas sociales para la atencion a nifios de la calle,
jovenes, nutricién infantil, mujeres embarazadas, personas
con discapacidad, de la tercera edad, prevencion y atencion
a la violencia doméstica. Para efectos de la ampliacion y
eficiencia de estos programas, las correspondientes
entidades dependientes de la Funcion Ejecutiva encargadas
de ejecutar programas y prestar servicios similares, a
peticion de los municipios obligatoriamente les transferiran
sus funciones, atribuciones, responsabilidades y recursos,
especialmente  financieros internos y externos de
conformidad con lo dispuesto en la Ley Especial de
Descentralizacion del Estado y de Participacion Social;

Que, el Art. 3 de la Ley Especial de Distribucion del 15%
del Gobierno Central para los gobiernos seccionales
dispone que los consejos provinciales y los municipios
deberdn destinar obligatoriamente un porcentaje de las
asignaciones estatales que le correspondan, a la
planificacion y ejecucion de programas sociales de
atencion a nifios de la calle, jévenes, nutricion infantil,
mujeres embarazadas, personas con discapacidad y de la
tercera edad, prevencion y atencion de la violencia
domeéstica; y,

En uso de sus facultades legales,
Expide:

LA ORDENANZA QUE REGULA LA PRESTACION
DE SERVICIOS DE ASISTENCIA SOCIAL A LOS
GRUPOS DE ATENCION PRIORITARIA DEL
CANTON CALVAS.

Art. 1.- AMBITO.- Regulase por la presente ordenanza
el procedimiento a seguirse en la prestacion de servicios de
asistencia social a los grupos vulnerables del canton
Calvas, planificados, ejecutados, coordinados y/o asumidos
por la Municipalidad.

Art. 2.- SERVICIOS DE ASISTENCIA SOCIAL.- Se
entiende como prestacion de servicios de asistencia social,
todos aquellos mecanismos mediante los cuales la
Municipalidad tiene como finalidad la satisfaccion directa
de necesidades sociales, que presenten grupos humanos,
cuyas condiciones de orden fisico, intelectual, etario,
econémico, geografico o de cualquier otra indole del que
se establezca su manifiesta vulnerabilidad, no les permitan
obtenerla por si mismos.

Art. 3.- GRUPOS DE ATENCION PRIORITARIA.-
Sin perjuicio de lo establecido en la Constitucion Politica
de la Republica, ni de lo establecido en otras leyes que
hagan referencia a la materia, se entienden como grupos de
atencion prioritaria a: nifios y niflas de la calle,
adolescentes, jovenes, personas con desnutricion, mujeres
embarazadas, personas con discapacidad, personas adultas
mayores, victimas de violencia doméstica y/o sexual,
personas afectadas con adicciones, personas con
enfermedades catastréficas o de alta complejidad,
portadores del virus de inmunodeficiencia humana, padres
y madres solteros, evidentemente imposibilitados de
acceder a la satisfaccion directa de sus necesidades
sociales, por condiciones de orden fisico, intelectual,
etario, econdmico, geografico o de cualquier otra indole,
que no les sean imputables.

Art. 4.- CALIFICACION DE VULNERABILIDAD.-
La calificacion de vulnerabilidad de una persona o grupo
de ellas, de donde se derive su acceso a la prestacion de los
servicios de asistencia social a los que se refiere esta
ordenanza, la realizard la Municipalidad, bajo su criterio,
contando al efecto con los elementos probatorios que
determine en cada caso.

Al efecto, la Municipalidad coordinard con otras
instituciones del orden social gubernamental, a fin de
evitar la duplicidad de asistencia social a una misma
persona o grupo de ellas.

Art.5.- ACREDITACION DEL BENEFICIARIO.-
Serd obligacion de la Municipalidad el dotar a cada
beneficiario de su correspondiente acreditacion.

Dicha acreditacion sera personal e intransferible, no sera
comerciable, no tendrd& mas validez que para la
operatividad de la asistencia, y sera el Unico documento
que viabilizard la prestacion del servicio de asistencia
social por parte de la Municipalidad o de sus
intermediarios.

Art. 6.- FUNCIONAMIENTO.- La prestacion de
servicios de asistencia social sera coordinada por el
Alcalde o su delegado, contando para ello con el apoyo del
funcionario o de los funcionarios por él designados para al
efecto.

Art. 7.- DE LAS PRESTACIONES.- Las prestaciones
de servicios de asistencia social deberan entenderse como
una medida emergente y/o temporal, previa calificacion en
cada caso.

La prestacion de dichos servicios no constituye un derecho
para los beneficiarios, y ni siquiera una expectativa de él;
no establece vinculos contractuales con los asistidos; y, por
tanto no seré exigible.
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Paralelamente a la prestacion de servicios se asistencia
social, la Municipalidad debera planificar, ejecutar y/o
coordinar, planes, programas, proyectos y/o campafias que
permitan a los asistidos ejercer actividades generadoras de
ingresos, que en lo posible permitan a ellos alcanzar, por
cuenta propia, la satisfaccion de las necesidades de las que
se deriva su acceso a la prestacion de los servicios de
asistencia social municipal.

Art.8.- FORMA DE LA PRESTACION.- La
prestacion de servicios de asistencia social seré directa por
parte de la Municipalidad, y comprenderd la satisfaccion
directa y material de la necesidad.

Serd potestad de la Municipalidad el prestar dichos
servicios de asistencia social a través de administracion
directa o de contratacion.

Bajo ningln concepto se realizara entrega de dinero en
efectivo a la persona o grupo de ellas, beneficiarios de la
prestacion.

Art. 9.- PLANIFICACION DE LAS PRESTA-
CIONES.- La prestacion de servicios de asistencia social,
sera planificada y/u organizada por la Municipalidad, bajo
sus propios criterios.

Sin perjuicio de lo dispuesto, cualquier persona o grupo de
personas, podra participar propositivamente ante la
Municipalidad para planificacion y/o organizacion de
formas de prestacion de servicios de asistencia social. La
pertinencia de su implementacion sera potestativa de la
Municipalidad.

Art. 10.- UNIDADES EJECUTORAS.- La prestacion de
servicios de asistencia social por parte de la Municipalidad
podrd ser viabilizada mediante otros organismos,
preferentemente publicos, en calidad de unidades
ejecutoras, sin que a partir de ello, y bajo ningin concepto,
ni siquiera el laboral, la Municipalidad pueda transferir
recursos al organismo cooperante.

Se entendera en dicho sentido, que el organismo
cooperante asume bajo su responsabilidad, la utilizacion de
sus propios recursos, o de los que contrate, para el
cumplimiento de los compromisos convenidos.

Art. 11.- COORDINACION CON OTROS
ORGANISMOS.- La Municipalidad podra coordinar la
prestacion de servicios de asistencia social con otras
personas naturales o juridicas, publicas o privadas,
nacionales o extranjeras, cuyos aporte de recursos se
encuentre dirigido en el mismo sentido.

No se podran comprometer, no obstante, mayores recursos
de aquellos con los que cuenta la Municipalidad para la
prestacion de servicios de asistencia social.

Art. 12.- RECURSOS.- Los recursos disponibles por
parte de la Municipalidad para la prestacion de servicios de
asistencia social, seran los que el H. Concejo Cantonal
haya asignado a dicho efecto en el presupuesto del
correspondiente ejercicio econdmico o en sus reformas.

Podran emplearse, asimismo, en la prestacion de servicios
de asistencia social, los recursos de cualquier indole que
hubieren sido expresamente entregados, bajo cualquier
modalidad, a la Municipalidad para dicho efecto, por parte

de cualquier persona natural o juridica, publica o privada,
nacional o extranjera.

No podra contraerse endeudamiento institucional con la
finalidad de prestar servicios de asistencia social.

Art. 13.- PROHIBICION.- Bajo ninglin concepto, la
utilizacién de los recursos disponibles para prestacion de
servicios de asistencia social, podra ser invertida en gastos
publicitarios.

Del mismo modo, no sera exigible a los beneficiarios su
asistencia a eventos de tipo electoral o publicitario.

Sin perjuicio de lo dispuesto, los beneficiarios podran
ejercer actividades de promocién social de la prestacion de
servicios de asistencia social, sin que ello represente
vinculacion contractual, ni siquiera laboral, de los mismos
con la Municipalidad.

Art. 14.- DISCIPLINA Y TRANSPARENCIA.- Al
efecto de disciplinar y transparentar la prestacion de
servicios de asistencia social, la Municipalidad debera
contar con un registro personalizado e individualizado de
cada beneficiario, en el que se establezcan las condiciones
de las que se deriva su acceso a la prestacion.

Art. 15.- SUSPENSION Y/O EXTINCION.- Sera
potestad de la Municipalidad el suspender o extinguir la
prestacion del servicio de asistencia social dada la
insuficiencia de recursos que permitan sostenerla; la
observancia a ella por parte de los organismos
competentes; la disposicion dirigida en ese sentido por
parte de otros 6rganos de la Administracion Publica, casos
de fuerza mayor o fortuitos.

Asimismo, seré potestad de la Municipalidad el suspender
0 extinguir la prestacion del servicio de asistencia social a
un beneficiario o grupo de ellos, cuando a su juicio,
expresado  mediante  resolucion  motivada, dicho
beneficiario o grupo de ellos, no renan las condiciones
que ameriten la continuidad de la asistencia social; o, ante
el acometimiento por su parte de faltas graves, como el
atentar contra la Municipalidad, sus representantes, o
contra el sistema de prestacion; o, cuando se establezca la
inadecuada utilizacion de los recursos provenientes de la
asistencia social prestada.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

PRIMERA.- La prestacién de servicios de asistencia
social vigentes a la fecha de expedicion de la presente
ordenanza, deberan adaptar su operacion y funcionamiento
posteriores, a las normas que en ésta se establecen.

SEGUNDA.- La presente ordenanza entrard en vigencia
desde su publicacidn en el Registro Oficial.

Es dada en la sala de sesiones del H. Concejo Cantonal de
Calvas, a los veinte y tres dias de noviembre del 2008.

f.) Dr. Mario Cueva Bravo, Vicepresidente del canton
Calvas.

f) Susana Escudero Cueva, Secretaria General del
Gobierno Seccional del Canton Calvas.
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CERTIFICO: Que la Ordenanza que regula la prestacion
de servicios de asistencia social a los grupos de atencion
prioritaria del canton Calvas, fue discutida en dos debates,
verificados en sesion ordinaria llevada a cabo el dia jueves
30 de octubre y en sesion extraordinaria del dia domingo
23 de noviembre del afio dos mil ocho.- Cariamanga, 24 de
noviembre del afio 2008.- Lo certifico.

f.) Susana Escudero Cueva, Secretaria General, Gobierno
Seccional del Canton Calvas.

Gobierno Seccional del Canton Calvas.- Cariamanga, 25
de noviembre del afio 2008, a las nueve horas treinta,
recibi los tres ejemplares de la Ordenanza que regula la
prestacion de servicios de asistencia social a los grupos de
atencion prioritaria del cantén Calvas, la misma que ha
sido aprobada siguiendo el tramite pertinente establecido
en la ley y que la misma guarda conformidad con lo que
establece la Constitucion Politica de la RepuUblica del
Ecuador y la Ley Organica de Régimen Municipal, por lo
que sanciono favorablemente esta ordenanza.

f.) Dr. Franklin Cueva Rosillo, Alcalde del canton Calvas.

CERTIFICO: Que proveyé y firmé el decreto que
antecede el Dr. Franklin Cueva Rosillo, Alcalde del canton
Calvas, en la ciudad de Cariamanga, a los veinte y siete
dias del mes de noviembre del afio dos mil ocho.- Lo
certifico.

f.) Susana Escudero Cueva, Secretaria General, Gobierno
Seccional del Canton Calvas.
EL ILUSTRE CONCEJO CANTONAL
DE SUCUA

Considerando

Que, la Codificacion de la Ley Organica de Régimen
Municipal, manda (Art. 14, nimeros 4, 10 y 14) como
funcion primordial del Municipio el “regular y controlar la
calidad, elaboracién, manejo, y expendio de viveres para el
consumo publico, asi como el funcionamiento y
condiciones sanitarias de los establecimientos y locales
destinados a procesarlos o expenderlos”, “el servicio de
mataderos y plazas de mercados”, “.... calidad de los
productos que se expenden en los diversos locales
comerciales de la jurisdiccion”; (Art. 149, lit. b) en materia
de higiene y asistencia social, a la Administracion
Municipal le compete “reglamentar todo lo relativo al
manipuleo de alimentos, inspeccion de mercados ... y velar
porque en ellos se cumplan los preceptos sanitarios”;

Que, la Codificacion del Codigo Civil manda que (Art.
1864) “Los arrendamientos de bienes nacionales,
municipales o de establecimientos publicos, estan sujetos a
la Ley de Contratacion Publica y otras leyes; y en lo que
no lo estuvieren, a las disposiciones del presente titulo”;

Que, el propésito del Ilustre Municipio del cantdn Sucua es
optimizar y operativizar la atencién a los arrendatarios y
publico usuario del mercado municipal,

Que, es necesario que la Municipalidad administre sus
bienes buscando recuperar la inversion realizada y que el

servicio que brinde sea sostenible para los intereses
institucionales y municipales, protegiendo de esta manera
la economia local;

Que, el Concejo Cantonal de Sucla aprobé la Ordenanza
que regula el uso, funcionamiento, mantenimiento y
administracion del Mercado Municipal Primero de Mayo
de la ciudad de Sucula y ferias libres en sesiones ordinarias
de 18 de septiembre del 2007 y 27 de enero del 2008,
publicada en el Suplemento del Registro Oficial No. 361
de martes 17 de junio del 2008;

Que, la Comision de Legislacion emite su informe
correspondiente;

En uso de las atribuciones que le confiere la Codificacion
de la Ley Orgéanica de Régimen Municipal,

Expide:

La reforma a la Ordenanza que regula el uso,
funcionamiento, mantenimiento y administracion del
Mercado Municipal Primero de Mayo de la ciudad de
Sucua y ferias libres.

Art. 1.- Sustitiyase el articulo 7 por el siguiente “Art. 7.-
Arrendamiento.- Los locales comerciales de las diferentes
categorias existentes en el mercado municipal seran
entregados para comerciantes permanentes bajo la
modalidad de contratos de arrendamiento anual y para
comerciantes ocasionales se cobrara una tasa por dia de
feria”.

Art. 2.- Sustityase el articulo 8 por el siguiente “Art. 8.-
Matricula anual.- Se fija como valor de la matricula anual
de diez ddlares de los Estados Unidos de América (US $
10,00) que todo usuario del mercado municipal pagara en
el mes de enero de cada afio previo la suscripcién del
contrato”.

Art. 3.- Sustitlyase el articulo 11 por el siguiente “Art.
11.- De las tarifas, el sistema de recaudacion y
adjudicacién de puestos por el Concejo Cantonal.- Para
la fijacion del canon de arrendamiento, se considerara
aquellos factores o aspectos 0 circunstancias que se
encuentren involucrados en el uso, funcionamiento,
mantenimiento y administracion del Mercado Municipal
Primero de Mayo de la ciudad de Sucla y los que se
identifiquen como tales en el estudio especial elaborado
anualmente de manera coordinada entre la Direccion
Financiera y el/la Administrador/a del mercado, ademas de
las condiciones econdmicas de los comerciantes o
arrendatarios del mercado municipal.

Considerando la infraestructura y servicio, la actividad
comercial para la que fuere dada en arrendamiento, los
locales definidos en el plazo de zonificacion,
emplazamiento y equipamiento elaborado por la Direccion
de Urbanismo o la dependencia respectiva, los precios de
los diferentes locales se sujetaran a las siguientes tarifas:

TARIFAS DE PRECIOS DE LOCALES DEL MERCADO MUNICIPAL
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Actividad Tarifa mensual Tarifas para comerciantes ocasionales
para comerciantes (incluye IVA)
permanentes

Dias ordinarios Dia domingo
Legumbres 7USD + IVA 1USD 2 USD
Abarrotes 14 USD + IVA
Carne de ganado hovino 30 USD + IVA 3 USD 6 USD
Carne de ganado porcino 14 USD + IVA 2 USD 4 USD
Carne de pollo 8 USD + IVA 1USD 3 USD
Mariscos comercializados 10 USD + IVA 2USD 4 USD
Mariscos producidos en la zona 6 USD + IVA 1 USD 2 USD
Locales comerciales y bazar planta alta 10 USD + IVA 1 USD 2,50 USD
Locales comerciales y bazar patio planta baja 20 USD + IVA 2 USD 5 USD

Actividad Tarifa mensual Tarifas para comerciantes ocasionales
para comerciantes (incluye IVA)
permanentes

Dias ordinarios Dia domingo
Puestos de comida preparada 14 USD + IVA
Productos agricolas de la zona 3USD + IVA 0.5 USD 1USD
Com. Intermed. de Prod. de la zona 7USD + IVA
Ferias ciudadanas 1USD 2USD
Otors (harina, especerias, huevos, granos secos, 1USD 2USD
plantas, plasticos, materiales y herramientas de uso
agropecuario, productos naturales medicinales)
Baratillos 1 USD por m2 1 USD por m2

Para el afio fiscal 2009 se mantendra las tarifas de precios
de las diferentes actividades comerciales, posterior a este
afio, el Concejo Municipal realizara la revision de dichas
tarifas.

Art. 4.- En el articulo 13, sustitiyase el literal h) por el
siguiente:  “h) Permiso municipal de funcionamiento
(matricula anual); para todo arrendatario permanente;

Art. 5.- Sustitiyase el articulo 27 por el siguiente: “Art.
27.- Locales de venta de productos de la zona.- Locales
ubicados segun el plano realizado por la Direccion de
Urbanismo y aprobado por el Concejo Cantonal.

El/la Administrador/a del mercado regulard, sin perjuicio
de que se reglamente el uso del canchén para la venta de
productos de la zona.

El/la  Administrador/a del mercado asignard a los
productores y vendedores de productos de la zona, un
puesto numerado el mismo que constara en el respectivo
contrato.

Se prohibe terminantemente a los comerciantes de
productos de la zona comercializar en sus locales
productos de expendio de tercenas.

Se autoriza la comercializacion de aves, codornices, cuyes,
conejos, entre otros animales menores dentro del espacio
cubierto. Los cuales permaneceran en jaulas impermeables
tanto el piso como sus paredes en una altura hasta de 10
centimetros y cumpliendo normas de sanidad.

Art. 6.- Sustitlyase el articulo 29 por el siguiente “Art.
29.- Con la finalidad de posibilitar la venta de productos en

tercenas: carnicos, para venta de productos de bazar
(artesanias) y productos agricolas de la zona, la
Municipalidad destinard locales y mobiliario que seran
utilizados por comerciantes ocasionales.

Art. 7.- En el articulo 31 sustitiyase el literal €) por el
siguiente: “e. Sera responsable por las pérdidas o dafios
ocasionados durante su jornada de trabajo previo al
cumplimiento del debido proceso”.

Art. 8.- Sustitiyase el articulo 33 por el siguiente: “Art.
33.- Renovacidn de contratos.- Terminado el plazo de los
contratos se podra renovar los mismos o arrendar a otros
oferentes, y se seguira el mismo procedimiento establecido
para todo local a arrendarse.

Se renovard el contrato cuando el arrendatario haya
cumplido con las obligaciones sefialadas en el Art. 35 y no
hayan incurrido en las prohibiciones previstas en el Art. 36
de esta ordenanza, previo el informe del Administrador del
Mercado.”.

Art. 9.- En el articulo 36, sustitlyase el literal g) por el
siguiente: “q. Realizar juegos de azar; y”.

Art. 10.- Sustitlyase el articulo 41 por el siguiente: “Art.
41.- Los comerciantes ocasionales que no realicen la
limpieza del puesto luego de haber utilizado, seran
sancionados con dos (2) salarios minimos vitales generales
vigentes del trabajador en general”.

Art. 11.- Sustitiyase la cuarta disposicion general por la
siguiente: “Cuarta.- El Concejo Cantonal autorizara los
lugares de estacionamiento para las distintas cooperativas
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de transporte, asi como la fijacion de tarifas por la
ocupacion de la via publica.”.

Art. 12.- Suprimase la disposicién décima segunda
general.

Art. 13.- Agréguese las siguientes disposiciones
generales:

“Disposicion General innumerada.- Los comerciantes
informales que ejercen su actividad de manera ocasional y
recorren con el expendio de ropa, alhajas y otros articulos
utilizando vehiculos, se ubicaran en el lugar que designe
el/la  Administrador/a del mercado municipal en
coordinacion con el Comisario Municipal.”.

“Disposicion general innumerada.- A mas de cumplir lo
que establece el articulo 29 de la “Ordenanza sustitutiva
que reglamenta la ocupacién de la via pablica y el uso de
los bienes de dominio publico en el cantén Sucta”, los
comerciantes  ocasionales  cancelardn  una tarifa
correspondiente a 1 $ por dia por realizar su actividad
comercial en las instalaciones del mercado municipal.”.

“Disposicion general innumerada.- En el caso de los
baratillos o comercios que se realizan de manera ocasional
y en vehiculos se destinard el espacio posterior del
mercado que se encuentra entre la avenida Oriental y
la calle 3 de Noviembre. Ademas se establece la tarifa
para este tipo de negocios en base al espacio de
ocupacion y se establece a 1$ por metro cuadrado.”.

Art. 14.- Sustitdyase la disposicion transitoria Tercera por
la siguiente: “Tercera.- La presente reforma de la
Ordenanza que regula el uso, funcionamiento,
mantenimiento y administracion del Mercado Municipal
Primero de Mayo de la ciudad de Sucua y ferias libres
entrara en vigencia a partir de su aprobacion por parte del
Concejo Cantonal, sin perjuicio de su publicacion en el
Registro Oficial y su promulgacién se realizara por una de
las formas establecidas en el articulo 129 de la
Codificacion de la Ley Organica de Régimen Municipal.

Dada y firmada en la sala de sesiones de la llustre
Municipalidad del Cantén Sucua, a los 27 dias del mes de
octubre del 2008.

ALCALDIA DEL ILUSTRE MUNICIPIO DEL
CANTON SUCUA.- Sucla, a los 27 dias del mes de
octubre del afio dos mil ocho, presidi6 la sesion el Dr.
Gilberto Saul Cérdenas Riera, Alcalde del canton Sucla,
conforme se desprende del acta de sesion ordinaria de
Concejo iniciada el 22 y terminada el 27 de octubre del
2008, para constancia firma conjuntamente con la
Secretaria que certifica.

f.) Dr. Gilberto Saul Cérdenas Riera, Alcalde del canton
Sucla.

f.) Econ. Ela Jara Sanchez, Secretaria del Concejo.

SECRETARIA GENERAL DEL ILUSTRE
MUNICIPIO DEL CANTON SUCUA .- Certifico: que la
reforma a la Ordenanza que regula el uso, funcionamiento,
mantenimiento y administracion del Mercado Municipal
Primero de Mayo de la ciudad de Sucua y ferias libres, fue
conocida, discutida y aprobada en las sesion ordinaria de

25 de septiembre del 2008 y sesién ordinaria iniciada el 22
y terminada el 27 de octubre del 2008.

f.) Econ. Ela Jara Sanchez, Secretaria del Concejo.

VICEPRESIDENCIA DEL CONCEJO CANTONAL
DEL ILUSTRE MUNICIPIO DEL CANTON SUCUA. .-
Sucla, a los 28 dias del mes de octubre del 2008, de
conformidad con lo que dispone el articulo 125 de la
Codificacion de la Ley Organica de Régimen Municipal, el
sefior Vicepresidente del Concejo Cantonal, segln
certificacion de Secretaria de Concejo, elévese ante el
sefior Alcalde para su sancién en tres ejemplares la
reforma a la Ordenanza que regula el uso, funcionamiento,
mantenimiento y administracion del Mercado Municipal
Primero de Mayo de la ciudad de Sucta y ferias libres.

f.) Ing. Armando Palomeque Trelles, Vicepresidente del
Concejo.

f.) Econ. Ela Jara Sanchez, Secretaria del Concejo.

ALCALDIA DEL ILUSTRE MUNICIPIO DEL
CANTON SUCUA.- Sucla, a los 31 dias del mes de
octubre del 2008, a las 14h00, recibido en tres ejemplares
la reforma a la Ordenanza que regula el uso,
funcionamiento, mantenimiento y administracion del
Mercado Municipal Primero de Mayo de la Ciudad de
Sucua vy ferias libres, suscrito por el sefior Ing. Armando
Palomeque Trelles, Vicepresidente del Concejo y
Secretaria General del Concejo Cantonal, una vez revisado
la misma expresamente la reforma a la Ordenanza que
regula el wuso, funcionamiento, mantenimiento y
administracion del Mercado Municipal Primero de Mayo
de la ciudad de Sucua y ferias libres, para su puesta en
vigencia y promulgacion, en la ciudad y canton SucUla, en
la fecha y hora sefalada.

f.) Dr. Gilberto Sadl Cardenas Riera, Alcalde del canton
Sucula.

f.) Econ. Ela Jara Sanchez, Secretaria del Concejo.

Certifico: Sancioné y firmo la reforma a la Ordenanza que
regula el uso, funcionamiento, mantenimiento y
administracion del Mercado Municipal Primero de Mayo
de la ciudad de Sucla y ferias libres, el sefior doctor
Gilberto Saul Cardenas Riera, Alcalde del Illustre
Municipio del Cantén Sucua, a los 31 dias del mes de
octubre del 2008.

f.) Econ. Ela Jara Sanchez, Secretaria del Concejo.

Certifico: En honor a la verdad que la reforma a la
Ordenanza que regula el uso, funcionamiento,
mantenimiento y administracion del Mercado Municipal
Primero de Mayo de la ciudad de Sucla y ferias libres, se
promulgd en la cartelera municipal los dias 3, 4 y 5 de
noviembre del 2008. Sucua, 6 de noviembre de dos mil
ocho.

f.) Econ. Ela Jara Sanchez, Secretaria de Concejo.
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EL ILUSTRE CONCEJO MUNICIPAL
DEL CANTON SUSCAL

Considerando:

Que, el Art. 238 de la Constitucién Politica de la
Republica dispone que los gobiernos auténomos
descentralizados gozaran de autonomia politica,
administrativa y financiera y regiran por los principios de
solidaridad, subsidiariedad, equidad interterritorial,
integracion y participacion ciudadana;

Que, el inciso segundo del Art. 238 de la Constitucion
Politica de la Republica, establece, que constituyen
gobiernos auténomos descentralizados, los concejos
municipales;

Que, el inciso final del Art. 264 de la Constitucion Politica
de la Republica establece que los gobiernos municipales en
el ambito de sus competencias y territorio, y en uso de sus
facultades, expediran ordenanzas cantonales;

Que, el Art. 264 numeral 5 de la Constitucion Politica de la
Republica vigente faculta a los gobiernos municipales
crear mediante ordenanzas las tasas;

Que, el Concejo Municipal de Suscal expidié una
Ordenanza para la determinacion, administracion, y
recaudacion de las tasas por servicios técnicos y
administrativos que la llustre Municipalidad de Suscal
prestare a los usuarios que demanden tales servicios,
publicado en el Registro Oficial No. 458 del 21 de
noviembre del afio 2001;

Que, de conformidad con las disposiciones de los Arts.
380, 383, 384 de la Ley Organica de Régimen Municipal,
faculta a la Municipalidad establecer el cobro de tasas por
los servicios técnicos y administrativos que otorga la
Municipalidad; y,

En uso de las atribuciones que le confiere el Art. 63
numeral 1 de la Ley Organica de Régimen Municipal en
vigencia,

Expide:

La Ordenanza que regula la determinacion,
administracién y recaudacion de las tasas por servicios
técnicos y administrativos en la Municipalidad de
Suscal.

Art. 1.- AMBITO DE APLICACION.- La presente
ordenanza seré de aplicacion en el canton Suscal.

Art. 2- MATERIA IMPONIBLE.- Como realidad
econémica que implica un costo, constituye materia
imponible de las tasas por los servicios técnicos y
administrativos.

Art. 3.- SUJETO ACTIVO DEL IMPUESTO.- El sujeto
activo de este impuesto es la Municipalidad del Canton
Suscal.

Art. 4.- SUJETO PASIVO DEL IMPUESTO.-
Constituye sujeto pasivo de este impuesto todas las

personas naturales o juridicas que soliciten los servicios
técnicos y administrativos en las oficinas o departamentos
de la llustre Municipalidad de Suscal, los que deben pagar
en la Tesoreria Municipal, previo a su otorgamiento o
prestacion de servicio.

Art. 5.- TARIFAS.- Las tasas por concepto de servicios
técnicos y administrativos son los siguientes:

a) SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Por cada hoja del documento certificado USD
1,00.

2. Por solicitudes de cualquier indole o reclamo que
se presente al Municipio pagaran la tasa USD
1,00 por la especie valorada.

3. Por copias de resoluciones de las actas de
sesiones del Concejo, excepto las reservadas por
cada foja USD 2,00.

4. Emision de un certificado de: No adeudar al
Municipio USD 1,00.

5. Emision de un certificado de trabajo, conducta y
honorabilidad otorgados por los funcionarios,
autoridades municipales pagaran 2,00.

6.  Por ocupacion de telefax por cada hoja recibida o
enviada nacional USD 1,00, internacional USD
1,50.

7. Por habilitacion de permisos para el funcio-
namiento de diversas actividades comerciales o
industriales USD 10,00.

8. Formulario de solicitud para la instalacién de
agua potable y alcantarillado USD. 2,00.

9. Certificado de avallos y reavallos pagaran la
tarifa de USD 3,00;

10. Por formularios de permiso de cerramiento USD
2,00.

11. Formulario para el pago del impuesto de alcabala
urbano-rural USD 2,00.

12. Certificado de no poseer bienes inmuebles en el
cantén USD 2,00.

13. Formulario para el pago del impuesto a plusvalia
USD 2.00.

14. Formulario para el aviso de traslacion de
dominio de bienes inmuebles urbano-rural
USD 3,00.

15. En todos los tramites de ejecucion de obras,
prestacion de servicios y adquisicion de bienes
que celebre el Municipio de Suscal, el contratista
0 beneficiario deberd cancelar en la Tesoreria
Municipal o en su defecto en la misma Tesoreria
retendra al momento de realizar el primer pago,
el 2% (dos por ciento) del valor total del
contrato, previa suscripcién del contrato, entrega
del bien o inicio de prestacion de servicio, por
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b)

16.

17.

18.

concepto de trdmites internos en todas aquellas
contrataciones cuya cuantia de contratacion
supere la suma de USD 2.000 (dos mil con
00/100 ddlares americanos).

Por contratos de arrendamientos entre la
Municipalidad y los particulares sobre los bienes
inmuebles de la Municipalidad USD 3,00.

Cualquier otro servicio administrativo por cada
hoja USD 1,00.

Alquiler de bienes muebles el 1% del valor del
bien a alquilar; v,

SERVICIOS TECNICOS:

1.

10.

11.

12.

13.

Por permiso de edificacion, casas y otras
edificaciones urbanas; ampliacion o reparacion
de edificios, casas y otras edificaciones urbanas
pagaran el 2 x 1.000 del valor real de la
construccion.

Por concepto de estudio y aprobacion de toda
clase de planos, pagaran el 2 x 1.000 del valor
real de la construccion.

Inspeccién de construcciones pagaran el USD
10,00.

Por inspeccion de terrenos pagaran el USD

10,00.

Por mensura de terreno o construcciéon 0,10 el
2

m-.

Por aprobacién de fraccionamientos de los
predios urbanos en las que no existe la cesion o
participacion Municipal pagaran el 2 x 1.000 del
avaluo comercial del érea total del predio
fraccionado.

Por permiso de demolicion de inmuebles USD
10,00.

Por cambios o traspasos de nombres de
contribuyentes, en agua potable, predios urbanos
y rasticos pagaran la cantidad de USD 10,00.

Por permiso para cerramiento y determinacion
de linea de fabrica USD 3,00 por cada metro
lineal.

Permiso de establecimiento y funcionamiento de
las antenas repetidoras de toda clase de telefonia
mavil, USD 600,00 anuales.

Permiso de establecimiento y funcionamiento de
las antenas de toda clase de medios de
comunicacion USD 120,00 anuales.

Permiso de establecimiento y funcionamiento de
lavadoras USD 100,00 anuales.

Permiso de establecimiento y funcionamiento de
gasolineras USD 200,00 anuales.

Para el otorgamiento de los permisos y funcionamientos de
los servicios técnicos establecidos en los numerales 10, 11,
12 y 13 del Art. 5 literal b) se realizard las inspecciones y
verificaciones correspondientes sobre el cumplimiento de
los requisitos exigidos en las leyes y reglamentos de la
materia.

Art. 6.- EXENCIONES.- Estan exentos del pago de las
tasas establecidas en la presente ordenanza, los planos de
urbanizaciones aprobados por el Ministerio de Desarrollo
Urbano y Vivienda “MIDUVI”.

Art. 7.- OBLIGACION DE LOS FUNCIONARIOS Y
EMPLEADOS DE LA MUNICIPALIDAD.- Todos los
funcionarios y empleados municipales estan obligados a
exigir previa a la realizacion de cualquier tramite, el
certificado de haber cancelado la respectiva tasa
establecida en la presente ordenanza. En el incumplimiento
de esta disposicion el Departamento de Recursos Humanos
sancionara de conformidad con la leyes y ordenanzas
vigentes, sanciones que sera desde las pecuniarias hasta la
destitucion.

Art. 8.- DEL TRAMITE.- Para la realizacion de todo
tramite en la Municipalidad, el usuario deber& obtener un
certificado de no adeudar a la Municipalidad de Suscal, el
mismo que sera conferido por el Tesorero Municipal. Esta
disposicion sera para todas las personas naturales y
juridicas, incluidos los contratistas que sean favorecidos
con la adjudicacion del contrato.

Art. 9.- DEROGATORIA.- Desde la fecha que se
publique en el Registro Oficial queda derogada la
Ordenanza municipal que regula esta materia, publicada en
el Registro Oficial No. 458 del noviembre 21 del afio 2001.

Art. 10.- DESTINO DE LOS RECURSOS
RECAUDADOS.- Todos los fondos recaudados por cobro
de tasas establecidas en la presente ordenanza, se
distribuird de la siguiente manera: el 60% para gastos
administrativos; y, el 40% para homenajear en navidad de
cada afio a todos los nifios y nifias del canton a través del
Departamento de Educacion y Cultura de la Municipalidad
en coordinacién con Reina y Nusta del cantén, de
conformidad con las disposiciones del Art. 48 del Cédigo
de la Nifiez y Adolescencia; Art. 44 y 45 de la
Constitucion Politica de la Republica vigente, en
concordancia con el Art. 11 numeral 1 y 12 de la Ley
Orgénica de Régimen Municipal vigente.

Art. 11.- VIGENCIA.- La presente ordenanza entrara en
vigencia a partir de su publicacion en el Registro Oficial.

Dada y firmada en la sala de sesiones de la llustre
Municipalidad del Canton Suscal, a los 24 dias del mes de
noviembre del afio 2008.

f.) Sr. Santos Juan Pulla Pulla, Vicepresidente del Concejo.

f) Econ. Zoila Jhoana Verdugo Calle, Secretaria del
Concejo.

La Ordenanza que regula “la  determinacion,
administracion y recaudacion de las tasas por servicios
técnicos y administrativos en la Municipalidad de Suscal”
fue discutida y aprobada en las sesiones del Concejo
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llevadas a efecto los dias 7, 10, 17 y 24 de noviembre del
afio 2008. Certifico.

f) Econ. Zoila Jhoana Verdugo Calle, Secretaria del
Concejo.

Suscal, noviembre 25 del 2008.
ALCALDIA DE LA CIUDAD DE SUSCAL
VISTOS: Suscal, noviembre 26 del 2008; las 10h00.

Que, cumpliendo con la disposicion del Art. 126 de la Ley
Orgéanica de Régimen Municipal en vigencia sanciono la
presente  “Ordenanza que regula la determinacion,
administracion y recaudacion de las tasas por servicios
técnicos y administrativos en la Municipalidad de Suscal”
por estar conforme a las disposiciones de la Constitucion y
la ley.

f.) Dra. Abelina Morocho Pinguil, Alcaldesa del canton
Suscal.

Proveyé y firmo el decreto que antecede, la doctora
Abelina Morocho Pinguil en el dia y hora antes indicado.
Certifico.

f.) Econ. Zoila Jhoana Verdugo Calle, Secretaria del
Concejo.

Suscal, noviembre 27 del 2008.
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