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No. 152 MEF- 2007

EL MINISTRO DE ECONOMIA
Y FINANZAS (E)

Considerando:

En gercicio de las atribuciones conferidas en € numeral 6
del articulo 179, de la Congtitucién Politica de la
Republica y de los articulos 17 y 55 del Estatuto del
Régimen Juridico Administrativo de la Funcion Ejecutivay
de su reforma constante en € Decreto Ejecutivo No. 131,
publicado en el Registro Oficia No. 35 de 7 de marzo del
2007,

Acuerda:

ARTICULO UNICO.- Encargar a partir del 14 a 17 de
mayo de 2007, la Subsecretaria de Tesoreria de laNacion a
la doctora Maria del Carmen Jibga, Coordinadora de
Formulacion de Presupuesto de esta Cartera de Estado.

Comuniquese.- Quito, Distrito Metropolitano, 11 de mayo
del 2007.

f.) Econ. Fausto Ortiz De la Cadena, Ministro de Economia
y Finanzas, (E).
Escopia.- Certifico.

f.) Ab. Fernando Cedefio Rivadeneira, Secretario Genera
del Ministerio de Economiay Finanzas.
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No. 152 -A

EL MINISTRO DE ECONOMIA
Y FINANZAS (E)

Considerando:

Que la Caodificacion de la Ley de Régimen Tributario
Interno en su articulo 115 faculta al Ministro de Economia
y Finanzas fijar € valor de las especies fiscales, incluidos

|os pasaportes;

Que de conformidad con lo que dispone € articulo 1 del
Decreto Legidativo No. 014, publicado en e Registro
Oficial No. 92 de 27 de marzo de 1967, reformado por €
articulo 9 del Decreto Supremo No. 1065-A, publicado en
e Registro Oficial No. 668 de 28 de octubre de 1974, en
concordancia con lo previsto en e articulo 1 del Acuerdo
Ministerial No. 488, publicado en e Registro Oficia No.
690 de 12 de octubre de 1978, € Instituto Geogréfico
Militar 1.G.M., es €l Unico organismo autorizado para que,
en sus propios taleres y con la intervencion de un
delegado del Ministerio de Economia y Finanzas o del
Ministerio de Obras Publicas, en su caso, imprima timbres,
papd lineado, estampillas y mas especies valoradas que la
Administracion Plblicarequiera;

Que segun lo dispuesto en el articulo 3 del citado Acuerdo
Ministerial No. 488, es facultad del Ministro de Economia
y Finanzas, mediante acuerdo ministerial, autorizar la
emision de especies valoradas;

Que mediante oficio No. MEF-STN-2007-2229 de 18 de
abril del 2007, el Subsecretario de Tesoreria de la Nacion,
aprueba la emision e impresion de sesenta mil (60.000)
formularios informe empresarial sobre decimotercera
remuneracion e informacion individual sobre el pago de la
decimotercera remuneracion para € Ministerio de Trabajo
y Empleo, a un vaor de comercidizacion de DOS
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
00/100 cada una (USD $ 2,00 c/u), y en consecuencia
solicita a Subsecretario Administrativo, disponer la
elaboracion del acuerdo ministerial, contrato y demés
trémites que se requieran para la emision e impresion de
|as referidas especies val oradas,

Que el articulo 6 letra k) de la Codificacion a la Ley de
Contratacion Publica, exceptia de los procedimientos
precontractuales, los contratos que celebren las entidades
del sector publico, entre si; y,

En gercicio de la facultad que le confieren los articulos
115 de la Codificacion a la Ley de Régimen Tributario
Interno; 3 del Acuerdo Ministerial No. 488, publicado en
el Registro Oficial No. 690 de 12 de octubre de 1978, 6
letra k) dela Codificacion alaLey de Contratacion Pablica
y 1 del Reglamento Sustitutivo del Reglamento Genera a
laLey de Contratacion Publica,

Acuerda:

Art. 1.- Autorizar la emision e impresion de sesenta mil
(60.000) formularios informe empresarid  sobre
decimotercera remuneracion e informacion individual
sobre € pago de la decimotercera remuneracion para €l
Ministerio de Trabgo y Empleo, a un vaor de

comercializacion de DOS DOLARES DE LOS ESTADOS
UNIDOS DE AMERICA 00/100 cada una (USD $ 2,00
c/u), de conformidad con las especificaciones y
caracteristicas establecidas por € Subsecretario de
Tesoreria de la Nacion, en el anexo 1 del oficio No. MEF-
STN-2007 -2229 de 18 de abril de 2007.

Art. 2.- Exonerar de |os procedimientos precontractuales a
contrato para la impresion de las especies valoradas
sefialadas en el articulo anterior.

Art. 3.- El presente acuerdo ministerial entrara en vigencia
apartir de su expedicion, sin perjuicio de su publicacién en
e Registro Oficial.

Dado en e Distrito Metropolitano de la ciudad de San
Francisco de Quito, a 14 de mayo del 2007.

f.) Econ Fausto Ortiz De la Cadena, Ministro de Economia
y Finanzas, (E).
ES COPIA.- CERTIFICO.

f.) Ab. Fernando Cedefio Rivadeneira, Secretario General
del Ministerio de Economiay Finanzas.

No. 153 MEF - 2007

EL MINISTRO DE ECONOMIA
Y FINANZAS

Considerando:

En gercicio de |as atribuciones conferidas en el numeral 6
del articulo 179, de la Constitucion Politica de la
Republica y de los articulos 17 y 55 del Estatuto del
Régimen Juridico Administrativo de la Funcion Ejecutivay
de su reforma constante en el Decreto Ejecutivo No. 131,
publicado en e Registro Oficial No. 35 de 7 de marzo de
2007,

Acuerda:

ARTICULO UNICO.- Delegar a doctor Hugo Jacome
Estrella, Subsecretario General de Economia, de esta
Cartera de Estado, para que asista a la sesion del Consgjo
de Seguridad Nacional, que se llevara a cabo € miércoles
16 de mayo del 2007.

Comuniquese.- Quito, Distrito Metropolitano, 15 de mayo
del 2007.

f.) Ricardo Patifio Aroca, Ministro de Economia y
Finanzas.
Es copia.- Certifico.

f.) Ab. Fernando Cedefio Rivadeneira, Secretario Genera
del Ministerio de Economiay Finanzas.
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No. 116

EL MINISTRO DE EDUCACION,
ENCARGADO

Considerando:

Que se ha presentado en este Ministerio la documentacion
requerida para la aprobacion del Estatuto de la Fundacion
de Ayuda Socid y Psicolégica “MARIA LUISA
GRIJALVA”; con domicilio en la ciudad de Quito,
provincia de Pichincha;

Que la Direccién Naciona de Asesoria Juridica emite
informe favorable para su aprobacién constante en €
memorando No. 474-DAJ2007 de 21 de marzo del 2007;
Y,

En uso de las atribuciones que le confiere e Art. 179,
numeral 6 de la Constitucion Politica de la Republica y
Art. 17 del Estatuto del Régimen Juridicoy Administrativo
de laFuncién Ejecutiva,

Acuerda:

ARTICULO UNICO.- Aprobar € Estatuto de la Fundacion
de Ayuda Socid y Psicolégica “MARIA LUISA
GRIJALVA”, con domicilio la ciudad de Quito, provincia
de Pichincha, con las siguientes observaciones:

1. A continuacion del Art. 45 agréguese lo siguiente:

Art.- “La Fundacion se sujetara a las disposiciones del
Ministerio de Educacion en € cumplimiento de los fines
paralos cuaeses creadd’.

Art.- “Serén las actividades de la Fundacion y/o las de sus
personeros lo que determine s es 0 no sujeto de
obligaciones tributarias directas o indirectas”.

Art.- “Los conflictos internos de la Fundacion y de ésta
con otras organizaciones similares, deberan ser resueltos de
conformidad con las disposiciones estatutarias; y, en caso
de persigtir, se someterdn a la Ley de Arbitrae y
Mediacion o alajusticiaordinaria’.

Dado en el Distrito Metropolitano de Quito, a 3 de abril
del 2007.

f) Guido Rivadeneira G., Ministro de Educacion,
encargado.

Asesoria Juridica.- Certifico que esta copia es igua a su
origina .- Quito, 4 de mayo del 2007.- f.) Jorge Placencia.

No. 177
EL MINISTRO DE EDUCACION
Considerando:
Que se ha presentado en este Ministerio la documentacion
requerida para la aprobacion del Estatuto de la Fundacion

para € Desarrollo Humano FDH; con domicilio en la
ciudad de Quito, provincia de Pichincha;

Que la Direccion Nacional de Asesoria Juridica emite
informe favorable para su aprobacién constante en el
memorando No. 208-DAJ2007 de 15 de febrero dd
2007;y,

En uso de las atribuciones que le confiere e Art. 179,
numeral 6 de la Congtitucion Politica de la Replblica, y
Art. 17 del Estatuto del Régimen Juridico y Adminigtrativo
de laFuncion Ejecutiva,

Acuerda:

Articulo unico.- Aprobar € Estatuto de la Fundacion para
el Desarrollo Humano FDH; con domicilio en la ciudad de
Quito, provincia de Pichincha, con las siguientes
observaciones:

1. A continuacién del Art. 36 agréguese lo siguiente:

Art.- “Serén las actividades de la Fundacion y/o las de
sus personeros lo que determine s es 0 ho sujeto de
obligaciones tributarias directas o indirectas’.

Art.- “Los conflictos internos de la Fundacion, y de
ésta con otras organizaciones similares, deberdn ser
resueltos de conformidad con las disposiciones
estatutarias; y, en caso de persistir, se someterdn a la
Ley de Arbitrgjey Mediacion, o alajusticiaordinaria’.

Dado en € Distrito Metropolitano de Quito, a 16 de mayo
del 2007.

f.) Rall Vallejo Corral, Ministro de Educacion.
ASESORIA JURIDICA.- Certifico que esta copia es igua

a su original.- Quito, a 16 de mayo del 2007- f.) Jorge
Placencia

No. 332

EL MINISTRO DE EDUCACION
Y CULTURA

Considerando:

Que, con fecha 28 de marzo del 2006 ingresa a la
Direccion Nacional de Asesoria Juridica, e trémite
530329-1/1054-DM que contiene la denunda formulada
por la doctora Narcisa Cabezas, Presidenta del Colegio de
Trabajadores Sociales de Pichincha, patrocinada por la
doctora Mercedes Chiliquinga Mazén, Presidenta del
Tribunal de Honor del CTSP, quienes manifiestan que las
sefioras: MSc. Fredesulinda Basantes y licenciada Susana
Tutillo, desde hace cinco afos atrds han sido
constantemente perjudicadas y atropelladas en su dignidad
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profesional, ante una serie de irregularidades cometidas, a
partir del concurso de merecimientos y oposicion
convocado por el Colegio Experimenta “24 de Mayo”, de
esta ciudad de Quito, e 31 de octubre del 2001 en € que
las mencionadas profesionales participaron para llenar las
vacantes de trabajadoras sociales, por lo cua solicitan se
dicte una resolucion definitiva sobre el caso;

Que, € 31 de octubre del 2001, en d Diario Ultimas
Noticias, de esta ciudad de Quito, € doctor Homero
Burbano Mejia, Rector del Colegio Experimental “24 de
Mayo”, convocd a concurso de merecimientos y oposicion
para llenar diferentes vacantes entre otras, las de 3
trabajadoras sociales, ante lo cual la Comision de Ingresos
y Cambios de la Direccion Provincial de Educacion de
Pichincha, declara triunfadora 1 a Wilma del Rocio Cajas
Viteri, triunfadora 2 a Norma Susana Tutillo Chiliquingay
triunfadora 3 a Maria Alicia Anchapaxi Amagua;

Que, mediante oficio No. 11-194 de 9 de mayo de 2003 €
abogado Jaime Barragéan V., Secretario de la Comision de
Defensa Profesional de Pichincha, comunica a la sefiora
Norma Susana Tutillo Chiliquinga, que la Comisién
Provincial de Defensa Profesional, resolvi6 declarar
desierta una de las vacantes del concurso de merecimientos
y oposicion para el Areade Trabgjo Social, por no cumplir
con los requisitos que exige € Art. 32 del Reglamento
Especial para Planteles Experimentales;

Que, mediante oficio No. 11-195 de 13 de mayo del 2003,
el abogado Jaime Barragan B, Secretario de la Comision
Provincia de Defensa Profesional de Pichincha, dirigido a
la sefiora licenciada Basantes Paspuel Fredesulinda, le
notifica que la Comision Provincial de Defensa
Profesional, en sesion de 2 de mayo del 2003, resolvio:
“Declarar desierto una de las vacantes del concurso de
merecimientos y oposicion, para el Area de Trabajo Social
del Colegio Experimental “24 de Mayo”, de esta ciudad de
Quito, por el no cumplimiento del Art. 32 del Reglamento
Especial para Planteles Experimentales, esto es, tener a
menos 5 afios de experienciaen € plantel...”. “En refacion
a la apelante a Concurso, sefiora Basantes Paspuel
Fredesulinda, la Comisién luego del estudio y andlisis
respectivo, determina que la misma no cumple con € Art.
32 del Reglamento Especia para Planteles Experimentales,
por lo que su apelacion no correy se desechalamisma”;

Que, frente a este procedimiento la sefiora Fredesulinda
Basantes Paspuel, € 18 de junio del 2003 interpuso
recurso de apelacion, por segunda vez, impugnando €l
contenido del oficio No. 11-195 de 13 de mayo del 2003,
para ante la Comision de Defensa Profesional Regional 1.
A su vez, Norma Susana Tutillo Chiliquinga, interpone
recurso de apelacion, impugnando la resolucién contenida
en el oficio No. 11-194 de 9 de mayo del 2003, con fecha
23 de junio del mismo afio;

Que, mediante oficio No. 065.SPCDP-R1-2004 de 31 de
marzo del 2004, dirigido a la sefiora Directora Provincial
de Educacion de Pichincha, la doctora Beatriz Caicedo
Alarcén, Subsecretaria de Educacién, Presidenta de la
Comision de Defensa Profesiona - Regional 1, en lo
principal y dentro del presente caso manifiesta que:

“... Por consiguiente no corresponde a este organismo
pronunciarse sobre tos hechos del concurso, sino respecto
de la improcedencia de los recursos de apelacion
indebidamente propuestos. Por lo anotado, por unanimidad
resolvieron: 1.- DENEGAR los recursos de apelacion
presentados por las sefioras. GLORIA SUSANA
AISALLA ANDINO, NORMA SUSANA TUTILLO
CHILIQUINGA 'y FREDESULINDA BASANTES
PASPUEL, participantes en el concurso de merecimientos
y oposicion para optar uno de los tres cargos vacantes de
profesora con funciones de Trabajadora Socia del Colegio
Experimental “24 de Mayo”, de la ciudad de Quito, por
ilegales e improcedentes’;

Que, € 27 de octubre del 2004, con oficio No. SUBP-O-
04-1422, e doctor Guilleemo H. Astudillo Ibarra,
Subsecretario General de la Administracion Publica, remite
a este Ministerio copia del oficio No. DJ-2285-C.C.C.C-
2004 de fecha 22 de octubre del 2004, suscrito por el Eco.
Pedro Votruba S., Director Ejecutivo de la Comisién de
Control Civico de la Corrupcion; € cua adjunta la
denuncia presentada por lalicenciada Susana Tutillo, sobre
la presunta actuacion irregular por parte de funcionarios
del Ministerio de Educacién, respecto de un concurso de
merecimientos y oposicion; convocado por € Colegio
Experimental 24 de Mayo;

Que, a respecto, la Direccion Naciona de Asesoria
Juridica de este Ministerio da contestacion con oficio No.
1887-DNAJ-2004 de 8 de diciembre de 2004,
concluyendo en lo principal que no es procedente atender
recurso de apelacion alguno sobre €l caso ya juzgado en
esta instancia dentro del procedimiento administrativo
establecido en laLey de Carrera Docente y Escalafon del
Magisterio Naciona y su reglamento general de aplicacion;
por consiguiente se debe disponer e archivo del
expediente, sin perjuicio de que la peticionaria pueda
acudir a la justicia ordinaria, dentro de los términos y
plazos legalmente establecidos;

Que, con trémite No. 524491-1/956-AC ingresado a este
Ministerio e 26 de enero del 2005, las sefioras:
Fredesulinda Basantes Paspuel y Norma Susana Tutillo
Chiliquinga, interponen recurso extraordinario de revision
para ante € Ministro de Educacion y Cultura
fundamentandose en e Art. 178 de las Normas de
Procedimiento  Administrativo Comin de la Funcién
Ejecutiva, con € fin de que se corrija € evidente error de
hecho y de derecho, segin dicen, de que adolece dicho
acto administrativo, esto es, que se deje sin efecto el
nombramiento de las licenciadas Wilma Cajas y Anchapaxi
Maria; y que se las confiera los nombramientos definitivos
de trabgjadoras sociales del Colegio Experimental “24 de
Mayo”, delaciudad de Quito;

Que, mediante oficio No. 853-DNAJ-2005 de 26 de mayo
del 2005, la Direccion Naciona de Asesoria Juridica de
este Ministerio, comunica a las mencionadas recurrentes
gue “No se acepta a tramite el Recurso Extraordinario de
Revisién por no reunir los requisitos puntualizados en €l
Art. 178 de las normas de Procedimiento Administrativo
Comun de la Funcion Ejecutiva’, por cuanto “el caso yaha
sido juzgado en Ultima instancia en virtud del numera 8
del Art. 103 del Reglamento alaLey de Carrera Docentey
Escalafén del Magisterio Nacional, por lo que no es
procedente atender el Recurso de Revision sobre este
asunto ya juzgado dentro del  Procedimiento
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Administrativo establecido en la Ley de Carrera Docente y
Escalafén del Magisterio Nacional y su reglamento general
de aplicacién”, por lo que el Director Nacional de Asesoria
Juridica se afirmay se ratifica en € contenido del oficio
No. 1887-DNAJ2004 de 7 de diciembre del 2004,

Que, revisado minuciosamente todo e proceso del
concurso de merecimientos y oposicion, se encuentra que
se ha violado € debido proceso consagrado en € Art. 24
de la Consgtitucién Politica de la Republica del Ecuador, a
haber tomado resoluciones sobre la base del Art. 32 del
Reglamento Especial para Planteles Experimentales,
disposicién que se encuentra derogada;

Que, las sefioras licenciadas Anchapaxi Amagua Maria
Aliciay Cajas Viteri Wilma del Rocio, fueron favorecidas
con los respectivos nombramientos de los cuades se
encuentran posesionadas y trabagjando, circunstancia que
para anular lo actuado se requiere interponer un recurso de
lesvidad para ante e  Tribuna  Contencioso
Administrativo, con lo que se demoraria la solucidn
definitiva del problema, pues toda accién, todo recurso
implica una expectativa incierta respecto de los
resultados; v,

En uso de las atribuciones quele confieren el articulo 179
numeral 6 de la Constitucion Politica de la Republica,
articullo 24 de la Ley Organica de Educacion, en
concordanda con € articulo 29 litera f) de su reglamento
general de aplicacion y articulo 17 del Estatuto del
Régimen Juridico y Administrativo de la Funcion
Ejecutiva,

Acuerda:

Art. 1.- Responsabilizar a la Direccion Provincia de
Educacién de Pichincha'y a Colegio Experimenta 24 de
Mayo de esta ciudad de Quito, la expedicion de los
respectivos nombramientos a favor de las sefioras Basantes
Paspuel Fredesulinday Norma Susana Tutillo Chiliquinga,
para ocupar los puestos de trabagjadoras socides de
mencionado establecimiento educativo, utilizando las
partidas vacantes que existen en el establecimiento, los
mismos que regiran a partir de la fecha de posesion de los
correspondientes nombramientos.

Art. 2.- Llamar la atencién alas autoridades y funcionarios
de la Direccion Provincial de Educacién y Cultura Hispana
de Pichincha, y a todos quienes participaron como autores
complices y encubridores de las irregularidades cometidas
en € concurso de merecimientos y oposicion antes
mencionado, a fin de que en lo posterior se observe la
normativa legal vigente y no vuelvan a ocurrir situaciones
analogas que lesionan legitimos derechos de las personas y
sacrifican lajusticiaen € @mbito educativo.

Comuniquese y publiquese.- En la ciudad de San Francisco
de Quito, Distrito Metropolitano, a7 de julio del 2006.

f.) Rall Valego Corral, Ministro de Educacion y Cultura.

Asesoria Juridica.- Certifico que esta copia es igua a su
original .- Quito, 4 de mayo del 2007.- f.) Jorge Placencia.

No. 103

Gustavo Larrea Cabrera
MINISTRO DE GOBIERNO Y POLICIA

Considerando:

Que, es indispensable dar mayor agilidad al despacho de
las labores inherentes a esta Cartera de Estado;

Que, de conformidad con e Art. 4 reformado del Codigo
de Ejecucién de Penas y Rehabilitaciéon Social, € Ministro
de Gobierno o su delegado, integra el Consegjo Naciona de
Rehabilitacion Socidl; vy,

En uso de las facultades que e confieren e numeral 6 del
Art. 179 de la Constitucion Politicadel Estado y € Art. 55
reformado del Estatuto del  Régimen  Juridico
Administrativo de la Funcién Ejecutiva,

Acuerda:

Art. 1.- Delegar a licenciado Andrés Vadivieso Anda,
Asesor del Ministerio de Gobierno, para que a mi nombre
y representacion integre e Consgo Nacional de
Rehabilitacion Social.

Art. 2.- El licenciado Andrés Vadivieso Anda, respondera
por los actos redizados en € gercicio de la presente
delegacion.

Art. 3.- Se deja sin efecto el Acuerdo Ministerial No. 088
de 3 de abril del 2007.

Art. 4.- El presente acuerdo entrard en vigencia a partir de
su expedicion, sin perjuicio de su publicacion en €
Registro Oficial.

Comuniquese.- Dado, en e Distrito Metropolitano de
Quito, a11 de mayo del 2007.

f.) Gustavo Larrea Cabrera, Ministro de Gobierno y
Policia,

MINISTERIO DE GOBIERNO Y POLICIA.- Certifico
que € presente documento es fiel copia del origina que
reposa en € archivo de este Ministerio a cual me remito
en caso hecesario.- Quito 14 de mayo del 2007.-
f.) llegible, Servicios Institucionales.

N° 0000229

EL MINISTRO DE SALUD PUBLICA
Considerando:
Que, de conformidad con lo previsto en € articulo 176, y

numeral 6 del articulo 179, Capitulo 3 Titulo VII de la
Constitucién  Politica de la Republica, 1os ministros de
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Estado representan a Presidente de la Republica en los
asuntos propios del  Ministerio a su cargo, esto en
concordancia con lo dispuesto en € articulo 17 del
Estatuto del Régimen Juridico y Administrativo de la
Funcién Ejecutiva;

Que, mediante Acuerdo Ministerial N° 0421 de fecha 31 de
julio del 2003, publicado en e Registro Oficial N° 158 del
29 de agosto del mismo afio, se dispuso “Crear €l Comité
Nacional de Adulto Mayor del Ministerio de Salud
Plblica’, “como un mecanismo de coordinacién que
establezca una politica asistencial integral de salud, parala
poblacion adulta mayor del Ecuador”;

Que, desde la expedicion del Acuerdo Ministerial de su
creacion, € Comité Naciona del Adulto Mayor del
Ministerio de Salud Publica no ha podido, ni ha llegado a
instaurarse, sin que por lo tato haya realizado accion
alguna; y, menos ain, haya cumplido con la finaidad para
laque selo establecio;

Que, e Areadel Adulto y Adulto Mayor, en cumplimiento
de su funciéon exclusiva, desde su creacion ha venido
trabgjando en la preparacion de la Politica Naciona de
Salud para el Adulto y Adulto Mayor, cuyo proyecto final,
una vez consensuado con |os diversos actores, se encuentra
para aprobacion de la méxima autoridad de esta Secretaria
de Estado;

Que, mediante memorando N° SNS-12-084-2007 de fecha
15 de marzo del 2007, € Dr. Julio Alvear Molina, Director
de Normatizacién del Sistema Nacional de Salud, solicitaa
la Direccion de Asesoria Juridica se proceda con la
anulacion del Acuerdo Ministeriad que cred € Comité
Nacional del Adulto Mayor;

En gercicio de las atribuciones concedidas en los articulos
176 y 179 de la Constitucion Politica de la Republica, 4 y
6 de la Ley Organica de la Salud, y 17 y més pertinentes
del Estatuto del Régimen Juridico y Administrativo de la
Funcion Ejecutiva,

Acuerda:

Art. 1.- Derogar € contenido del Acuerdo Ministerial N°©
0421 de fecha 31 de julio del 2003, publicado en €
Registro Oficial N° 158 del 29 de agosto del mismo afio, v,
en consecuencia, declarar insubsistente la creacién del
Comité Naciona del Adulto Mayor del Ministerio de
Salud Publica.

Art. 2.- De la gecucion del presente acuerdo ministerial
que entrard en vigencia a partir de su suscripcion, sin
perjuicio de su publicacion en e Registro Oficial,
encarguese al Director General y a Director del Proceso de
Normatizacion del Sistema Naciona de Salud.

Dado en € Distrito Metropolitano de Quito, a 7 de mayo
del 2007.

f.) Dra. Caroline Chang Campos, Ministra de Salud
Publica

N° 0000230

EL MINISTERIO DE SALUD
PUBLICA

Considerando:

Que la Constitucion Politica de la Republica en su articulo
42 dispone que: “el Estado garantizard € derecho a la
Salud, asi como la posibilidad de acceso permanente e
ininterrumpido a servicios de saud, conforme a los
principios de equidad, universalidad, solidaridad, calidad y
eficiencia’;

Que, la Direccion de Gestion Técnicadel Sistema Nacional
de Sdlud, a través de la Direccién de Control y
Mejoramiento en Vigilancia Sanitaria del Ministerio de
Salud Publica, debe redizar la seleccién, calificacion y
registro de proveedores de medicamentos de marca y
dispositivos médicos;

Que, en la Ley Organica de Salud publicada en € Registro
Oficial 423 del 22 de diciembre del 2006, mediante Ley
2006-67 se sefidla como responsabilidad del Ministerio de
Salud Publica: “formular politicas y desarrollar estrategias
y programas para garantizar e acceso y la disponibilidad
de medicamentos de calidad, al menor costo posible parala
poblacion”.

Que, mediante Acuerdo Ministerial N° 382 publicado en €
Registro Oficial N°253 del 19 de abril del 2006, se expidio
el Instructivo para calificacion y registro de proveedores de
medicamentos de marca y dispositivos médicos del
Ministerio de Salud Piblica;

Que, la Direccion de Gestion Técnicadel Sistema Nacional
de Saud, a través de la Direccion de Control y
Mejoramiento en Vigilancia Sanitaria de esta Cartera de
Estado, mediante memorando N° SVS-11-10 de fecha 28
de marzo del 2007, solicité lareforma del instructivo antes
sefidado para la calificacion y registro de proveedores de
medicamentos de marca y dispositivos médicos del
Ministerio de Salud Publica;

Que, se hace necesario expedir la siguiente reforma
integral a instructivo antes sefialado, para optimizar el
proceso de seleccion de proveedores de medicamentos de
marca y dispositivos médicos del Ministerio de Salud
Pablica; y,

En gercicio de las atribuciones que le otorga los articulos
176 y 179 de la Constitucién Politica de la Republica, en
concordancia con € articulo 17 del Estatuto del Régimen
Juridico y Administrativo de la Funcion Ejecutiva,

Acuerda:

EXPEDIR EL  INSTRUCTIVO PARA LA
CALIFICACION Y REGISTRO DE PROVEEDORES
DE MEDICAMENTOS DE MARCA Y
DISPOSITIVOS MEDICOS DEL MINISTERIO DE
SALUD PUBLICA.
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CAPITULO I
DE LA CALIFICACION DE PROVEEDORES

Art. 1.- Las personas naturales o juridicas nacionales o
extranjeras que deseen proveer medicamentos de marca y/o
dispositivos médicos a las unidades operativas del
Ministerio de Salud Pdblica, previamente deberan
inscribirse en la Direccién de Control y Mejoramiento en
Vigilancia Sanitaria, a fin de optar para la caificacién
como proveedor e ingresar en el registro respectivo, de
conformidad con lo que dispone la normativa legal vigente.

Art. 2.- La Administracion Central del Ministerio de Salud
Publica, los programas y todas sus unidades operativas a
nivel nacional, tienen la obligacion de sujetar sus procesos
de adquisicion de medicamentos y dispositivos médicos,
considerando en primer lugar € Registro de Proveedores
de Medicamentos Genéricos efectuado por € Consgo
Nacional de Saud (CONASA) y e Registro de
Proveedores de Medicamentos de Marca y Dispositivos
Médicos que han sido previamente seleccionados por la
Direccion de Control y Meoramiento en Vigilancia
Sanitaria del Ministerio de Salud Piblica.

Art. 3.- El Ministerio de Salud Pdblica, realizara
anualmente una convocatoria publica para caificacion de
proveedores, en dos periddicos de circulacion nacional, en
el mes de abril.

Art. 4.- En caso de necesidad emergente calificada por €
sefior/a Ministro/a de Salud Pdblica y previa su
disposicion, e Comité redizard una calificacion
extraordinaria de  proveedores, cumpliendo €
procedimiento establecido en este reglamento.

Art. 5- La certificacion otorgada por la Direccion de
Control y Mejoramiento en Vigilancia Sanitaria, constituye
requisito indispensable, para la provisiéon de medicamentos
de marca y dispositivos médicos en el Ministerio de Salud
Publica.

Art. 6.- La Direccién de Control y Mejoramiento en
Vigilancia Sanitaria, para llevar a cabo este proceso,
conformard el Comité de Cdlificacion y Registro de
Proveedores de Medicamentos de Marca y Dispositivos
Médicos, e mismo que estard integrado por un equipo
multidisciplinario conformado por:

a) Director Técnico de Control y Meoramiento en
Vigilancia Sanitaria, o su delegado quien lo presidirg;

b) Director Técnico de Control y Meoramiento en
Servicios de Salud o su delegado;

c) Director de Asesoria Juridica o su delegado; v,

d) Director de Gestién Financiera o su delegado.

El Secretario Técnico del comité, seraun funcionario de la
Direccion de Control y Meoramiento en Vigilancia
Sanitaria

El Comité asi conformado debe efectuar €l proceso de

calificacién y registro de proveedores conforme a las
disposiciones constantes en el presente instructivo.

Art. 7.- El Comité debe analizar los documentos bgjo las
normas legales y pardmetros econdmicos y técnicos
establecidos en el presente instructivo.

Art. 8.- Seleccionadas las personas naturales y juridicas
gue cumplan con los requisitos exigidos, se elaborara €
registro de proveedores calificados.

Art. 9.- Unavez que se cuente con la calificacion aprobada
se emitird el certificado que le faculta ala personanatural o
juridica como proveedor de medicamentos de marca y/o
dispositivos médicos.

Art. 10.- Lacalificacion como proveedor de medicamentos
de marca y/o dispositivos médicos tendra validez de un afio
apartir delaemision del certificado correspondiente.

CAPITULO I
DE LOS REQUISITOS

Art. 11.- Las personas naturales para la calificacion de
proveedores, presentardn el original o copias certificadas,
notarizadas y actualizadas de los documentos que se
detallan a continuacion, en el siguiente orden:

a) Carta de presentacion y solicitud de cdlificacion y
registro dirigida a Director de Control y Mejoramiento
en Vigilancia Sanitaria (segiin formatos);

b) Fotocopias de la cédula de ciudadania y certificado de
votacion. En caso de ser extranjero, fotocopia de

pasaporte;

c) Certificado de dfiliacion y cumplimiento de
obligaciones con las camaras, en € cual se acredite su
actividad comercia, relacionada con € objeto de la
convocatoria,

d) Certificado de cumplimiento de obligaciones con e
Estado, otorgado por la Contraoria General del
Estado;

e) Comprobante de pago de aportes a Ingtituto
Ecuatoriano de Seguridad Social (IESS), del ultimo
mes,

f) Registro Unico de Contribuyentes (RUC) vigente;

g) Copia notarizada de la declaracion del Impuesto a la
Renta, del afio fiscal inmediato anterior a la
convocatoria;

h) Estados financieros debidamente notarizados. Para la
personas naturales que tengan menos de un afio de
actividad comercial, presentaran estados financieros a
|a fecha debidamente notarizados.

i) Copia notarizada del permiso de funcionamiento
actualizado, otorgado por la autoridad sanitaria;

j) Lista de Medicamentos de Marca del Cuadro Nacional
de Medicamentos Basicos que oferta, en medio

magnético e impreso de acuerdo d formato
proporcionado, en € siguiente orden: grupo
terapéutico, nombre genérico, nombre comercial,
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k)

m)

n)

9)

a)

S)

forma farmacéutica, concentracion, volumen en caso de
liquidos, nimero de registro sanitario vigente, precio
oficial, nombre del fabricante y del importador
autorizado para la comercializacion en e pais. (segin
formato);

Lista de dispositivos médicos en medio magnético e
impreso en €l siguiente orden: descripcion del
producto, presentacion (e9), ndmero del
correspondiente Registro Sanitario vigente y nombre
del fabricante y del importador autorizado para la
comercializacion en el pais (seguin formato);

Copia notarizada de | os registros sanitarios vigentes de
todos los productos que oferta;

Copia notarizada de la Notificacion emitida por €
Consgo Naciona de Fijacion de Precios de
Medicamentos de Uso Humano de cada uno de los
medicamentos que oferta;

Certificado de la representacion y/o distribucion
autorizada de los medicamentos de marca y/o
dispositivos médicos que oferta, emitido por €
fabricante o importador autorizado para la
comercializacion en d pais;

Para proveedores de medicamentos de marca
importados, copia de la certificacion de buenas
précticas de manufactura de él o de los fabricantes de
cada uno de los productos que oferta, notarizada,
consularizada o apostillada en €l pais de origen; y, para
productos de fabricacién nacional, copia notarizada de
la certificacion actualizada de buenas précticas de
manufactura, conferidas por la autoridad sanitaria
competente en ambos casos,

Copia del carné vigente de filiacion a Colegio de
Quimicos Farmacéuticos del profesional quimico
farmacéutico o bioquimico farmacéutico responsable;

Copia del comprobante que acredite la compra de los
términos de referencia para € registro de proveedores;

Carta compromiso, de acuerdo a formato
proporcionado, para financiar €l andlisis de control de
calidad post registro de los medicamentos ofertados en
caso de ser requeridos por la Unidad Operativa u otra
dependencia del Ministerio de Salud que lo adquiera
(segin formato). La Direccion de Control vy
Mejoramiento en Vigilancia Sanitaria del Ministerio de
Salud Puablica, coordinara el control post registro de
los medicamentos que ofertan los proveedores
calificados; vy,

Todos los formularios de los términos de referencia,
estaran debidamente foliados y rubricados en €l orden
descrito anteriormente.

Art. 12.- Las personas juridicas para la cadificacion de
proveedores, presentaran €l origina o copias certificadas,
notarizadas y actualizadas de los documentos que se
detallan a continuacion, en e siguiente orden:

a)

Carta de presentacion y solicitud de calificacion y
registro dirigida a Director de Control y Mejoramiento
en Vigilancia Sanitaria (segin formatos);

b)

©)

d)

e

f)

9)

h)

)

k)

m)

0)

)

Fotocopias de la cédula de ciudadania y certificado de
votacién del representante lega. En caso de ser
extranjero, fotocopia del pasaporte;

Copia certificada de la escritura de constitucion de la
compafiia;

Nombramiento vigente del representante legal inscrito
en el Registro Mercantil;

Certificado de dfiliacion 'y cumplimiento de
obligaciones con las camaras, en € cual se acredite su
actividad comercia, relacionada con € objeto de la
convocatoria;

Certificado de cumplimiento de obligaciones con €
Estado, otorgado por la Contraloria General del
Estado;

Comprobante de pago de aportes a Instituto
Ecuatoriano de Seguridad Social (IESS), del dltimo
mes,

Registro  Unico de

actualizado;

Contribuyentes  (R.U.C)

Copia notarizada de la declaracion del Impuesto a la
Renta, del afio fisca inmediato anterior a la
convocatorig;

Estados financieros debidamente certificados conforme
la normativa legal vigente;, en caso que la empresa
tenga menos de un afio de actividad comercial,
presentard estados financieros a la fecha debidamente
notarizados;

Copia notarizada del permiso de funcionamiento
actualizado, otorgado por laautoridad sanitaria;

Lista de medicamentos de marca del Cuadro Nacional
de Medicamentos Basicos que oferte, en medio

magnético e impreso de acuerdo d formato
proporcionado, en e siguiente orden: grupo
terapéutico, nombre genérico, nombre comercial,

forma farmacéutica, concentracion, volimen en caso de
liquidos, nimero de registro sanitario vigente, precio
oficiad, nombre del fabricante y del importador
autorizado para la comercializacion en e pais (segin
formato);

Lista de dispositivos médicos en medio magnético e
impreso en € siguiente orden: descripcion del
producto, presentacion (e9), ndmero del
correspondiente Registro Sanitario vigente y nombre
del fabricante y del importador autorizado para la
comercializacion en e pais (segin formato);

Copia notarizada de | os registros sanitarios vigentes de
todos los productos que oferta;

Copia notarizada de la notificacion emitida por €
Consgjo Naciond de Fijacion de Precios de
Medicamentos de Uso Humano, de cada uno de los
medicamentos que oferta;

Certificado de la representacién y/o distribucion
autorizada de los medicamentos de marca y/o
dispositivos médicos que oferta la empresa emitido por
¢l fabricante o importador autorizado en el pais.
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() Carta compromiso para presentar alos compradores, €
certificado de andlisis de Control de Calidad del lote a
entregarse en el caso de medicamentos de marca (segin
formato);

r) Para los proveedores de medicamentos de marca
importados, copia de la certificacion de buenas
préacticas de manufactura de él o de los fabricantes de
cada uno de los productos que oferta notarizada,
consularizada o apostillada en €l pais de origen; y, para
productos de fabricacion naciona la certificacion
actualizada dd cumplimiento de buenas précticas de
manufactura, conferida por la autoridad sanitaria
competente, en ambos casos;

s) Copia dd carné vigente de &filiacion a Colegio de
Quimicos Farmacéuticos del profesional quimico
farmacéutico o bioguimico farmacéutico responsable;

t) Copia del comprobante que acredite la compra de los
términos de referencia para € registro de proveedores;

u) Cata compromiso, de acuerdo a formato
proporcionado, para financiar €l andlisis de control de
calidad post registro de |os medicamentos ofertados en
caso de ser requeridos por la unidad operativa u otra
dependencia del Ministerio de Salud que lo adquiera
(segin formato). La Direccion de Control vy
Mejoramiento en Vigilancia Sanitaria del Ministerio de
Salud Publica, coordinard € control post registro de
los medicamentos que ofertan los proveedores
calificados; y,

v) Todos los formularios de los términos de referencia,
estarén debidamente foliados y rubricados en € orden
descrito anteriormente.

CAPITULO 111
DEL PROCEDIMIENTO

Art. 13.- El comité conformado de acuerdo a lo dispuesto
en € Art. 6, para la calificacion y registro de proveedores
de medicamentos de marca y dispositivos médicos,
procedera de la siguiente manera:

a) Veificald la integrided y legdidad de Ia
documentacion presentada y requerida en los términos
de referencia para calificacion y registro, a fin de
determinar el cumplimiento de los requisitos.

La omisién o condicionamiento de uno de los
documentos solicitados, ocasionara la no calificacion
dela personanatural o juridica

Las personas naturales o juridicas, nacionales o
extranjeras que cumplan con todos los requisitos
exigidos en € presente instructivo y en los términos de
referencia seran consideradas aptas parala calificacion.

b) Los documentos presentados seran objeto de andlisis
por el Comité; y,

c) Parametrosde andlisis:
Para determinar la situacion financiera se tomaran en

cuenta los siguientes parametros y estandares que se
detallan a continuaci 6n:

SOLVENCIA = Activo corriente =igual o mayor al.3
Pasivo Corriente

ESTRUCTURAL = Patrimonio = igual o mayor a0.4
Activo Total

ENDEUDAMIENTO = Pasivo Total = no ssamayor al.5
Patrimonio

d) End andlisis técnico se procedera a verificar que cada
uno de los productos que oferte la empresa, dispongan
del certificado de buenas practicas de manufactura y
registros sanitarios vigentes.

Art. 14.- Para la revision de los farmacos que oferten se
analizaran Unicamente los medicamentos de marca que
consten en e Cuadro Naciona de Medicamentos Basicos
vigente.

CAPITULO IV

APROBACION Y REGISTRO

Art. 15. Analizados y aprobados los documentos de la
persona natural o juridica nacional o extranjera, se
procedera a emitir € correspondiente certificado, € mismo
gue sera firmado por el sefior/a Ministro/a de Salud
Plblicay por € Presidente/a del Comité de Calificacion y
tendra validez de un afio a partir de su emision.

Art. 16.- Las personas naturales o juridicas nacionaes o
extranjeras que obtengan €l certificado sefidlado en €
articulo anterior, serédn incluidas en e Registro de
Proveedores de Medicamentos de Marca y Dispositivos
Médicos del Ministerio de Salud Pdblica. Dicho registro es
de observancia obligatoria por parte del Ministerio de
Salud Publicay todas sus unidades operativas.

Art. 17.- La lista aprobada de medicamentos de marca o
dispositivos médicos, constara a reverso del certificado
emitido.

DISPOSICION GENERAL

PRIMERA.- De existir documentacion aterada,
adulterada o fasificada la persona natural o juridica
nacional 0 extranjera, sera sancionada autométicamente
con la descalificacion y su sancion serd la no participacion
en este proced por dos afios consecutivos.

SEGUNDA.- Del cumplimiento del presente acuerdo
ministerial que entrara en vigencia a partir de su
suscripcion, sin perjuicio de su publicacion en e Registro
Oficial encarguese a: La Direccion de Gestion Técnica del
Sistema Nacional de Salud a través de la Direccion de
Control 'y Megoramiento en Vigilancia Sanitaria,
direcciones provinciales de Salud y todas las unidades
operativas del Ministerio de Salud Publica

TERCERA.- No serén calificadas las personas naturales y
juridicas que sean servidores publicos de este Ministerio,
conyuge y familiares hasta el 4to. grado de consanguinidad
y 2do. de afinidad.
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DISPOSICION FINAL

Con la aprobacion del presente instructivo, se derogan €l
Instructivo aprobado mediante Acuerdo Ministerial N°
382, publicado en el Registro Oficial N° 253 de fecha 19
de abril del 2006, y e Acuerdo Ministeria Nro. 0559
publicado en € Registro Oficial Nro. 26 del 22 de febrero
del 2007.

Dado en € Distrito Metropolitano de Quito, a 7 de mayo
del 2007.

f.) Dra. Caroline Chang, Ministra de Salud Publica.

No. 0000233

EL MINISTRO DE SALUD PUBLICA
Considerando:

Que de conformidad con lo previsto en €l articulo 176, y
numeral 6 del articulo 179, Capitulo 3 Titulo VII de la
Constitucion Politica de la Republica, los ministros de
Estado representan a Presidente de la Republica en los
asuntos propios del Ministerio a su cargo, esto en
concordancia con lo dispuesto en € articulo 17 de
Estatuto del Régimen Juridico y Administrativo de la
Funcién Ejecutiva;

Que d articulo 42 de la Congtitucion Politica del Ecuador
dispone; “que el Estado garantizar el derecho alasalud, su
promocion y proteccion, por medio del desarrollo de la
seguridad alimentaria, la provision de agua potable y
saneamiento bésico, el fomento de ambientes saludables en
lo familiar, labora y comunitario, y la posibilidad de
acceso permanente e ininterrumpido a servicios de saud,
conforme a los principios de equidad, universaidad,
solidaridad, calidad y €eficiencia’;

Que la Ley Orgéanica de Salud establece en € Art. 5. Es
responsabilidad del Ministerio de Salud Publica, numeral
5) “Regular y vigilar la aplicacién de las normas técnicas
para la deteccion, prevencion, atencion integral vy
rehabilitacion, de enfermedades transmisibles, no
transmisibles, crénico-degenerativas, discapacidades y
problemas de salud publica declarados prioritarios, y
determinar las enfermedades transmisibles de notificacion
obligatoria, garantizando la confidenciaidad de la
informacion”;

Que la Ley Organica de Salud dispone en € Art. 67.- “El
Estado reconoce a contagio y la transmision del VIH-
SIDA, como problema de salud publica;

La autoridad sanitaria nacional garantizard en sus servicios
de salud a las personas viviendo con VIH-SIDA atencion
eyecializada, acceso y disponibilidad de medicamentos

antiretrovirdes y para enfermedades oportunistas con
énfasis en medicamentos genéricos, asi como |os reactivos
para examenes de deteccion y seguimiento;

Las responsabilidades sefidladas en este articulo
corresponden también a sistema nacional de seguridad
socia”;

Que Jefe del Programa VIH/SIDA/ITS, mediante
memorando N° SPP-330-007 de 15 de marzo del 2007,

remita a la Direccién Juridica € borrador del presente
acuerdo ministerial parasu revision;y,

En gercicio de las atribuciones concedidas por los
articulos 176 y 179 de la Constitucion Politica de la
Republica y € articulo 17 del Estatuto del Régimen
Juridico y Administrativo de la Funcion Ejecutiva,

Acuerda:

Art. 1.- Autorizar la publicacion de la Guia de Prevencion
de la Transmision Perinata del VIH diagnéstico y
tratamiento de VIH en nifios, elaborado por € Programa
Naciona del SIDA y con la participacion del personal
técnico del Ministerio de Salud Publicay de otros sectores.

Art. 2.- De la egecucion del presente acuerdo ministerial,
que entrara en vigencia a partir de la fecha de su
suscripcion sin perjuicio de su publicacion en € Registro
Oficial, encarguese a la Direccién Genera de Salud y a
Programa Nacional del SIDA de esta Cartera de Estado.

Dado en € Distrito Metropolitano de Quito, a 9 de mayo
del 2007.

f.) Dra Caroline Chang Campos, Ministra de Salud
Puablica

N° 0000234

LA MINISTRA DE SALUD PUBLICA
Considerando:

Que la Constitucion Politica de la Republica, en € articulo
23, numera 20°, dispone: “Sin perjuicio de los derechos
establecidos en esta Constitucion y en los instrumentos
internacionales vigentes, € Estado reconocerd y
garantizara a las personas los siguientes: El derecho a una
calidad de vida que asegure la salud”;

Que € articulo 42 Carta Magna manda imperativamente
que € Estado garantizara € derecho a la saud, su
promocion y proteccion y la posbilidad de acceso
permanente e ininterrumpido a servicios de salud,
conforme a los principios de equidad, universalidad,
solidaridad, calidad y €eficiencia;

Que € articulo 47 Ibidem establece que las personas de la
tercera edad son un grupo vulnerable y, en consecuencia,
ordena que: “En € ambito publico y privado recibiran
atencion prioritaria, preferentey especializadd’;
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Que @l articulo 54 |bid permite que: este grupo vulnerable
tiene el derecho a asistencia especia que les asegure un
nivel devidadigno y atencién integral de salud gratuita;

Que la Ley Organicade la Salud, en € articulo 7, literales
a) y b), reconoce que toda persona, sin discriminacion por
motivo alguno, tiene en relacién a la salud, e derecho de
acceso universal, equitativo, permanente, oportuno y de
cdidad a todas las acciones y servicios de salud; vy, €
derecho de acceso gratuito a los programas y acciones de
salud publica, dando atencién preferente en los servicios
de salud publicos y privados, a los grupos vulnerables
determinados en la Constitucién Politica de la Republica;

Que la Ley Organica de la Salud, en su articulo 6, numeral
3°, ordena: “Es responsabilidad del Ministerio de Salud
Publica: Disefiar e implementar programas de atencion
integral y de calidad alas personas durante todas |as etapas
delaviday de acuerdo con sus condiciones particulares’;

Que la Ley ibidem permite en su articulo 13: “Los planesy
programas de salud para los grupos vulnerables sefialados
en la Constitucion Politica de la Republica, incorporaran €
desarrollo de la autoestima, promoveran € cumplimiento
de sus derechos y se basaran en e reconocimiento de sus
necesidades particulares por parte de los integrantes del
Sistema Nacional de Salud y la sociedad en generd”;

Que la Ley lbid, en € articulo 4, dispone: “La autoridad
sanitaria naciona es & Ministerio de Salud Publica,
entidad a la que corresponde el gercicio de las funciones
de rectoria en saud” y en e articulo 9 manda
“Corresponde a Estado garantizar € derecho ala salud de
las personas, para lo cua tiene, entre otras, las siguientes
responsabilidades: &) Establecer, cumplir y hacer cumplir
las politicas de Estado, de proteccion socid y de
aseguramiento en salud a favor de todos |os habitantes del
territorio nacional”;

Que d articulo 2 de la Ley del Anciano, establece como
objetivo fundamental € garantizar el derecho aun nivel de
vida que asegure la saud corpora y psicoldgica, la
asistencia médica, la atencion geridtrica y gerontolégica
integral y los servicios sociadles necesarios para una
existencia Util y decorosa;

Que la Republica del Ecuador cuenta con recursos técnicos
y financieros nacionales y de cooperacion internacional
gue pueden ser orientados para lograr la atencion de salud
delas personas adultas, adultas mayores; y,

En gercicio de las atribuciones legales concedidas en los
Arts. 176 y 179 de la Constitucion Politica de la Republica
en concordancia con el Art. 17 del Estatuto del Régimen
Juridico y Administrativo de la Funcion Ejecutiva,

Acuerda:

Art. 1.- Aprobar y declarar a Plan de Accidon Nacional
parala Atencién Integral de Salud de la Poblacién Adulta,
Adulta Mayor, como prioridad en la Agenda Publica
Nacional.

Art. 2.- Implementar €l Plan de Accién Naciona para la
Atencion Integra de Salud de la Poblacion Adulta, Adulta
Mayor, como un esfuerzo coordinado de las Instituciones

publicas y privadas y de cooperacién internacional,
orientando los recursos técnicos y financieros nacionales e
internacionales a fortalecimientos de las acciones de
promocion, prevencidn, recuperacion y rehabilitacion, que
contribuyan en la atencion integra y de cdidad a las
personas adultas, adultas mayores, con énfasis en las zonas
més criticas del pais.

Art. 3.- De la gecucion del presente acuerdo, que entrara
en vigencia a partir de su suscripcion sin perjuicio de su
publicaciéon en e Registro Oficia, encarguee a la
Direccion Genera de Saud y Direccion Naciona de
Normatizacion del Sistema Naciona de Saud,
responsables de la coordinacion, gecucion, seguimiento y
evaluacion del presente Plan de Accidn Naciona para la
Atencion Integral de Salud de la poblacidn Adulta, Adulta
Mayor.

Dado en € Distrito Metropolitano de Quito, a 9 de mayo
del 2007.

f.) Dra. Caroline Chang, Ministrade Salud Publica.

No. 017

EL MINISTRO DE ECONOMIA
Y FINANZAS

Considerando:

Que el Ministro de Economia y Finanzas, al amparo de lo
dispuesto en los articulos 115 de la Ley de Régimen
Tributario Interno, 6 letrak) de la Codificacion alaLey de
Contratacion Publica, 1 del Reglamento Sustitutivo del
Reglamento General alaLey de Contratacion Publica; y, 3
del Acuerdo Ministerial No. 488, publicado en e Registro
Oficial No. 690 de 12 de octubre de 1978, con Acuerdo
Ministerial No. 066 de 14 de marzo del 2007, autorizo la
emision y exonerd de los procedimientos precontracuales
al contrato para laimpresion de un millén ochocientos mil
(1'800.000) Certificados de Antecedentes Personales para
la Policia Nacional, a un valor de comercializacion de
CINCO DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA 00/100 cada uno (USD $ 5,00 c/u), desde €l
7'000.001 hasta €l 8'800.000;

Que de conformidad con lo, que dispone €l articulo 1 del
Decreto Legidativo No. 014, publicado en € Registro
Oficial No. 92 de 27 de marzo de 1967, reformado por el
articulo 9 del Decreto Supremo No. 1065-A, publicado en
e Registro Oficial No. 668 de 28 de octubre de 1974, en
concordancia con lo previsto en e articulo 1 del citado
Acuerdo Ministerial No. 488, € Instituto Geogréfico
Militar 1.G.M., es ,el Unico organismo autorizado para que,
en sus propios taleres y con la intervencion de un
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delegado del Ministerio de Economia y Finanzas o del
Ministerio de Obras Publicas, en su caso, imprima timbres,
papel lineado, estampillas y més especies valoradas, que la
Administracion Pablicarequiera;

Que mediante oficio No. 2007-0066-1.G.M. 4 de 10 de
abril del 2007, el Director del Instituto Geogréfico Militar
I.G.M., remite a Ministerio de Economia y Finanzas, la
cotizacion correspondiente a la impresion de distintas
especies valoradas parala Policia Nacional;

Que e Coordinador Financiero Institucional, mediante
certificacion de fondos Nos. 23412-SIGEF-MP-2007 de 16
del abril 2007, certifica que en la partida presupuestaria
No. 1130-0000-A126-000-00-00-530204-000-0 "Edicién,
Impresion, Reproduccién y Publicaciones’, existen los
recursos necesarios para el pago de las obligaciones que se
generen como producto de |a contratacion;

Que con oficio No. MEF-STN-2007-2250 de 19 de abril
de 2007, € Subsecretario de Tesoreria de la Nacién remite
al  Subsecretario Administrativo e andisis del
cumplimiento de las egecificaciones técnicas de la oferta
presentada por el Instituto Geogréafico Militar;

Que e articulo 7 de Reglamento Sustitutivo del
Reglamento General a la Ley de Contratacion Publica,
dispone que la adjudicacion de los contratos tramitados al
amparo dd articulo 6 de la Codificacion a la Ley de
Contratacion Publica, la efectuard € Ministro o €
representante legal de la entidad u organismo contratante;
Y,

En gercicio de la facultad que le confiere e articulo 7 del
Reglamento Sustitutivo del Reglamento Genera a la Ley
de Contratacién Publica,

Resuelve:

Art. 1.- Adjudicar el contrato para la impresion de un
millén ochocientos mil (1'800.000) Certificados de
Antecedentes Personales para la Policia Nacional, a
Instituto Geografico Militar 1.G.M., por e monto total de
CIENTO CUARENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS
SESENTA DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA 00/100 (USD $ 144.360,00), valor en € que no
se encuentraincluido € impuesto al valor agregado IVA.

Art. 2.- La presente resolucion entrard en vigencia a partir
de su expedicion, sin perjuicio de su publicacion en €
Registro Oficial.

Dado en e Distrito Metropolitano de la ciudad de San
Francisco de Quito, a 14 de mayo del 2007.

f.) Econ Fausto Ortiz De la Cadena, Ministro de Economia
y Finanzas, (E).

ES COPIA.- CERTIFICO.

f.) Ab. Fernando Cedefio Rivadeneira, Secretario General
del Ministerio de Economiay Finanzas.

No. C.D.164

EL CONSEJO DIRECTIVO DEL
INSTITUTO ECUATORIANO DE
SEGURIDAD SOCIAL

Considerando:

Que, € Seguro Adicional del Magisterio Fisca que
administra el 1ESS se sustenta en €l contrato suscrito € 30
de diciembre de 1964, entre la Cgja Naciona del Seguro
Socid y € Ministerio de Educacién Piblica;

Que, segin las clausulas cuarta y séptima de dicho
contrato, € fondo destinado a aumento periodico de las
pensiones de jubilacion y montepio se financia con el 2%
de los sueldos imponibles del Magisterio y con los
excedentes del superavit actuarial, en tanto que la cuantia
de dicho aumento debe tomar como base de célculo
crecimiento observado del promedio de los sueldos de los
profesores pertenecientes a Magisterio Fiscal, en €
periodo inmediato anterior a del aumento, ademés de las
consideraciones técnicas de la evolucion de las pensiones
concedidas, disponibilidad del fondo y rendimiento de las
inversiones del mismo;

Que, mediante la Resolucion No. C.D. 089 dictada el 10 de
enero del 2006, e Consgo Directivo dispuso los
incrementos a las pensiones del Seguro Adicional del
Magisterio Fiscal, correspondientes a los afios 2005 y
2006;

Que, mediante oficio No. 41000000.248.2007 de 30 de
marzo del 2007, la Direccién Actuarial ha presentado el
informe gue recomienda incrementar las pensiones del
Seguro Adiciona del Magisterio Fiscal por € afio 2007, y
regular los minimos y maximos de las mismas, a partir de
enero del 2007;

Que, a través del oficio No. 64000000.680 de 25 de abril
del 2007, la Procuraduria General del IESS ha emitido
informe favorable para la aprobacion del proyecto de
resolucion preparado por la Direccion Actuarial, a fin de
incrementar las pensiones del Seguro Adiciona del
Magisterio Fiscdl; y,

En uso de las atribuciones que le confiere e articulo 27,
letrac) delaLey 2001-55 de Seguridad Social,

Resuelve:

Art. 1.- El Instituto Ecuatoriano de Seguridad Social
reconocera a los pensionistas de Invalidez, Veez y
Montepio del Seguro Adiciona del Magisterio Fiscal para
el afio 2007, un incremento promedio a la pensiéon bésica
de diciembre del 2006, sin que en ningin caso €
incremento supere € vaor de 35 dblares, en las pensiones
de jubilacion por invalidez o vejez o en las del grupo
familiar de montepio, de acuerdo ala siguiente tabla:

PENSIONES RENTA INCREMENTO
DE: PROMEDIO PROMEDIO 2007
2006-12
VEJEZ 79,48 31,79
INVALIDEZ 70,69 28,28
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PENSIONES RENTA INCREMENTO
DE: PROMEDIO PROMEDIO 2007
2006-12
VIUDAS 14,83 5,93
HUERFANOS 6,29 2,52

Art. 2.- El Ingtituto Ecuatoriano de Seguridad Socid
reconocerd los aumentos establecidos en esta resolucion,
por e periodo entre e inicio del derecho a incrementoy la
fecha de fallecimiento, a los beneficiarios de montepio de
los maestros jubilados por invalidez o vejez, que hubieren
fallecido después de |a fecha de derecho a los incrementos
establecidos en la presente resolucion.

Art. 3.- Luego de aplicar a la renta béasica adiciona del
Magisterio e incremento del afio 2007 segin lo
establecido en € articulo 2 de la presente resolucion, la
pension minima del Seguro Adiciona del Magisterio
Fiscal por veez, invaidez y ded grupo familiar de
montepio, en ninglin caso sera inferior a veinticinco por
ciento (25%) del saario béasico unificado minimo del
trabgjador en general. Este minimo regira también para las
pensiones inicides del Seguro Adicional del Magisterio
Fiscal otorgadas apartir del 1 de enero del 2007.

Art.4.- A partir del 1 de enero del 2007, la pension
maxima inicial y en curso de pago del Seguro Adicional
del Magisterio Fiscal por veez, invalidez y del grupo
familiar de montepio, en ninglin caso sera superior a
trescientos por ciento (300%) del salario basico unificado
minimo del trabajador en general.

DISPOSICIONES GENERALES

PRIMERA.- A los jubilados y pensionistas que de
acuerdo con la Resolucién No. C.1. 046 de 9 de noviembre
de 1999, recibieron e 75% de la pension adiciona del
Magisterio, una vez que € Estado pague a IESS la
totalidad de los valores adeudados a Seguro Adicional del
Magisterio Fisca, se realizara la reliquidacion del 25% de
lapension inicia y de los incrementos periddicos, desde la
fecha de pensionamiento hasta diciembre del 2005.

Para € efecto la Direccion Econdmico Financiera
verificara que se encuentren debidamente contabilizados,
los aportes adeudados por € Estado, correspondientes al
5% del aporte patrona del Seguro Adicional del
Magisterio Fiscal.

Igualmente, la Direccion del Sistema de Pensiones se
responsabilizard de remitir a la Direccion Actuarial la
informacién de las pensiones de invaidez, veez y
montepio concedidas a partir del afio 1986, con tiempos
reconocidos de aportacién por periodos anteriores a enero
de 1965, con lafinalidad de que se establezca el valor dela
reserva  matemética  correspondiente, que  debera
contabilizarse como obligacion de pago a cargo del Estado.

SEGUNDA.- La Direcciéon Econémico Financiera
verificara que los estados financieros del seguro adicional
del Magisterio Fiscal del 2006, se gjuste a lo que dispone
el respectivo contrato, en €l sentido de que las pensiones
adicionales iniciales del Magisterio Fiscal corresponden al
fondo del 8% y todos los incrementos de las pensiones
adicionales de este seguro, a fondo del 2%.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

PRIMERA.- El Instituto Ecuatoriano de Seguridad Socia
liquidard y pagaré los aumentos retroactivos desde enero
de 2007, edtablecidos en la presente resolucion,
conjuntamente con la pensiéon de junio del 2007. Del
estricto cumplimiento de esta disposicion, se
responsabilizaran la Direccion del Sistema de Pensiones y
la Direccion de Desarrollo Institucional.

SEGUNDA.- La Direccion General emitirda las
instrucciones correspondientes para la correcta aplicacion
de la presente resolucién, especificamente en lo que
corresponde a incremento de las pensiones inferiores y
superiores a los promedios especificados en la tabla del
articulo 2; y, a la fijacion de las pensiones minimas y
méximas para e afio 2007, las mismas que seran
elaboradas por la Direccion Actuarial.

DISPOSICION FINAL

El Director General del Instituto Ecuatoriano de Seguridad
Social, ordenard las acciones administrativas y
presupuestarias necesarias para el cumplimiento de esta
resolucion, que entrard en vigencia a partir de la fecha de
su aprobacion, sin perjuicio de su publicacion en €
Registro Oficial.

Comuniquese.- Quito, Distrito Metropolitano, a 7 de mayo
del 2007.

f.) Dr. Wéllington
Presidente, Consgjo Directivo.

Sandoval Cérdova,

f.) Dr. Manuel Vivanco Riofrio, Miembro, Consgo
Directivo.

f.) Dr. Marvel Hernandez Castro, Miembro, Consgo
Directivo.

f.) Dra. Betty Amores Flores, Directora Genera del |ESS,
Secretaria Consgjo Directivo

INSTITUTO ECUATORIANO DE SEGURIDAD
SOCIAL - Esfiel copiadel original lo certifico.

f.) Dr. M<c. Patricio Arias Lara Prosecretario, Consgjo
Directivo, 10 de mayo del 2007.

Certifico que estaesfiel copiaautenticadel original.

f.) Dr. Angel V. Rocha Romero, Secretario General del
IESS.

N°046

EL DIRECTOR GENERAL DE
AVIACION CIVIL

Considerando:

Que, la inadecuada competencia lingistica ha jugado un
papel en los accidentes e incidentes y ha conducido a
redizar la revisién a los requisitos de la OACI para €
idioma;
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Que, la Comision de Navegacion Aérea establecid un
grupo de estudio para los requisitos de competencia en el
idioma inglés, para que asistiera a la Secretaria en la
redlizacion de una revisén comprensiva de las
disposiciones existentes relacionadas con todos los
aspectos de las comunicaciones de voz airetierra y
desarrollar nuevos requisitos como fuera hecesario;

Que, en marzo del 2003, el Consgjo adoptd las enmiendas
al Apéndice b, Anexo 6, Apéndice b0, Apéndice b1, en
materia de competencia linglistica en la aviacion civil
internacional;

Que, & cumplimiento con los requerimientos de
competencia lingliistica de la OACI, la conciencia de los
escollos potenciales del lenguaje y un entendimiento de las
dificultades a las que se enfrentan los no hablantes del
inglés como lengua materna, entrara en vigencia € 5 de
marzo del 2008;

Que, en sesion ordinaria del Comité de Normas llevada a
cabo el 12 de marzo del 2007 se conoci6 e expediente N°©
13, escala de calificacion de la competencia linguistica de
la OACI, y resolvio integrarla a esquema normativo de la
DGAC;

Que, es necesario mantener en continua revision las
normas aeronauticas de conformidad con los adelantos
tecnoldgicos anivel internacional;

Que, de acuerdo con € Art. 6, numeral 3, literd a) de la
Codificaciéon de la Codificacion de la Ley de Aviacién
Civil, publicada en e Registro Oficial No. 435 del 11 de
enero del 2007, es atribucién del Director General de
Aviacion Civil: “Dictar, reformar, derogar: regulaciones
técnicas, oOrdenes, reglamentos internos y disposiciones
complementarias de la Aviacion Civil de conformidad con
la presente Ley, Codigo Aeronautico, Convenio sobre
Aviacion Civil Internacional, y las que sean necesarias
para la seguridad de vuelo, y la proteccion de seguridad
del transporte aéreo’; Y,

En uso de las atribuciones que laley le confiere,

Resuelve:
Articulo 1.- Aprobar las enmiendas, a las Regulaciones
Técnicas Partes 61, 65, 121 y 135 de las RDACS, en la
siguiente forma:
MODIFICACIONES A LAS RDAC

RDAC PARTE 61

Certificacion:  Pilotos, Instructores de Vuelo,
Instructores en Tierra.
61.123 Requerimientos para elegibilidad: General

Para ser elegible para una licencia de Piloto
Comercial, la persona debe:

a) Tener por lo menos 18 afios de edad;

b)

©)

d)

e

e

f)

9)

h)

Saber |eer, hablar, escribir y entender €l idioma
espaiol. Si el aplicante no puede cumplir uno
de estos requerimientos debido a razones
médicas; entonces € Director General
provocara tantas limitaciones operacionales en
la licencia de pilotos del aplicante como sean
necesarias para la operacién segura de la
aeronave,

Recibir un endoso en la bitacora de parte de un
instructor autorizado que:

1. Impartié e requerido entrenamiento en
tierra 0 revisd los estudios realizados en
casa por la persona sobre las éreas de
conocimientos aeronauticos listados en la
Seccion 61125 de esta Pate que
corresponden a la habilitacion de categoria
y clase de aeronave que se desea.

2. Certifico que la persona esta preparada para
e examen de conocimientos requerido que
corresponde a la habilitacion de categoriay
clase de aeronave que se desea;

Aprobar & examen de conocimientos requerido
sobre las areas de conocimientos aeronauticos
listados en la Seccién 61.125 de eda Parte;

Recibir € entrenamiento requerido y e endoso
en la bitécora de parte del instructor autorizado

que:

1. Imparti6 € entrenamiento sobre las éreas
de operacion listadas en la Seccion
61.127(b) de esta Parte que corresponden a
la habilitacion de categoria y clase de
aeronave que se desea.

2. Cetifico que la persona se encuentra
preparada para tomar el chequeo préctico
requerido;

Cumplir con los requerimientos de experiencia
aeronautica de esta Subparte que corresponden
a la habilitacion de categoria y clase de
aeronave que se desea antes de solicitar e
chequeo préctico;

Aprobar € chequeo practico requerido sobre
las éreas de operacion listadas en la Seccién
61.127(b) de esta Parte que corresponden ala
habilitacion de categoria y clase de aeronave

que se deses;

Poseer por lo menos una licencia de piloto
privado emitido bajo esta Parte o cumplir con
los requerimientos de la Seccion 61.73;

Cumplir con las secciones de esta Parte que
corresponden a la habilitacion de categoria y
clase de aeronave que se deses; y,

Demostrar competencia en e idioma inglés
correspondiente a nivel operaciona 4 en la
escala de cdificacion de la competencia
linglisticadela OACI (ver apéndice b).
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61.153 Requerimientos para elegibilidad: General

e

f)

9)

h)

Para ser elegible para una licencia de piloto de
transporte de linea aérea, la persona debe:

a) Tener por lo menos 23 afios de edad;

b) Saber leer, hablar, escribir, y comprender el
idioma espafiol o inglés. Si un aplicante no
puede cumplir uno de estos requerimientos
debido a razones médicas, entonces el Director
Genera puede colocar tantas limitaciones
operacionales en una licencia de piloto del
aplicante como sean necesarias para la
operacion segura de la aeronave;

¢) Tener un buen carécter moral;

d) Cumplir por lo menos uno de los siguientes
requerimientos:

1. Poseer por lo menos una licencia de piloto

comercid 'y una habilitacion  de
instrumentos.
2. Cumplir con los regquerimientos de

experiencia Militar bgjo la Seccién 61.73
de esta Parte, para calificar a una licencia
de piloto comercial, y una habilitacion de
ingrumentos si la persona es un piloto
militar habilitado, o ex piloto militar
habilitado de las Fuerzas Armadas del
Ecuador, o,

3. Posee una licencia extranjera de piloto de
transporte de linea aérea o pil oto comercial
y una habilitacién de instrumentos, sin
limitaciones, emitida por un Estado
contratante ala Convencion sobre Aviacion
Civil Internacional (OACI);

Cumple con los requerimientos de experiencia
aerondutica de esta Subparte que corresponden a la
habilitacion de categoria y clase de aeronave que se
desea antes de solicitar un chequeo practico;

Aprobar un examen de conocimientos sobre &reas de
conocimientos aeronduti cos de la Seccién 61.155(c) de
esta Parte que corresponde a la habilitacion de
categoriay clase de aeronave que se deses;

Aprobar el chequeo préctico en las areas de operacién
listadas en la Seccién 61.157(e) de esta Parte que
corresponden a la habilitacion de categoria y clase de
aeronave que se desea;

Cumplir con las secciones de esta Parte que
corresponden a la habilitacion de categoria y clase de
aeronave que se deses; y,

Demostrar competencia en € idioma inglés
correspondiente al nivel operaciona 4 en la escala de
calificacion de la competencia lingliistica de la OACI
(ver apéndice b).

PARTE 65

CERTIFICACION: Personal Aeronautico que no son
miembros de la tripulacién

65.33 Requisitos para elegibilidad: General

Para ser elegible para una licencia de operador de torre de
control de transito aéreo, una persona deber&

a)
b)
0
d)

e

f)

65.45

a)

b)

d)

e

Tener por |o menos 18 afios de edad;
Poseer titulo de bachiller;
Certificado de honorabilidad;

Saber leer, escribir y comprender €l idioma espafiol o
inglésy hablar sin acento o impedimento del habla que
pudierainterferir con una conversacion por radio;

Demostrar competencia en € idioma inglés
correspondiente a nivel operaciona 4 en la escala de
calificacién de la competencia lingtistica de la OACI
(ver apéndice b); y,

Con la excepcién de personas empleadas por €
servicio activo de la Fuerza Aérea, Ejército, Marina,
debe poseer por lo menos un certificado médico de
clase 2 emitido bajo la Parte 67 dentro de los 12 meses
previos alafechade solicitud.

Desempeiio de tareas

El operador de la torre de control de transito aéreo
gjecutard sus tareas de acuerdo a sus limitaciones de su
licencia y de los procedimientos y précticas prescritos
en los manuales de la DGAC sobre control de transito
aéreo, para proveer un flujo de transito aéreo seguro,
ordenado y expedito;

Un operador con habilitaciéon de servicio puede
controlar e transito en cualquier otro cargo de latorre
de control en la cua posee una habilitacion de servicio.
Sin embargo, no puede emitir una autorizacion de
trénsito aéreo para vuelo IFR sin la aprobacion de la
facilidad apropiada que gerce € control IFR de esa
localidad;

Un operador que no tiene una habilitacion de servicio,
para una torre de control en particular; puede actuar en
cada posicion operaciona para e cuad ha sido
calificado bajo la supervisién de un operador que tenga
una habilitacion de servicio para esatorre de control;

A partir de marzo 5 del 2008, ningun titular de una
licencia de controlador de transito aéreo podra ejercer
las funciones de controlador en una facilidad de
trénsito aéreo que atienda operaciones internacionales
a menos que haya demostrado en los Ultimos 24 meses
precedentes la competencia en € idioma inglés
correspondiente a nivel 4 de la escala de calificacion

de competencia lingliistica de la OACI, (ver apéndice
b);

El titular de una licencia de controlador de transito
aéreo que ha demostrado competencia en € idioma
inglés del nivel 5, serd evaluado a intervalos de 3 afios
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conforme a nived demostrado de competencia
linglisticaindividual; y,

f) El titular de una licencia de controlador de transito

aéreo que ha demostrado competencia en el idioma
inglés del nivel 6, no sera evaluado.

RDAC 121

Requerimientos Operacionales; Operaciones:
Domésticos, Internacionales y no Regulares

121.383 Personal aeronautico: Limitaciones en el uso
de servicios

@) Ningun poseedor de certificado puede contratar una
persona, como personal aeronautico, tampoco ninguna
persona puede servir como personal aeronautico sin
que la persona

1. Posea una licencia vigente y apropiada de personal
aeronautico emitido por laDGAC.

2. Tenga en su posesion una licencia reguerida y
apropiado de persona aerondutico y certificado
médico, mientras se encuentra realizando
operaciones bajo esta Parte.

3. Se encuentre cdificado y habilitado para la
operacion en la cual sera utilizado.

b) Todo personal aeronautico bajo el Péarafo (8)(2) de
esta Seccion debe presentar ambos certificados para su
inspeccion a momento en que e Director Genera lo
solicite;

¢) Ningin poseedor de certificado puede usar los
servicios de una persona como piloto en una aeronave
que realiza operaciones bajo esta Parte cuando dicha
persona ha cumplido 65 afios de edad. Ninguna
persona puede servir como piloto en una agronave que
realiza operaciones bajo esta Parte si dicha persona ha
cumplido los 65 afios de edad;

d) A partir dd 5 de marzo del 2008, ninguin poseedor de
certificado puede usar los servicios de una persona
como piloto miembro de la tripulacion o, ninguna
persona puede servir en esta capacidad en vuelos
internacionales bajo esta parte a menos que esa persona
haya demostrado competencia en el idiomainglés nivel
4 operacional de la escala de calificacion linglistica de
la OACI en los 24 meses precedentes la competencia
en e idioma inglés correspondiente a nivel 4 de la
escala de calificacion de competencia linglistica de la
OACI, (ver apéndice b);

e) El ftitular de una licencia que ha demostrado
competencia en e idioma inglés, del nivel 5 serd
evaluado a intervalos de 3 afios conforme a nivel
demostrado de competencia lingiistica individual; y,
(ver apéndice b); y,

f) El titular de una licencia que ha demostrado
competencia en €l idioma inglés en e nivel 6 no serd
evaluado.

RDAC PARTE 135

Operacion de Taxis Aéreos y vuelos comerciales

135.243 Calificaciones del Piloto al Mando

a)

b)

d)

Ningin Poseedor de un certificado puede emplear una
persona, ni puede alguna persona servir, como piloto a
mando en operaciones de transporte de pasajeros

1. De un avién turbojet, que tenga una configuracién
de asientos para pasajeros, excluyendo cada asiento
para los miembros de la tripulacion, de 10 (diez)
asientos 0 més, o de un avion multimotor en
operaciones regulares, a menos que esa persona
tenga una licencia de piloto de transporte de | inea
aérea (PTLA) con las habilitaciones apropiadas de
categoriay clasey, s esrequerida, una habilitacion
tipo apropiada para ese avion.

2. De un helicdptero en una operacion regular de
transporte aéreo doméstico, por parte de un
transportador aéreo a menos que la persona tenga
una licencia de piloto de transporte de linea aérea,
habilitaciones tipo apropiadas, y habilitacion en
instrumentos;

Excepto como esta previsto en el parafo (a) de esta
Seccion, ninglin poseedor de certificado puede emplear
una persona, tampoco puede alguna persona servir,
como piloto @ mando de una aeronave bgjo VFR a
menos que esa persona:

1. Tenga a menos una licencia de piloto comercial
con las habilitaciones apropiadas de categoriay de
clase y, s es requerida, una habilitacion tipo
apropiada para esa aeronave.

2. Haya tenido a menos 500 (quinientas) horas de
tiempo de vuelo como piloto, incluyendo a menos
100 (cien) horas de tiempo de vuelo de travesia
(cross-country), de las cuales a menos 25
(veinticinco) horas fueron nocturnas.

3. Para un avién, tener una habilitacion en
instrumentos o una licencia de piloto de transporte
de linea aérea con una habilitacion en la categoria
de avién.

4. Para operaciones de helicoptero conducidas VFR
sobre €l tope (sobre nubes), tener habilitacion en
instrumentos para helicoptero, o una licencia de
piloto de transporte de linea aérea con
habilitaciones de categoria y clase para esa
aeronave, no limitadaa VFR;

Excepto como esta previsto en el parafo (a) de esta
Seccion, ningin Poseedor de certificado puede emplear
una persona, tampoco una persona puede servir, Como
piloto a mando de una aeronave bajo IFR a menos que
la persona:

1. Tenga por lo menos una licencia de piloto
comercial con habilitaciones apropiadas de
categoriay clase y, s es requerida, una apropiada
habilitacion tipo para esa aeronave.
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2. Haya tenido cuando menos 1.200 (mil doscientas)
horas de tiempo de vuelo como piloto, incluyendo
500 (quinientas) horas de tiempo de vuelo de
travesia (cross-country), 100 (cien) horas de tiempo
de vuelo nocturno, y 75 (setenta y cinco) horas de
tiempo en instrumentos real o simulado de las
cuales por o menos 50 horas fueron en vuelo real.

3. Paraun avion, tener habilitacion en instrumentos o
una licencia de piloto de transporte de linea aérea
con una habilitacion de categoria de avion.

4. Para un helicoptero, tener una habilitacion en
instrumentos para helicdptero, o una licencia de
piloto de transporte de linea aérea con una
habilitacién de categoriay clase para esa aeronave,
no limitadaaVFR; y,

d) El parrafo (b) (3) de esta Seccion no se aplica cuando:

1. La aeronave utilizada es un avion monomotor
impulsado por motor reciproco.

2. El poseedor del certificado no conduce ninguna
operacion regular segin un itinerario de vuelo
publicado.

3. La zona, como estd establecida en las
especificaciones operacionales del poseedor del
certificado, es una zona aislada, la cual ha sido
determinada por la DGAC, y se ha demostrado
que:

(i) El medio principal de navegacion en lazonaes
por pilotae, ya que las radio ayudas de
navegacion son en gran parte inefectivas.

(i) El medio principal de transportacién en el area
espor aire.

4. Cada vuelo conducido bajo VFR diurno con un
techo de nubes no menor a 1.500 pies (450 mt) y
visibilidad no menor a 8 km.

5. Los reportes o prondsticos meteoroldgicos, 0
cualquier combinacion de los, indican que por €
periodo que comienza con la partida planeada y
finali za.

€) A partir del 5 de marzo del 2008, ningun poseedor de
certificado puede usar los servicios de una persona
como piloto miembro de la tripulacion o, ninguna
persona puede servir en esta capacidad en vuelos
internacionales bajo esta parte a menos que esa persona
haya demostrado competencia en el idiomainglés nivel
4 operacional de la escala de calificacion linglistica de
la OACI en los 24 meses precedentes la competencia
en € idioma inglés correspondiente a nivel 4 de la
escala de calificacion de competencia lingistica de la
OACI, (ver apéndice b);

f) El titular de una licencia que ha demostrado
competencia en €l idioma inglés, del nivel 5 serd
evaluado a intervalos de 3 afios conforme a nivel
demostrado de competencia lingdistica individual; y,
(ver apéndiceby); y,

g) El titular de una licencia que ha demostrado
competencia en el idiomainglés en € nivel 6 no sera4
evaluado periddicamente.

Articulo 2.- Encargar a la Subdireccion Genera de
Aviacion Civil lagecucion y control de las modificaciones
sefial adas anteriormente.

Articulo 3.- La presente resolucion entrard en vigencia a
partir de su aprobacion sin perjuicio de su de publicacién
en el Registro Oficial.

Dada en la Direccién Genera de Aviacion Civil, en Quito
Distrito Metropolitano, a 10 de abril del 2007.

f.) César V. Posso A., Director General de Aviacion Civil.
Proveyo y firmo la resolucion que antecede, el ingeniero
César Posso Arregui, Director Genera de Aviacion Civil,
en Quito Distrito Metropolitano, a 10 de abril del 2007.

Certifica:

f.) Dr. Julio Carrera G., Secretario General.

No. 33-2005

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO PENAL

Quito, 26 dejulio de 2006; alas 10h30.

VISTOS: El 28 de julio del 2003 a las 09h00, & Tercer
Tribunal Pena de Loja, dicta sentencia condenatoria en
contra de José Herme Villamagua Vicente como autor
responsable del delito de violacion, tipificado en € Art.
512 numeral 1 del Cdédigo Penal, y sancionado en la
primera parte del Art. 513 del mismo cuerpo de leyes, por
lo que le impone la pena de doce afios de reclusion mayor
extraordinaria. A la sentencia presenta recurso de casacion
el sentenciado y habiéndose concluido € tramite previsto
para este tipo de recurso, la Sala considera: PRIMERO.-
JURISDICCION Y COMPETENCIA. .- Esta Sala Tercera
de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia, tiene potestad
jurisdiccional 'y competencia para conocer y resolver el
recurso de casacion propuesto de conformidad con la ley,
tanto por la creacion de la Sala previstaen € Ley Organica
Reformatoria a la Ley Organica de la Funcién Judicial, asi
como por € resorteo de causas penales ordenado por el
Pleno de la Corte Suprema de Justicia, mediante resolucién
del 7 de diciembre y practicado € 9 de diciembre del
2005.- SEGUNDO.- VALIDEZ PROCESAL .- Revisado €
expediente no se encuentran vicios de procedimiento que
podrian generar nulidad procesal, por lo que este Tribunal
de azada declara la vaidez de esta causa penad.-
TERCERO.- ALEGACION DEL RECURRENTE.- El
recurrente al fundamentar €l recurso de casacién manifiesta
que, el Tribunal Penal en la sentencia ha violado los Arts.
72y 29 del Cédigo Penal y los Arts. 45, 46, 47, 48, 70, 71,
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217 del Codigo de Procedimiento Penal y los numerales 4,
13y 14 del Art. 24 de la Constitucion Politica del Estado;
asi como € Art. 512 del Cdédigo Penad.- CUARTO.-
CONSIDERACIONES DEL MINISTERIO PUBLICO.-
LaMinistra Fiscal General, en €l escrito presentado € 1 de
septiembre del 2004, ante los sefiores ministros jueces de
la Segunda Sala de lo Penal de la Corte Suprema de
Justicia, entre atras cosas, dice que aparece del proceso,
gue existe absoluta coherencia entre los hechos que €
Tribunal considera ciertosy probados con lo resuelto en la
parte dispositiva de la sentencia y con las normas legales
aplicadas, sin que se evidencie ningunaviolacion alaley,
por lo que pide se rechace e recurso interpuesto por
improcedente- QUINTO.- FUNDAMENTACIONES DE
LA SALA.- Como asevera César San Martin Castro en su
obra “Derecho Procesal Penal” (Tomo I, Editoria Juridica
Grijley Lima, 2006, pag. 991), €l recurso de casacion penal
es una especie del ingtituto de la casacién nacido en €
conjunto de los remedios democréticos que idearon los
revolucionarios franceses para conseguir la mejor sujecion
de los jueces a cumplimiento y observancia de las leyes en
su aplicacion, mediante el establecimiento de un Unico
6rgano, que devino jurisdiccional, de maximo rango y
jerarquia, encargado de redlizar la referida funcion,
asegurando la uniformidad de la interpretacion judicial,
con la anulacién, en su caso, de las sentencias recurridas y
tiene como fin la revision de la aplicacion de la ley hecha
por los Tribunales de Instancias’. Y argumenta el autor
antes indicado que “la casacién tiene una finalidad
eminentemente defensora del ius contitutionis, del
ordenamiento juridico, a través de dos vias. a) la funcién
nomofiléctica, que importa la proteccion o salvaguarda de
las normas del ordenamiento juridico; y, b) la funcién
uniformadora de la jurisprudencia en la interpretacion y
aplicacion de las normas juridicas. En puridad, sin
embargo como enfatiza Andrés Martinez Arrieta, la
casacion contempordneamente se configura como un
recurso que desarrolla su actuacién para asegurar la
interdiccion de la arbitrariedad, tanto en lo que afecta a
control de la observancia de los derechos fundamentales
como en la unificacion de la interpretacion pena vy
procesal. Los principios de iguadad ante la ley y de
seguridad juridica se concretan a través de la finalidad de
la casacion, de garantizar la unidad de la aplicacion de la
ley y hacer justicia en el caso concreto, instituyéndose de
este modo en un medio de proteccidn juridica contra la
arbitrariedad” (pag. 992). Asi también el profesor ordinario
de la Universidad de Muich, Claus Roxin en su obra
“Derecho Procesal Penal” (Editores del Puerto sr.l.,
Buenos Aires, 2003) asegura que “la casacion es un
recurso limitado y permite Unicamente e control in iure.
Esto significa que la situacion de hecho fijada en la
sentencia es tomada como ya establecida y solo se
investiga si @ Tribunal inferior ha incurrido en una lesion
al derecho material o formal”. En la sentencia la actividad
valorativa, volitivay critica que realiza el Juez se cumple
con un juicio légico, pero €l error en que incurra puede
traducirse en un vicio in procedendo en lamotivacion dela
sentencia 0 en un vicio in indicando cuando no obstante la
correccion formal del fallo existe error en la decision de
fondo del asunto. En ambas situaciones la ley se interpreta
para aplicarla la Ley Sustantiva para aplicarla in
indicando, @ juzgar; la Ley Procesal para aplicarla in
procedendo, sobre € proceder. En € recurso de casacion
no se pueden revisar las pruebas actuadas dentro del
proceso, las mismas que ya fueron apreciadas por €l Tercer
Tribuna Penal de Loja. Observamos que el considerando

séptimo de la sentencia dice lo siguiente: “la prueba antes
referida analizada en forma cuidadosa y ponderada, dentro
de las reglas de la sana critica, llevan a Tribuna a la
conviccion de que e acusado José Herme Villamagua
Vicente, e diay hora de autos, tuvo acceso carnal con la
menor Betty Rocio Vicente Villamagua quien a esa fecha
tenia la edad de ocho afios, un mes y dos dias, con
introduccién del miembro viril por viavaginal, que parala
gecucion del ilicito se asegurd que en € interior del
domicilio no habia ninguna persona mayor y que
indudablemente abusod de la confianza dispensada por sus
familiares, ya que la ofendida es prima hermana del
acusado, agravantes éstas que no son constitutivos o
modificatorias de la infraccion y que se encuentran
contempladas en € Art. 30 del Cadigo Penal, por lo que no
se puede tener en cuenta | as atenuantes que pudieran haber
para la modificacion de la pena a imponerse...”. En la
sentencia se observa, en € considerando tercero, la
demostracion de la existencia material del delito; y la
responsabilidad penal del procesado se encuentra
debidamente justificada en los demés considerandos de la
misma sentencia, no observando la Saajustificacién delos
argumentos esgrimidos por e procesado en la
fundamentacion del recurso de casacion que ha presentado,
rechazandolos integramente todos por improcedente, toda
vez que este Tribuna no puede revaorizar las pruebas.
Pero es evidente que hay violacion de la ley en la
sentencia, no en los argumentos juridicos del sentenciado
sino que, siendo € procesado primero hermano de la
victima y atento a la edad de la menor, latipificacion del
delito se encuentra sancionada en el Art. 513 del Codigo
Pena que dice “el delito de violacion serd reprimido con
reclusion mayor especial de 16 a 25 afios en € nimero 1
del articulo anterior y, con reclusién mayor extraordinaria
de 12 a 16 afios en los nimeros 2 y 3 del miso articulo”,
tanto mas que la sentencia establece que € procesado es
autor del delito de violacion tipificado en e Art. 512
numeral 1 del Codigo Penal. El Tercer Tribunal Pena de
Loja a imponerle la pena de 12 afios de reclusion mayor
extraordinaria, y siendo el delito configurado por e
procesado €l numeral 1 del Art. 512 del Codigo Penal,
transgredid el Art. 513 del Codigo Penal, por lo que cabe
casar la sentencia enmendando e error de derecho
existente en la misma, pero no se puede empeorar la
situacion del recurrente al tenor del numeral 13 del Art. 24
de la Constitucion Politica de la Republica, por lo que se
debe oficiar a la Comisién de Recursos Humanos del
Consegjo Nacional de la Judicatura, con lafinalidad de que
previo a debido proceso se inicie un sumario
administrativo contra los integrantes vocales del Tercer
Tribunal Penal de Loja, que dictaron esa sentencia 'y sean
sancionados- SEXTO.- RESOLUCION.- Por las
consideraciones expuestas, ADMINISTRANDO
JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR
AUTORIDAD DE LA LEY, esta Tercera Saa
Especializada de o Pena de la Corte Suprema de Justicia,
rechaza € recurso de casacién interpuesto por el
procesado, casa la sentencia 'y dispone que e sentenciado
mereci6 la pena de veinte afios de reclusién mayor especial
y enmendando €l error de derecho que contiene la misma,
sin embargo, confirma la pena de 12 afios de reclusion
mayor extraordinaria, toda vez que no se puede empeorar
la condena por mandato del numeral 13 del Art. 24 de la
Constitucién Politica de la Republica. Se ordena devolver
el proceso a inferior para su gecucion, de conformidad
con e Art. 358 del Codigo de Procedimiento Penal.
Oficiese ala Comision de Recursos Humanos del Consgjo
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Nacional de la Judicatura, para que previo sumario
administrativo de conformidad con la ley, sean
sancionados los vocales del Tercer Tribunal Penal de Loja.
Notifiquese y publiquese.

Fdo.) Dres. Alfonso Zambrano Pasquel, Eduardo Franco
Loor, Msc. y José Robayo Campafia, Magistrados.
Certifico.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

CERTIFICO: Que las tres copias que anteceden son
igualesasu original.

Quito, 6 de septiembre del 2007.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO PENAL

Quito, 28 de agosto del 2006; alas 10h30.

VISTOS: Por cuanto en la sentencia de casacion dictada
contra: José Herme Villamagua Vicente, por esta Tercera
Sala de lo Penal, con fecha 26 de julio del 2006, a las
10h30, y notificada e 26 dejulio del 2006, se ha deslizado
un error en las Ultimas lineas del considerando QUINTO,
a considerar que €l Tercer Tribunal Pena de Loja, no ha
impuesto una condena establecida para € delito de
violacion, la misma que ha sido normada con posterioridad
a hecho; corrigiendo € error, esta Tercera Sala
Especiaizada de lo Penal, de oficio aclara esta parte de la
sentencia, por cuanto los vocales del Tercer Tribunal Pena
de Loja, han actuado conforme a la ley, sin que exista
mérito para que € Secretario de esta Sala notifique a
Consgjo de la Judicatura ninguna novedad. Intégrese esta
aclaracion alasentencia.- Notifiquese.

Fdo.) Dres. Alfonso Zambrano Pasquel, Eduardo Franco
Loor, MSc y Jos¢ Robayo Campafia. Magistrados.
Certifico.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

CERTIFICO: Que la copia que antecede es igual a su
origina. Quito, 6 de septiembre del 2006.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

No. 37-2005
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO PENAL
Quito, 18 dejulio del 2006; alas 11h40.
VISTOS El 27 de octubre del 2003 a las 08h20, €

Tribuna Cuarto de lo Penal de Pichincha, dicta sentencia
condenatoria en contra de Edgar Daniel Mina Y épez, como

autor responsable del delito de asesinato, tipificado en el
Art. 450 numeral 7° del Cédigo Penal, por lo que se le
impone la pena de dieciséis afios de reclusién mayor
especial. Dd fallo definitivo interpone recurso de casacion
el condenado; y una vez concluido €l tramite previsto para
este tipo de recurso, la Sala considera: PRIMERO.-
COMPETENCIA. .- Esta Sala tiene potestad jurisdiccional
y competencia para conocer y resolver e recurso de
casacion propuesto por e condenado, tanto por la creacion
de la Sala prevista en la Ley Organica Reformatoria a la
Ley Organica de la Funcion Judicial, asi como por €l
resorteo de causas penales ordenado por € Pleno de la
Corte Suprema de Justicia, mediante resolucién del 7 de
diciembre y practicado e 9 de diciembre del 2005.-
SEGUNDO.- VALIDEZ PROCESAL.- Revisado €
expediente no se encuentran vicios de procedimiento que
podrian generar nulidad procesal, por lo que este Tribunal
de Alzada declara la validez de esta causa pend.-
TERCERO.- ALEGACION DEL RECURRENTE.- El
recurrente al fundamentar el recurso manifiesta, entre otras
cosas que, la sentenciaimpugnadaviolalaley, porque selo
condena por e delito de asesinato, sin que haya establecido
su responsabilidad pena, solicitando a la Sala dicte
sentencia absolutoria a su favor. El recurrente no indicalas
disposiciones legales que en su opinidn han sido violadas.-
CUARTO.- DICTAMEN DEL MINISTERIO PUBLICO.-
El Director General de Asesoria, subrogante de la Sra
Ministra Fiscal General del Estado, en el escrito presentado
el 13 de octubre del 2004, ante los Sres. Ministros de la
Segunda Sala de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia,
gue conocian € caso en aguella época, sostiene entre otras
cosas que: “...de acuerdo con e Art. 304-A del mismo
cuerpo de leyes, toda sentencia debe ser motivada, esto es
andlizada y explicada. De ahi termina la disposicion
indicando que e Tribuna Pena debe tener la certeza de
que esta comprobada la existencia del delito y que el
acusado es responsable del mismo y en este caso dictaria
sentencia condenatoria. En la especie, € Tribuna Pena ha
valorizado las pruebas del proceso en su conjunto para
llegar a establecer la culpabilidad del recurrente en el
delito de asesinato a Guillermo Ismael Vergara Gonzélez,
valoracion juridica que en ningin caso puede ser
considerada como violacion de laley en la sentencia, mas
ain s dicho recurrente no hajustificado fehacientemente la
existencia en la sentencia del error de derecho que la vice,
para ser enmendado via casacion, es decir, debid demostrar
inobjetablemente que las conclusiones pronunciadas por €l
juzgador que resuelve la causa, no guardan un
ordenamiento 16gico con los hechos relatados y aceptados
como verdaderos y que las disposiciones legales aplicadas
en e falo no son las que correspondan”. En definitiva el
representante del Ministerio Pablico solicita que la Saa
rechace € recurso de casacion interpuesto  por
improcedente.- CUARTO.- FUNDAMENTACIONES DE
LA SALA.- Parala procedencia de recurso de casacion en
el ambito penal, es menester que en la fundamentacion se
determinen con certeza los cargos contra la legalidad de la
sentencia impugnada, vale decir, que se especifique la
violacion de la norma en cualquiera de las hipétesis fijadas
en e Art. 349 del Cédigo de Procedimiento Penal. Como
bien lo asegura e eminente profesor ordinario de la
Universidad de Munich, Claus Roxin en su “Derecho
Procesal Pena” (Editores del Puerto sr.l., Buenos Aires.
2003), “la casacion es un recurso limitado y permite
Unicamente € control in iure. Esto significa que la
situacion de hecho fijada en la sentencia es tomada como
ya establecida y solo seinvestiga s el Tribunal inferior ha
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incurrido en una lesién a derecho materiad o forma”.
Segun el autor César San Martin Castro “la casacion tiene
una finalidad eminentemente defensora del ius
contitutionis, del ordenamiento juridico, a través de dos
vias: a) la funcién nomofil&ctica, que importa la proteccion
0 salvaguarda de las normas del ordenamiento juridico; v,
b) la funcién uniformadora de la jurisprudencia en la
interpretacion y aplicacion de las normas juridicas. En
puridad, sin embargo como enfatiza Andrés Martinez
Arrieta, la casacion contemporédneamente se configura
€omo un recurso que desarrolla su actuacion para asegurar
lainterdiccion de la arbitrariedad, tanto en lo que afecta al
control de la observancia de los derechos fundamentales
como en la unificacion de la interpretacion pena vy
procesal. Los principios de iguadad ante la ley y de
seguridad juridica se concretan a través de la finalidad de
la casacion, de garantizar la unidad de la aplicacion de la
ley y hacer justicia en el caso concreto, instituyéndose de
este modo en un medio de proteccion juridica cortra la
arbitrariedad” (“Derecho Procesal Penal”, Tomo II,
Editorial juridica Grijley. Lima 2006, pag 992). Ahora
bien, Lino Enrique Palacio en su obra “Los Recursos en €
Proceso Penal” (Abeledo — Perrot, Buenos Aires, 2001,
pag 115), sefiala acertadamente que “la via del recurso de
casacion no procede para provocar un nNUevo examen
critico de los medios probatorios en se apoya la sentencia,
por cuanto € valor de las pruebas no esta prefijado o
predeterminado de antemano y corresponde, por lo tanto, a
la apreciacion del Tribunal de justicia la determinacion del
grado de convencimiento que aquellas pueden producir, sin
que dicho Tribuna deba justificar por qué otorga mayor o
menor mérito a una prueba que a otra’. Cabe establecer
que de acuerdo con las normas legaes que rigen la
casacion penal, es obligacion de quien recurre por esta via
demostrar en qué consisten las violaciones de laley en la
sentencia, esto es hacer evidente la contravencion a las
normas legales en cuanto a su texto, o establecer
claramente en qué consiste la interpretacion de laley o la
fasa aplicacion de la misma, lo que no ocurre en €
presente caso. En € considerando tercero del falo se
establece la materialidad de la infraccién, relatandose,
entre otras cosas, en e considerando quinto de la sentencia
lo siguiente: “el Art. 450 de nuestro Cbdigo Pena
(reformado por el Art. 2006 de laley 2001-47-publicada en
el R. O. 1 No. 422 de 28 de septiembre de 2001) tipifica:
“es asesinato y serareprimido con reclusion mayor especia
de 16 a 25 afios, e homicidio que se cometa con alguna de
las circunstancias siguientes: ...7 buscando de propésito €
despoblado o la noche para cometer el homicidio”. Tal es
€l delito objeto del presente proceso penal cuyos elementos
objetivos, acto de matar y resultado muerte, quedan
comprobados a través de las actuaciones probatorias
sefialadas en € considerando tercero del presente falo,
vale decir, con las actuaciones probatorias que dicen
relacién con e levantamiento del cadaver, identificacion,
reconocimiento exterior y autopsiadel mismo, introducidas
al juicio através del testimonio del policia Bermldez Silva
Jairo Rafael y del testimonio del perito médico legista Dr.
Carlos Franco Pazmifio Pinos, determinante en € sentido
de que Guillermo Ismael Vergara Gonzélez, fue victima de
asfixia por estrangulacion, lo cua constituyd la causa
evidente de su muerte; e testimonio del Tnte. de Policia
Wilmer Guayaquil Santamaria quien refiere las
circunstancias en que se produjo la aprehension del
acusado Daniel Mina Yépez, luego de que su primo, €
menor Miguel Mina Ogonaga, habia sefialado a éste como
el causante de la muerte; asi como el testimonio de Gladis

Fernandez Pérez, testigo presencial de los acontecimientos,
quien refiere como Miguel Mina Ogonaga increpaba a su
primo Daniel Mina Y épez por haber causado la muerte del
taxista identificado luego como Guillermo Ismael Vergara
Gonzélez... se representd pues la idea criminosa y dirigio
conscientemente su obrar hacia la produccion de un
resultado penamente relevante, adecuando asi su
comportamiento a la descripcion tipica prevista en € Art.
450 del Cddigo Penal, buscando de propdsito la noche
para cometer € homicidio...”. Por todo lo expuesto, es
indudable que existe armonia, congruencia Yy
sistematizacion entre la parte expositiva y resolutiva de la
sentencia no habiendo violacién de ley alguna en lamisma,
por lo que cabe rechazar € recurso, de casacion
interpuesto, tanto mas que el recurrente no indica cudes
han sido las normas violadas segiin su criterio.- SEXTO.-
RESOLUCION.- Por las consideraciones expuestas,
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY, esta
Tercera Sala de 1o Penal de la Corte Suprema de Justicia,
acogiendo € dictamen del representante del Ministerio
Publico, rechaza por improcedente el recurso de casacion
interpuesto y ordena devolver el proceso d inferior para
gue gjecute la sentencia, de conformidad con el Art. 358
del Cddigo de Procedimiento Penal. Notifiquese y
publiquese.

Fdo.) Dres. Alfonso Zambrano Pasguel, Eduardo Franco
Loor, Ms. y Jos¢ Robayo Campafia, Magistrados.
Certifico.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

CERTIFICO: Que las tres copias que anteceden son
igualesasu original.

Quito, 6 de septiembre del 2007.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

No. 56-2005

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO PENAL

Quito, 19 dejulio de 2006; alas 10h30.

VISTOS El 16 de febrero del 2004 a las 09h00, €
Tribunal Segundo de lo Pena de Pichincha, dictasentencia
condenatoria en contra de Byron Anibal Caiza Cabascango
como autor responsable del delito, tipificado y sancionado
en el Art. 449 del Cédigo Penal, por lo que seleimpone la
pena modificada de seis afios de reclusién mayor ordinaria;
en virtud de las circunstancias atenuantes puntualizadas en
los numerales 6, 7 y 10 del Art. 29 en relacién con €
inciso tercero del Art. 72 del Codigo Pend. Dd falo
definitivo interpone recurso de casacion € condenado; vy,
una vez concluido el trdmite previsto para este tipo de
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recurso, la Sala considera: PRIMERO.- COMPETENCIA. -
Esta Sala tiene potestad jurisdicciona y competencia para
conocer y resolver el recurso de casacion propuesto por €
condenado, tanto por la creacion de la Sala prevista en la
Ley Orgénica Reformatoria a la Ley Orgénica de la
Funcion Judicial, asi como por € resorteo de causas
penales ordenado por € Pleno de la Corte Suprema de
Justicia, mediante Resolucién del 7 de diciembre y
practicado e expediente no se encuentran vicios de
procedimiento que podrian generar nulidad procesal, por lo
que este Tribunal de alzada declaralavalidez de esta causa
penal.- TERCERO.- ALEGACION DEL RECURRENTE.-
El recurrente a fundamentar e recurso manifiesta entre
otras cosas que, la sentencia impugnada viola la ley, a
contravenir su texto, hacer una falsa aplicacion e
interpretarla erroneamente, porque se han quebrantado los
Arts. 23 y 24 numera 14 de la Constitucion Politica de la
Republica; Art. 4 del Codigo Pendl; y, 2, 11, 80, 90, 143,
162, 163, 304-A, 309 numeral 2° y 313 del Codigo de
Procedimiento Penal- CUARTO.- DICTAMEN DEL
MINISTERIO PUBLICO.- La Sra. Ministra Fiscal General
del Estado, en € escrito presentado € 25 de enero del
2005, ante los Sres. Ministros de la Segunda Sala de lo
Penal de la Corte Suprema de Justicia, que conocian €
caso en aquella época, sostiene, entre otras cosas que: “...
El Tribunal Pena haciendo uso de las reglas de la sana
critica, llega a la conclusién que Byron Aniba Caiza
Cabascango es autor responsable del delito de homicidio
tipificado en el Art. 449 del Cddigo Penal, y por haber
justificado atenuantes a su favor, le impone la pena de seis
afios de reclusién mayor ordinaria. De lo antes mencionado
no cabe la menor duda de que se encuentra comprobada
conforme a derecho tanto la existencia de la infraccion
como la responsabilidad del acusado en e delito de
homicidio, por lo que resulta acertada la parte dispositiva
del falo; es esta absolutamente coherente con los hechos
descritos en la parte expositiva y con las disposiciones
legales aplicadas, sin que se observe ninguna de las
violaciones ala ley que invoca € recurrente, que como se
reitera, no pasan de ser apreciaciones subjetivas, que
apuntan a una nueva valoracion de la prueba, lo que no
puede ser atendido dada la naturdeza del recurso de
casacion”. En definitiva la representante del Ministerio
Publico solicita que la Sala rechace €l recurso de casacion
interpuesto por improcedente- CUARTO.-
FUNDAMENTACIONES DE LA SALA- Paa la
procedencia del recurso de casacién en el ambito penal, es
menester que en la fundamentacion se determinen con
certeza los cargos contra la legalidad de la sentencia
impugnada, vale decir, que se especifique laviolacion dela
norma en cualquiera de las hip6tesis fijadas en € Art. 349
del Cadigo de Procedimiento Penal. Como bien lo asegura
el eminente Profesor ordinario de la Universidad de
Munich, Claus Roxin en su “Derecho Procesa Pena"
(Editores del Puerto sr.l., Buenos Aires. 2003), “la
casacion es un recurso limitado y permite Gnicamente €
control in iure. Esto significa que la situacion de hecho
fijada en la sentencia es tomada como ya estableciday solo
se investiga si e Tribunal inferior ha incurrido en una
lesion al derecho materia o formal” y que € “fin de la
casacion reside en € aseguramiento de una proteccion
juridica realista, pudiendo ser presentadas a la revision del
Tribunal de casacion (s6lo) aquellas partes de la decision
delos jueces de mérito que son independientes del paso del
tiempo y que, por ello, no son del dominio natural del Juez
de primera instancia, quien actlia de manera mas cercana a
los hechos’. Por todas estas razones doctrinarias

reiteramos que, la casacién no es un recurso ordinario, no
esta en la esfera de las facultades de |a Sala efectuar nueva
valoracion del caudal probatorio, ni volver a anaizar las
argumentaciones juridicas sostenidas por los sujetos
procesales durante la sustanciacion de la causa. Por eso
Lino Enrique Palacio en su obra “Los recursos en el
Proceso Pena” (Abeledo - Perrot, Buenos Aires, 2001, pag
115), sefida acertadamente que “la via del recurso de
casacién no procede para provocar un nNUevo examen
critico de los medios probatorios en que se apoya la
sentencia, por cuanto € valor de las pruebas no esta
prefijado o predeterminado de antemano y corresponde,
por lo tanto, a la apreciaciéon del Tribunal de juicio la
determinacion del grado de convencimiento que aguellas
puedan producir, sin que dicho Tribunal deba justificar por
gué otorga mayor 0 menor mérito a una prueba que otra’.
Cabe establecer que de acuerdo con las normas legales que
rige la casacién penal. Es obligacién de quien recurre por
esta via demostrar en qué consisten las violaciones de la
ley en la sentencia, esto es hacer evidente la contravencién
a las normas legales en cuanto a su texto, o establecer
claramente en qué consiste la interpretaciéon de laley o la
fasa aplicacion de la misma, 1o que no ocurre en el
presente caso. Pues bien, en el considerando séptimo de la
sentencia se expresa: “analizadas |as pruebas producidas en
la audiencia de juzgamiento conforme a las reglas de la
sana critica, el Tribuna considera que se encuentra
plenamente acreditada la existencia de la infraccién
procesada, que consiste en la muerte violenta del
ciudadano que en vidase llamaba L uis Cléber Cujiguashpa
Asto, victima de hemorragia aguda interna por laceraciones
de pericardio y corazdn, por penetracion de un arma corto-
punzante, como lo determina la experticia realizada en el
cadaver del occiso. Laresponsabilidad del acusada deviene
de la propia declaracién rendida por éste ante € Tribunal
en la que reconocié paladinamente haberse encontrado en
el escenario del crimen en el diay hora en que ocurrio €
mismo y que llevaba puestas |as prendas de vestir que se le
exhibieron como evidencias en las que periciamente se
acreditd que existian méculas de sangre, sin que haya
producido prueba en contrario para desvirtuar la naturaeza
de esas maculas. Por otra parte existe prueba de cargo
directa respecto de la conducta del acusado, que se analiza,
en e escenario del crimen, sufragada por los testigos
presencidles Segundo Vicente LLanga Gualpa y Rocio
Margot Guashpa Cuaspa, quienes no han sido tachados y
sus afirmaciones son verosimiles en tanto y en cuando
narran pormenorizadamente todas y cada una de las
circunstancias que mediaron en la redlizacion del
acontecimiento que culmind con la muerte del occiso y la
aprehension del agresor en el mismo lugar del crimen. El
Tribuna esta de acuerdo con € criterio expuesto en €
debate de la clausura por €l sefior Agente Fiscal en cuanto
a la naturaleza de la infraccion por la que debe ser
sancionado €l acusado y que es la misma por la que fue
[lamado ajuicio, esto es la puntualizada en e Art. 449 del
Codigo Penal, cuya sancion debe ser atenuada en
consideracion a que dicho acusado no registra antecedentes
penales, su conducta con anterioridad y posterioridad al
suceso materia de juzgamiento”. Por lo expuesto, es
indudable que existe armonia y sistematizacion entre la
parte resolutiva y expositiva de la sentencia y no hay
violacion congtitucional ni legal alguna en la sentencia.-
SEXTO.- RESOLUCION.- Por las consideraciones
expuestas, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE
DE LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,
esta Tercera Sala de lo Pena de la Corte Suprema de
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Justicia, rechaza por improcedente €l recurso de casacion
interpuesto y ordena devolver e proceso al inferior para
gue gecute la sentencia, de conformidad con el Art. 358
del Cddigo de Procedimiento Penal. Notifiquese y
publigquese.

Fdo.) Dres. Alfonso Zambrano Pasquel, Eduardo Franco
Loor, Msc. y José Robayo Campafia. Magistrados.
Certifico.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

CERTIFICO: Que las tres copias que anteceden son
igualesasu original.

Quito, 6 de septiembre del 2006.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

No. 81-2005

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO PENAL

Quito, 29 dejunio del 2006; alas 10h15.

VISTOS ANTECEDENTES.- La primera Sala de la Corte
Superior de Justida de Portovigjo, ante la accion colusoria
planteada por € Dr. Maurilio Bonifacio Mendoza Ureta, en
calidad de Procurador Judicia del Sr. Ing. René Bucaram
Bokhazi, quién a su vez es mandatario de sus primos, los
sefiores: Salim Jorge y Margarita Bucardam Chejin,
presentada en contra de los sefiores. Ab. SAcrates Farias
Andrade, Registrador de la Propiedad del cantén Sucre,
Lidia Mero Demera, y Ferny Erik Mero Mero, e 6 de
agosto del 2003 a las 10h30, dicta sentencia declarando
con lugar la demanda de colusién propuesta, declarando
nula la escritura pablica, celebrada e dia martes 19 de
septiembre del 2000, ante €l Notario Pdblico del canton
Quito Dr. Jaime Ayllon Alban mediante la cud, la sefiora
Lidia Mero Demera, da en venta a favor del sefior Ferny
Eric Mero Mero, un predio urbano compuesto de casa y
solar, ubicado en las calles Maecon, Alberto Santos y
Ante, de la ciudad de Bahia de Cardguez, por considerar
que el antecedente de dominio de ésta escritura, se basaen
la escritura numero 508 celebrada entre Neifa Abrahim
Chgin vda. de Bucaram y Lidia Mero Demera, la misma
que en su oportunidad fue declarada oficialmente nula por
“decreto Superior y Supremo”. Ordena también que se
anule la inscripcion en e Registro de la Propiedad del
cantdbn Sucre, para lo cua debe oficiarse para los
respectivos funcionarios. A los demandados: Ab. SAcrates
Farias Andrade, Registrador de la Propiedad del cantn
Sucre, Lidia Mero Demera y Ferny Erik Mero Mero, los
declara responsables de la colusion y se los condena a
cumplimento de la pena de dos meses de prision, el pago
de dafios y perjuicios, sentencia que ha sido notificada el 7
de agosto del 2003 y oportunamente impugnada por los
sentenciados. Remitido el proceso a la Corte Suprema de
Justicia por sorteo redlizado e 27 de mayo del 2004,
radicd la competencia en la Segunda Sala de lo Penal, ante

la cud se ha tramitado toda la instancia habiendo también
presentado e dictamen del Ministerio Publico segin lo
dispuesto en el Art. 8 de la Ley para el Juzgamiento de la
Colusién, en, estas circunstancias le correspondio a esta
Tercera Sala de lo Pena de la Corte Suprema de Justicia
por resorteo el conocimiento, tramitacion y resolucion de
la presente causa. Estando para resolver |a Sala considera.
PRIMERO: COMPETENCIA.- Esta Sala tiene potestad
Jurisdiccional y competencia para conocer y resolver el
recurso de apelacion propuesto por los sentenciados: Ab.
Socrates Farias Andrade, Lidia Mero Demeray Ferny Erik
Mero Mero, tanto por lo previsto en el Art. 8 de la Ley
para €l Juzgamiento de la Colusion, como por la creacion
de la Sala prevista en la Ley Organica Reformatoria a la
Ley Organica de la Funcién Judicia, y e resorteo de
causas penales ordenado por el Pleno de la Corte Suprema
de Justicia, mediante Resolucion del 7 de diciembre y
practicado € 9 de diciembre del 2005.- SEGUNDO.-
VALIDEZ PROCESAL.- Revisado e expediente no se
encuentran vicios de procedimiento que podrian generar
nulidad procesal, por lo que este Tribunal de alzada declara
la vaidez de esta causa colusoria TERCERO.-
FUNDAMENTOS DE LA DEMANDA .- El actor asegura
en su demanda que su mandante, a su vez mandatario de
sus primos |os sefiores: Salim Jorge y Margarita Bucaram
Chgjin, herederos de quién en vida fue € sefior Jorge
Bucardm, poseen y son duefios de una propiedad urbana
ubicada en la ciudad de Bahia de Caraguez, cantén Sucre,
la misma que fue adquirida por sus fallecidos padres, por
compra a sefior Juan Chéavez Mesa, de conformidad con la
escritura celebrada en la ciudad de Portovigjo, con fecha
24 de enero de 1934, debidamente inscrita el 25 de enero
de 1934, cuyos linderos son los que detalla € libelo de
demanda; € cuerpo de terreno que mide 16 metros de
frente por 60 metros de fondo donde se encuentran
edificadas dos viviendas, la una frente a la calle Maecdn
Alberto F. Santos y la otra con frente ala calle Bolivar de
esta ciudad. Que a la muerte del sefior Jorge Bucardam
Asaaf, quedaron en calidad de sucesores, su conyuge
sobreviviente Neifa Abrahim Chegin, vda de Bucardm y
sus hijos. Margarita Vaddina y Saim Jorge Bucardn
Chegin, quienes por fuerza mayor tuvieron que ausentarse
del pais quedandose Unicamente la conyuge sobreviviente,
quien con €l transcurso del tiempo victima de una larga
enfermedad que fue afectando sus facultades mentales,
como lo justifican con € juicio de interdiccion, propuesto
en € Juzgado Séptimo de Manabi. Siendo que ha partir de
entonces, € sefior Michel Salim Bucardm Asaaf, como
cufiado y tio de sus hijos, a solicitud de estos desde €
extranjero se preocupd en asistirla economicamente
velando por su seguridad y bienestar. Quién de pronto se
enter6 que, dolosamente y a espaldas de sus sobrinos, la
sefiora Lidia Mero Demera, que venia desempefiando como
dama de compafiia de |a sefiora Neifa Abrahim Chejin vda.
de Bucardm, aprovechando de la imposibilidad fisica y
mental de esta Ultima, € 19 de diciembre de 1986, ante el
Notario Publico Segundo del cantén Rocafuerte, se hizo
transferir a su favor los derechos y acciones que la
entonces perjudicada e interdicta mantenia sobre el bien de
la sucesion, inscribiendo dicha escrituras, e 15 de abril de
1987. Es en estas condiciones que el mandante con poder
general amplio y suficiente de sus sobrinos, propuso el 10
de enero de 1992 € juicio ordinario de nulidad de escritura
publica llegando la Primera Sala de la Corte Superior de
Justicia de Manabi, € 22 de julio de 1995 a dictar
resolucion de nulidad de la escritura en referencia,
resolucion que fue ratificada por la Tercera Sala de lo Civil
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y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia, € 21 de
noviembre de 1996, a las 16h00. Hechos juridicos con los
gue se declar6 nulo todo lo actuado en esta transferencia de
dominio, mandandose a inscribir la nulidad de la escritura
en el Registro de laPropiedad, del cantén Sucre, diligencia
que fue cumplida el 22 de mayo de 1997. Sobre la base de
dicha nulidad con fecha 2 de julio de 1997, la familia
Bucaram, a través de su procurador presentd demanda
reivindicatoria en contra de la sefiora Lidia Mero Demera,
con la finaidad de que restituya la propiedad a los
verdaderos duefios, causa que luego de su tramitacion, €
16 de diciembre de 1999 se dict6 sentencia desechando las
decisiones planteadas y declarando con lugar la accién
reivindicatoria, disponiendo la entrega del inmueble en 20
dias. En & cumplimiento de la etapa de gjecucion del juicio
reivindicatorio, € 19 de junio del 2001, se procedio
judiciamente a desaojar del inmueble a la demandada
Lidia Mero Demera; en tales circunstancias comparece
Ferny Erik Mero Mero, sobrino de la demandada Lidia
Mero Demera, indicando que é era duefio de la propiedad
urbana objeto de la accién reivindicatoria, adquirida por
compra a su tia seglin escritura celebrada en la ciudad de
Quito con fecha 19 de septiembre dd 2000; inscrita el 20
de septiembre del mismo afio, de su celebracion. Bien que
jamés podia haber adquirido a su tig, Lidia Mero Demera,
por que ella no era duefia de nada, en virtud a la
declaratoria de nulidad de su escritura como se desprende
de laresolucién dictada de la Corte Superior de Manébi, €l
22 de junio de 1995, ratificada por la Tercera Saa de o
Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia, con
fecha 21 de noviembre de 1996. El actor manifiesta
también, que a redlizar las indagaciones determiné que e
Registrador de laPropiedad del canton Sucre, Ab. Socrates
Farias Andrade, con fecha 12 de septiembre del 2000,
habia conferido a favor de la sefiora Lidia Mero Demera,
un certificado de dominio, indicando que ha esa fecha, ella
poseiay era duefia de la propiedad, cuyo tramite habiasido
declarado nulo, por lo que se colige que € Registrador de
la Propiedad del canton Sucre confirié un certificado falso
por cuanto la sefiora Lidia Mero ya no era duefia de esta
propiedad. Con estos fundamentos de hecho demanda que
se deje sin efecto la escritura publica celebrada entre:
Ferny Mero Mero con su tiala sefiora LidiaMero de Mera,
celebrada en la ciudad de Quito e 19 de septiembre del
afo 2000, inscrita el 20 de septiembre del mismo afio; que
se ordene la inmediata desocupacion de la parte dta del
inmueble que le ha sido arrebatada a quien gjerce la accion
como Procurador Judicial; reclama también e pago de
dafios y perjuicios y que los demandados respondan
penalmente y sean castigados de acuerdo con laLey parael
Juzgamiento de la Colusion. Aceptada a tramite la
demanda y citados, |os demandados, estos han presentado
las contestaciones que constan del proceso.- CUARTO.-
EXCEPCIONES.- La sefiora Lidia Mero Demera a
contestar la demanda presenta las siguientes excepciones:
Negativa de los fundamentos de hecho y de derecho de la
accion; improcedencia de la accion; falta de derecho del
actor; ilegitimidad de personeriadel actor; falta de derecho
del demandante para proponer la accion colusoria, en
virtud de que todavia sigue en posicion del inmueble en
litigio; prescripcion de la accion colusoria y peticién para
gue se deseche la demanda declardndola maliciosa. El
demandado Ferny Erik Mero Mero, presenta 29
excepciones, coincide con las excepciones planteadas por
la sefiora LidiaMero y adiciona las siguientes: Ilegitimidad
e improcedencia del actor; que la demanda no reline los
requisitos del Art. 71 del Cédigo de Procedimiento Civil;

gue tampoco redine |os requisitos previstos en €l numeral 6
del Art. 25 del Cédigo de Procedimiento Penal; alega
existencia de conducta colusoria por parte del acusador,
Mauricio Mendoza Ureta, con su mandante el sefior Ing.
Rene Bucardm Bokhazi, y los sefiores. Margarita Kardm y
Salin Jorge Karam; Alega existencia de objeto ilicito por
parte del acusador ya que € inmueble motivo de la accion
es de su propiedad; que no se alana a ningn motivo de
nulidad; que con respecto a los demandados adega
inexistencia de la figura colusoria; que cuando adquiri6 el
bien lo hizo de buenafey sin ninglin dolo; que lademanda
se refiere a hechos histéricos quienes son materia de cosa
juzgada, que la demanda es improcedente por cuanto no
determina con precision cuando ocurrieron los hechos que
constituyen materia de la colusion; que la acusacion es
inepta por cuanto el antecedente para la compra fue la
escritura celebrada € 18 de septiembre de 1995, la misma
gue no ha merecido nulidad alguna; que la nulidad ala que
hace referencia el demandante, es a otra escritura de fecha
19 de diciembre de 1986. También comparece Antonio
Socrates Farias Andrade, quien presenta 5 excepciones que
se identifican con los aegados por los otros demandados.
Entablada la controversia y celebrada la junta de
conciliacion €& 25 de febrero del 2002, sin haber
conseguido éxito aguno abri6 la causa a prueba-
QUINTO.- PRUEBA.- Conforme determina el Art. 5 dela
Ley para € Juzgamiento de la Colusién, se ha abierto la
causa a prueba por diez dias, término dentro del cud las
partes han hecho valer sus legitimos derechos, por lo qué
aparece incorporado al proceso: 1.- El certificado del
Registrador de la Propiedad del canton Sucre, que da fe de
que |os herederos de: Jorge Salomén Bucardm y la sefiora
Neifa Abrahin vda. de Bucaram poseen y son duefios de la
propiedad ubicada en la cuidad de Bahia de Caraquez
canton Sucre, cuyos linderas especifica en e mismo
certificado, documento en e cud se hace constar que ,con
fecha 15 de abril de 1987, se inscribié la escritura de
compra venta de derechos y acciones otorgados por la
sefiora Neifa Abrahin vda. de Bucaram, a favor de la
sefiora Lidia Mero Demera; y, asi mismo con fecha 11 de
octubre de 1995 se encuentra reinscrita la escritura de
protocolizacion de derechos y acciones, que dicha
reinscripcion ha sido ordenada por e Juez Octavo Civil de
Manabi. Posteriormente con fecha 22 de mayo de 1997, se
hainscrito en € indice de gravamenes |a anulacion de estas
escrituras ordenadas por la sefiora Juez Séptimo de lo Civil
de Manabi, mediante auto de fecha 22 de mayo de 1997.
Continua e documento indicando que el 20 de agosto de
1999 se encuentra inscrita la demanda de prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio, propuesta por la
sefiorita Lidia Mero Demera, contra los herederos
conocidos y desconocidos de la sefiora Neifa Abrahin
Chgjin, ordenada por € Juez Octavo Civil de Manabi.
Finalmente consta en e mismo documento que con fecha
20 de septiembre del 2000, se encuentra inscrita una
escritura de compra-venta en la que la sefiorita Lidia Mero
Demera, engjena €l bien afavor de Henry Erik Mero Mero.
En esta certificacion se registra la historia del bien; 2.-
Aparece también del proceso copia certificadade juicio de
nulidad de escritura publica y la sentencia dictada por la
Primera Sala de la Corte Superior de Justicia de Manabi,
que €l 22 de junio de 1995, en su parte resolutivarevoca la
sentencia dictada por la sefiora Juez Séptima de lo Civil de
Manabi, y declara con lugar la demanda y a su vez la
nulidad de escritura publica nimero 508 de la compra-
venta de derechos y acciones otorgado por la sefiora Neifa
Abrahin Chelin a favor de la sefiora Lidia Mero Demera;
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3.- Aparecen copias certificadas del juicio reivindicatorio
en e que constan las sentencias de primera y segunda
instancia, en e que se declara la demanda a favor del Ab.
Mauricio Bonifacio Mendoza Ureta, Procurador Judicial
del sefior Michel Bucaram Assaf y a su fallecimiento del
Ing. René Bucaram Bokhazi en contra de la sefiora Lidia
Mero Demera. A (fs. 27), comparece Ferny Erik Mero
Mero, quién se opone a desalojo de su tia, aduciendo,
Ferny Erik Mero Mero, que é compré e inmueble objeto
delareivindicacion, y por lo tanto e duefio es otra persona
y no la sefiora Lidia Mero Demera; 4.- Se determina la
existencia de un contrato de arrendamiento entre: Ferny
Erik Mero Mero y Lidia Mero Demera, celebrado en la
ciudad de Bahia de Cardguez, con fecha 26 de marzo del
2001; mediante el cua le da en arriendo un departamento
de su propiedad que esta ubicado en la segunda planta del
inmueble de la calle Maecon Alberto Santos y Antonio
Ante, coligiéndose de que se trata de la misma propiedad
gue le adquiri6é a la sefiora Lidia Mero Demera € 19 de
septiembre del 2000 ante € Notario Pdblico Cuarto del
cantdn Quito; 5.- Del certificado otorgado por € Ab.
Socrates Farias Andrade, Registrador de la Propiedad del
cantén Sucre, de fecha 12 de septiembre del 2000, indica
que Lidia Mero Demera posee y es duefia de una casay un
solar ubicado en la ciudad de Bahia de Caraquez, la misma
que fue adquirida por compra de la sefiora Neifa Abraham
Chelin, de conformidad con la escritura celebrada en la
ciudad de Rocafuerte, € 19 de diciembre de 1986,
determinandose que €l bien no se encuentra hipotecado ni
embargado, ni ha pasado a tercer poseedor; certificado que
contradice a otro documento otorgado a la misma
autoridad con fecha 19 de noviembre del 2001; 6.-
También aparece la certificacion conferida por la sefiora
Secretaria del Juzgado Octavo de lo Civil de Manabi,
quien afirma que revisado € libro de despacho diario de
providencias no consta que el Juez Titular del despacho ha
dictado auto resolutivo ordenando la reinscripcion en el
Registro de la Propiedad. Lo mismo dice e informe
juramentado del Juez Octavo de lo Civil de Manabi; 7.- Se
ha inscrito la demanda de nulidad de escritura ordenada
por el Juez Séptimo de lo Civil de Manabi, en auto dictado
e 5 de febrero de 1992. 8.- El 30 de junio de 1997, se ha
inscrito en el Registro de laPropiedad del cantdn Sucre, la
demanda reivindicatoria; 9.- Asi mismo aparece inscrita
con fecha 2 de diciembre 1993, la demanda de amparo de
posesion ordenada, por € Juez Séptimo de lo Civil de
Manabi; 10- También aparece la inscripcion de la
demanda de prescripcién extraordinaria adquisitiva de
dominio, ordenada por € Juez Octavo de lo Civil de
Manabi y practicada e 20 de agosto de 1999.
Manifestaciones juridicas que demuestran que sobre e
bien materia de litigio existian varias limitaciones para
disponerlo- SEXTO.- DICTAMEN DEL MINISTERIO
PUBLICO.- El Director General de Asesoria Juridica,
subrogante de la sefiora Ministra Fiscal General del Estado,
mediante escrito presentado € 31 de enero del 2005, hace
un comentario general sobre la accion y excepciones
propuestas, respecto de la ilegitimidad de personeriay la
insuficiencia de poderes para hacerlo a nombre de otra
persona, no existe fundamento, ya que € actor se encuentra
con procuracion judicial conferida legamente, que
tampoco procede la prescripcion, por que no ha
transcurrido € tiempo necesario y finamente concluye
manifestando que la prueba sefidada en la sentencia es
judtificacion suficiente de la existencia del pacto
fraudulento entre los demandados con la finaidad de
causar perjuicio real alos actores, elementos con los que se

ha configurado la accidn colusoria; por lo que opina que
desechando €l recurso de apelacion, la Sala debe confirmar
la sentencia subida en grado.-  SEPTIMO.-
CONSIDERACIONES DE LA SALA- La colusion se
considera como un contrato hecho en forma fraudulenta y
secreta con e objete de engafiar y perjudicar a un tercero,
es decir, prima la intencién positiva de irrogar dafio a la
persona o propiedad de otro, que en e presente caso se
materiaizd con laaccion cometida el 19 de junio del 2001,
en que se procedié a desaojar del inmueble a la sefiora
Lidia Mera Demero y aparece € sobrino como nuevo
propietario, que tales hechos en e presente caso han
quedado claramente demostrados, como dice la resolucion
de la Primera Sala de conjueces permanentes de la H.
Corte Superior de Justicia de Portovigjo y la prueba que ha
sido debidamente valorada en la tramitacion del recurso de
apelacion. Motivos con los que la Tercera Sala de lo Pena
de la Corte Suprema de Justicia considera que se configurd
el pacto colusorio entre los demandados para perjudicar a
los representados por e Procurador Judicial.- OCTAVO.-
RESOLUCION.- Sobre la base de las consideraciones
expuestas, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE
DE LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,
laTercera Saladelo Pena de la Corte Supremade Justicia,
confirma en todas sus partes la sentencia que ha sido
apelada por los sentenciados: Ab. Sécrates Farias Andrade,
Lidia Mero Demera y Ferny Erik Mero Mero. Sin costas
que regular. Notifiquese y publiquese.

Fdo.) Dres. Alfonso Zambrano Pasguel, Eduardo Franco
Loor, Ms. y Jose Robayo Campafia, Magistrados.
Certifico.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

CERTIFICO: Que las cinco copias que anteceden son
igualesasu original.

Quito, 6 de septiembre del 2006.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO PENAL

Quito, 11 dejulio del 2006; alas 09h40.

VISTOS: Antonio Farias Andrade, comparece afojas 151 -
152 del cuaderno formado para resolver e recurso de
apelacion y solicita aclaracion y ampliacion de la sentencia
dictada e 29 de junio del 2006. Al respecto, esta Sala
observa lo siguiente: 1. El falo de la referencia, confirmé
en todas sus partes e dictado por e inferior; 2. Este
Tribunal de apelacion considera oportuno mencionar que
tanto en la parte motiva, como en la resolutiva de la
sentencia de 29 de junio del 2006, se ponen de manifiesto
consideraciones suficientes de orden juridico y doctrinario
de los acances tanto del recurso de apelacion como del
pacto colusorio, que dean sin asidero lega las
afirmaciones sostenidas por e peticionario en los
numerales 1, 2 y 3 del escrito que se provee. En
consecuencia, se desestima la solicitud de aclaracion y
ampliacion. De otro lado, se niega las solicitudes
formuladas por Ferny Mero Mero (fs. 160) y por Lidia
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Mero Demera (fs. 162), por cuanto esta Sala es de
apelacion y no de gecucion. Notifiquese y devuélvase de
inmediato a inferior.

Fdo.) Dres. Alfonso Zambrano Pasquel, Eduardo Franco
Loor, Msc. y José Robayo Campafia, Magistrados.
Certifico.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

CERTIFICO: Que la copia que antecede es igua a su
original.

Quito, 6 de septiembre del 2006.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

No. 123-2005

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO PENAL

Quito, 27 dejulio del 2006; alas 11h30.

VISTOS El presente proceso pena ha sido resuelto
mediante sentencia dictada por la Corte Superior de
Justicia de Esmeraldas, que confirma el fallo del primer
Tribunal Pena de Esmeraldas que condend a Luz Araceli
Angulo Cortez, a la pena modificada de doce afios de
reclusion mayor ordinaria, como autora responsable del
delito tipificado y reprimido en € Art. 64 de la Ley de
Sustancias Estupefacientes y Psicotrépicas. Este proceso
ha llegado a la Corte Suprema de Justicia, en virtud del
recurso de casacion interpuesto por la condenada contra la
sentencia dictada por € Juez a quo. La Competencia se
radico previamente en la Segunda Sala de lo Pend, y
posteriormente se dispuso € resorteo de causas por
resolucion del pleno de la Corte Suprema del 7 de
diciembre del 2005, mismo que se cumplio € 9 de
diciembre de los mismos mes y afio, y concluido € tramite
previsto para este tipo de recursos, la Sala para resolver
considera: PRIMERO.- JURISDICCION Y
COMPETENCIA.- Esta Tercera Sala de lo Pend, tiene
jurisdiccion 'y competencia, por la Ley Organica
Reformatorio de la Ley Orgénica de la Funcion Judicid,
publicada en € Registro Oficia No. 26 del jueves 26 de
mayo del 2005, y por e resorteo que antecede.-
SEGUNDO.- VALIDEZ PROCESAL.- No se advierten
vicios de procedimiento que puedan afectar la validez del
proceso de casacién, por lo que no hay nulidad alguna que
declara- TERCERO.- PRETENSION DE LA
RECURRENTE.- La recurrente en € escrito de
fundamentacion del recurso, se limita a enumerar las
normas que su criterio han sido violadas por € Primer
Tribunal Penal de Esmeraldas, al expedir la sentencia
impugnada, sefialando que son: los numerales 3, 26 y 27
del Art. 23 y los numerales 7, 13 y 14 del Art. 24 de la
Constitucion Politica del Estado; el Art. 116 de la Ley de
Sustancias Estupefacientes y Psicotropicas, que fue
declarado inconstitucional por € Tribunal de Garantias
Constitucionales; asi como los Arts. 143, 144, 123, 137,

308, 86 y 309 dd Cddigo de Procedimiento Penal; vy, los
articulos 4, 32 y 42 del Codigo Penal; sostiene que no
existe prueba a guna que permita establecer que conocia de
los hechos y por tanto a no haber actuado con voluntad y
conciencia, no puede ser responsable del delito de tenencia
de drogas, razén por la que solicita se case € faloy sela
absuelva.- CUARTO.- DICTAMEN DEL MINISTERIO
PUBLICO.- La sefiora Ministra Fiscal General del Estado,
subrogante, a emitir su dictamen expresa: “El recurso de
casacion es extraordinario y de conformidad a Art. 349 del
Caodigo de Procedimiento Penal, procede cuando en la
sentencia se hubiera violado la ley, ya por contravenir
expresamente a su texto, ya por haberse hecho una falsa
aplicacion de €lla o ya por haberla interpretado
erréneamente, por lo tanto no es posible volver a examinar
las pruebas que ya fueron analizadas por € juzgador. La
alegacion de la recurrente se contrae a sefidar que han
existido violaciones a normas constitucionales. Hecho que
no se evidencia, toda vez que de larevision de la sentencia,
se establece que la acusada ha ejercido alo largo del juicio,
todas las garantias del debido proceso. Tampoco se
constata la transgresion ni de las normas sustantivas ni
procesales penales, las mismas que han sido Unicamente
enunciadas sin ningln sustento legal, menos ain e Art.
116 de la Ley de Sustancias Estupefacientes vy
Psicotropicas, que fue derogado por € Tribunal
Constituciona, mediante Resolucién 119-1-97, razén por
la cual dejo de tener vigencia, y que en todo caso daba
vaor de presuncion grave a las investigaciones practicadas
y a las declaraciones recibidas por la policia, 1o que no
ocurre en e presente caso, tanto mas cuanto que la misma
acusada reconoce que fue en su domicilio en donde se
incauto la droga, que tiene un peso de 55.335,5 gramos de
clorhidrato de cocaina, 1o que es contradicho cuando
primero manifiesta que su yerno vive en su casa, para
luego sefidar que éste visitaba a diario a su pequefia hija,
razén por la cua considero que e andlisis vaorativo
redlizado por la Sda y € Tribunal Penal, no viola €
precepto legal audido, maximo cuando se han considerado
las atenuantes de buena conducta, preceptuadas en los
numerales 6y 7 del Art. 29 del Cadigo Penal. En virtud de
lo expuesto, es mi criterio que la Segunda Sala Penal de la
Corte Suprema de Justicia, rechace por improcedente el
recurso de casacion interpuesto por Luz Araceli Angulo
Cortez- QUINTO.- ANALISIS DE LA SALA.- La
Casacion, se contrae a examinar s en la sentencia
definitiva se ha violado la ley. El Tribuna en sentencia
debe valorar las pruebas de acuerdo con las reglas de la
sana critica, en cumplimiento de lo que dispone € Art. 86
del Cddigo Adjetivo Pend. La motivacion de la sentencia
para ser correcta, debe referirse a hecho y a derecho,
valorando las pruebas y suministrando las condiciones a
gue arribe e Tribunal sobre su examen, sobre la
subsuncién del hecho comprobado en un precepto penal, y
de las consecuencias juridicas que de su aplicacion se
derivan. El Juez debe consignar las razones que lo llevan a
tener por acreditados o no, e histéricamente ciertas o falsas
los hechos que constituyen los elementos materiales del
delito, enunciando las pruebas de que se sirve en cada caso
y expresando la valoracién que haga de €ellas, es decir, la
apreciacion sobre si lo conducen relativamente a supuesto
de hecho investigado, a una conclusion afirmativa o
negativa la falta de motivacién en derecho puede consistir
en lano descripcion del hecho que debe servir de sustento
a la cdlificacion, es decir cuando se aplica una norma
juridica diferente a la que corresponde en un proceso de
correcta adecuacion tipica. Para ser motivada en los
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hechos, |a sentencia debe suministrar las pruebas en que se
fundan las conclusiones fécticas, esto es demostrarlos. Para
que sea fundada en derecho, |a sentencia debe explicar 1os
hechos objeto de la adecuacion tipica, esto es describirlos.
Por via del recurso de casacion no se puede provocar un
nuevo examen critico de los medios probatorios que dan
base a la sentencia, quedando excluido de la casacién todo
lo que serefiera ala vaoracion de los elementos de prueba
y ala determinacion de los hechos, pues la casacion no es
una segunda instancia, y no estd en e émbito de su
competencia revalorizar la prueba ni juzgar los motivos
que formaron la conviccion de acuerdo con las reglas de la
sana critica. Si es controlable en casacién € grado de
convencimiento que expresa el Juez. La sentencia debe
basarse en la certeza, es decir en la conviccion razonada y
positiva de gque los hechos existieron y ocurrieron de cierta
manera. Si bien la estimacion valorativa de las pruebas y
las conclusiones fécticas de la sentencia son inatacables en
casacion, ésta si controla el proceso 16gico seguido por €
Juez en su razonamiento. El Tribunal de Casacion redliza
bajo este aspecto un examen sobre la aplicacion del sistema
probatorio establecido por la ley, a fin de custodiar la
aplicacion de las reglas de la sana critica en la
fundamentacion de la sentencia, verificando s en su
fundamentacion se han observado las reglas de la l6gica,
del razonamiento y de la experiencia o conocimiento. La
garantia de motivacion consiste en que mientras por un
lado se deja d Juez libertad de apreciacion, queda en
cambio obligado a correlacionar |6gicamente los
argumentos, demostrando su conclusion para prevenir la
arbitrariedad. Para que se pueda dictar sentencia
condenatoria es necesario que se demuestre conforme a
derecho, tanto la existencia de la infracciébn como la
responsabilidad del acusado, y del examen de la sentencia
se aprecia que e Juez a qua, sustenta la existencia material
de la infraccion en el testimonio de las doctoras Cleotilde
Guillermina Gallo Zea 'y Mariana Torres Salazar, peritos
gue practicaron e andisis quimico de la sustancia
incautada, que dio como resultado clorhidrato de cocaina.
En lo que respecta a la responsabilidad de la acusada, €
juzgado se sustenta en €l andlisis de las pruebas, lo que se
permitié declarar que la acusada no desvirtu6 que la droga
encontrada no le pertenecia. Efectivamente, € Tribuna de
primer nivel, en el considerando cuarto del fallo, menciona
los testimonios de: 1) e Sargento Guillermo Sosa y €
Cabo de Policia Juan Preciado, quienes reconocen a la
acusada como la propietaria del domicilio en e cua
encontraron cuatro fundas con treinta y tres paguetes
azules y catorce paquetes de color café, conteniendo en su
interior clorhidrato de cocaing, afirma que las fundas
fueron encontradas en un dormitorio, donde existia un
ropero con candado, en e que se habia abierto un orificio,
por donde el hijo de la acusada, llamado Manuel Quilumba
Angulo, sacabaladrogay lavendia; refieren que cuando se
aprehendi6 la droga, no habia en e dormitorio, ni cuna, ni
juguetes de nifios; 2) los testimonios de los cabos Ramiro
Hurtado y Carlos Bailon, quienes redizaron €
reconocimiento del lugar de los hechos a domicilio donde
se encontrd la droga, pocos dias después de ocurridos los
hechos; y, 3) e testimonio de la acusada Luz Araceli
Angulo Cortez, quien manifiesta que la droga fue
encontrada en su domicilio, en una habitacion que ocupaba
su yerno Luis Molina Plaza, conyuge de su hijaque vigo a
Espafia, pero que é se quedo viviendo con su tierna hija;
agrega que su yerno visitaba a la menor todos los dias y
gue no conocia de la existencia de la droga en su
domicilio, todo lo cua llevé tanto a Primer Tribuna delo

Penal, como ala Corte Superior de Esmeraldas, ala certeza
de que Luz Araceli Angula Cortez, es la autora del delito
previsto y sancionado en el Art. 64 de laLey de Sustancias
Estupefacientes y Psicotrdpicas. El recurso de casacion en
cuanto a su alcance, fundamento y fines, se contrae en €l
sistema procesal penal ecuatoriano, a examinar si en la
sentencia se ha o no producido violacién de laley, ya por
contravenir a su texto, en e evento de una falsa aplicacion
de lamisma, 0 en el caso de una interpretacion erronea. El
Art. 349 del Cédigo de Procedimiento Penal aplicable a
caso dice, “El recurso de casacién serd procedente para
ante la Corte Suprema cuando en la sentencia se hubiera
violado laley, ya por contravenir expresamente a su texto;
ya por haberse hecho una falsa aplicacion de la misma; ya
en fin, por haberla interpretado erroneamente”. Se
reconocen como fines esenciales a la casacion, la defensa
del derecho objetivo, buscandose con ello el imperio de la
seguridad juridica, la igualdad de los ciudadanos ante la
ley, asi como la unificacion de la jurisprudencia, que
busca ademés la confluencia del interés privado con el
interés socia o publico. Agregamos por nuestra parte, que
la Casacion es una ingtitucion establecida con e fin de
garantizar lalegalidad formal del juicio previo exigido por
la Constitucion Politica en € Art. 23 numeral 27; para
asegurar €l respeto a los derechos individuales y a las
garantias de igualdad ante la ley e inviolabilidad de la
defensa en juicio, asi como también para hacer efectivo el
mantenimiento del orden juridico pena, con una més
uniforme aplicacion de la ley sustantiva. Es sin duda un
medio de impugnacién por medio del cual, por motivos de
derecho especificamente previstos en la ley, la parte
afectada reclama la revison de los errores juridicos
atribuidos a la sentencia de mérito que la perjudica,
reclamando la correcta aplicacion de la ley sustantiva y
adjetiva. Vae decir que los motivos pueden ser
clasificados como vicios de actividad o vicios de juicio, o
errores in procedendo Y €rores in iudicando.- SEXTO.-
RESOLUCION.- De un andlisis exhaustivo de la sentencia,
surge de manera incuestionable que e Tribuna Pena de
origen no haviolado laley en sentencia, pues ha realizado
una correcta adecuacion tipica de la conducta de la acusada
al tipo pena sancionador, que es e delito previsto en €
Art. 64 de la Ley de Sustancias Estupefacientes y
Psicotrépicas. La prueba tanto de la existencia material del
delito como de la responsabilidad penal de la encausada ha
sido producida en la audiencia del juicio cumpliendo los
principios propios del modelo acusatorio. Por las razones
gque anteceden, y como en € caso llegado a nuestro
conocimiento por la alzada, no se aprecia violacion de la
ley en la sentencia condenatoria expedida, por el Tribunal
Pena de Esmeraldas y por la Corte Superior de Justicia de
ese Didtrito, por cuanto se ha hecho una correcta
apreciacion de la prueba, sin que se advierta violacion
alguna de la ley en la sentencia, ADMINISTRANDO
JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR
AUTORIDAD DE LA LEY, estaTerceraSdadelo Penal
de la Corte Suprema de Justicia, de conformidad con el
Art. 358 del Cddigo de Procedimiento Penal vigente,
estima improcedente el recurso de casacion interpuesto,
por Luz Araceli Angulo Cortez, e miso que es asi
declarado; y, se dispone la devolucion del proceso a
Tribunal Pena de origen para que egecute la sentencia
Notifiquesey publiquese.

Fdo.) Dres. Alfonso Zambrano Pasquel, Eduardo Franco
Loor, Msc. y José Robayo Campafia, M agistrados.
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Certifico.- f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario
Relator.

CERTIFICO: Que las cuatro copias que anteceden son
igualesasu original.

Quito, 6 de septiembre del 2006.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

No. 129-2005

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO PENAL

Quito, 19 dejulio del 2006; alas 10h20.

VISTOS: Resolviendo un proceso en el cua € Ministerio
Fiscal del Distrito del Napo, € 25 de junio del 2003, inicio
lainstruccion fiscal en contra de Melvi Oneida Payoguaje
Ashanga, el sefior Juez Primero de lo Pena del Napo, en
resolucion dictada € 12 de noviembre del 2003, dicté auto
de llamamiento ajuicio en contra de la indicada imputada.
Tramitada la etapa del juicio € Tribunal Pena del Napo, €
6 de enero del 2004, dictdé sentencia condenatoria
imponiendo la pena modificada de ocho afios de reclusion
mayor ordinaria, y multa de sesenta salarios minimos
vitales generales, por considerarla autora del delito
tipificado y reprimido en el Art. 63 de la Ley de Sustancias
Estupefacientes y Psicotropicas, en concordancia con los
Arts. 29 numerales6y 7, 42 y 72 inciso tercero del Cédigo
Penal. La Corte Superior de Justicia del Tena, resolviendo
la consulta ordinaria en la referida ley, en sentencia
dictada, el 1 de abril del 2004, a las 09h00, confirmé en
todas sus partes la resolucion del inferior, sentencia que ha
sido notificada e mismo dia, la misma que se encuentra
debidamente ejecutoriaday ejecutdndose. Con fecha 12 de
octubre del 2004 |a sentenciada Melvi Oneida Payaguaje
Ashanga, interpone e recurso de revision € mismo que ha
sido proveido por e Tribuna Penal del Napo y remitido el
expediente a la Corte Suprema de Justicia. Habiéndose
radicado la competencia en la Segunda Sala Especiaizada
de lo Penal, mediante e sorteo celebrado € 23 de
noviembre del 2004, seglin consta de fojas 1, Sala ante la
cua se ha evacuado la causa a prueba a partir del dia 24 de
enero dd 2005 (fs. 3). Concluida la etapa de prueba e
proceso ha sido resorteado correspondiendo la tramitacion
a la Tercera Sala Especializada de lo Pena de la Corte
Suprema de Justicia, ante la cua la sefiora Ministra Fiscal
Genera del Estado, subrogante, ha presentado su dictamen
relacionado. Por haber concluido € tramite y estando para
resolver la Sala considera: PRIMERO: COMPETENCIA .-
Esta Sala tiene potestad jurisdicciona y competencia para
deducir y sentenciar € recurso de revisién propuesto,
segun lo previsto en los Arts. 359 y siguientes del Cadigo
de Procedimiento Penal, asi como por € resorteo de causas
penales ordenado por € Pleno de la Corte Suprema de
Justicia, mediante Resolucién del 7 de diciembre y
practicado € 9 de diciembre del 2005.- SEGUNDO.-
VALIDEZ PROCESAL.- No se observa la existencia de

ninguna causa de nulidad del proceso que obligue a este
Tribunal Supremo a declararla, conforme prevé el Art. 331
del Cddigo de Procedimiento Pena.- TERCERO.-
ALEGACIONES DEL RECURRENTE.- Al interponer el
recurso de revision, la recurrente manifiesta que en €
proceso penal no se ha probado la responsabilidad de la
compareciente, “razon por la que la sentencia es atentatoria
en mi contrd’, expresa también que no se ha encontrado
prueba alguna en su contra ni que la droga se ha
encontrado en su poder por lo que no existe tampoco
probada la responsabilidad, que la sentencia que le
condena es ilegal, impertinente he improcedente; que no se
ha aplicado |a operatividad de las reglas de presuncién de
inocencia y del indubio pro reo; razones por las que
amparada en lo dispuesto en los humerales 3, 4, 6 del Art.
360 del Codigo de Procedimiento Penal, interpone €
recurso extraordinario de revision y solicita que se revoque
e falo del Tribuna Penal del Napo y declarandole
inocente se la absuelva con la consiguiente indemnizacion
gue cree tener derecho de conformidad con lo dispuesto en
e Art. 416 de mencionado cuerpo lega. La Sdla ha
corrido el trasado a Ministerio Publico para que presente
su dictamen a respecto- CUARTO.- PRUEBA
APORTADA .- Ya que segln lo dispuesto en €l inciso final
del Art. 360 del Cddigo de Procedimiento Penal,
mencionado anteriormente e juzgador requiere que la
impugnada, en €l juicio de revision aporte nuevas pruebas
siempre que invoque las causales 1 a5 del Art. 360 ibidem,
sadvando € caso de que aegue, que no se hubiere
comprobado conforme ha derecho la existencia del delito a
gue se refiere la sentencia, en cuyo caso se encuentra
liberada de esta obligacion. En el expediente de revision
consta como prueba lo siguiente: 1.- Un certificado
otorgado por € Médico Residente del Hospital Marco
Vinicio Iza de Lago Agrio, quien afirma que la sefiora
Melvi Oneida Payoguaje Ashanga, fue atendida en
consulta por emergencia € dia 5 de septiembre del 2002,
por presentar cuadro clinico compatible con una infeccion
respiratoria aguda V'S. Neumonia (fs 5), acomparia también
varios originales de recetas médicas, otorgada por médicos
del mismo hospital, de fecha 19 de agosto y 5 de
septiembre del 2002. Aparece también un certificado de
arriendo de dos piezas a la sefiora Hilda Payoguaje Amo,
en el barrio San Luis de Chillogallo de la ciudad de Quito.
Se han presentado los testimonios de: Hernan Demetrio
Alvarado Tapuy, Angel Miguel Cosme Ayosa, Sergio
Agustin Mera Moreira, Lucia Margarita Lara Villares,
Mery Cadtillo Ramos, quienes han depuesto a tenor del
interrogatorio presentado por la accionante. Testimonios
gue demuestran que vieron a la sefiora preguntante
decaida, enferma que por dicha circunstancias debia
trasladarse a la ciudad de Baeza; €l testigo Sergio Agustin
Mera Moreira, detalla en su testimonio que es verdad que
e dia de los hechos vio a un sefior, ato, delgado, medio
moreno que se acercd ante la sefiora Melvi Oneida
Payoguaje Ashanga, la que primero manifestd susto y
luego @ sefior insistia en acercarse a ella “ pero que no sabe
que es lo que le diria, pero vio que cuando €l vehiculo
partia, que la sefiora ech6 mano de una funda negra desde
la puerta y que llevaba ese sefior”, coincide con este
testimonio también la sefiora Lucia Margarita Lara
Villares. De fojas 119, aparece un certificado otorgado por
el Dr. David Carbonel, Director del Area 2, Centro de
Salud del Hospital Baeza, quien manifiesta que: “revisados
los partes de atencion de emergencia del dia 24 de junio
del 2004, se ha presentado una emergencia en dicho
Hospital”, esta fecha nada tiene que ver con los hechos
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investigados en & proceso pena.- QUINTO.-
CONSIDERACIONES DEL MINISTERIO PUBLICO.-
La sefiora Ministra Fiscal General del Estado, subrogante,
luego de anadlizar € proceso y las afirmaciones de la
recurrente expresa, para € Tribunal Juzgador los actos que
justifican la tenencia y posesion ilicitas de la sustancia
decomisada, estan puntualizadas en € considerando
segundo de la sentenciay ratificadas en el fallo de la Corte
Superior de Justicia del Tena; Tribuna que luego de haber
comprobado la existencia de presunciones e indicios
directos, relacionados, concordantes y univocos que
conforman |la prueba de cargo en contra de la procesaday
gue demuestran ser la autora de tréfico de estupefacientes;
que igualmente a la luz de la sana critica desestimé la
prueba de descargo testimonia y documental por tener €l
convencimiento de que no corresponde a la verdad ni
desvirtia el hecho cierto de que la acusada era quien
Ilevaba la funda en la que la Policia encontré el acaloide.
Analiza también las causales 3y 4 del Art. 360 del Cadigo
de Procedimiento Penal, que obligan al recurrente a
presentar prueba nueva que anule aquella que sirvié de
fundamento para la sentencia condenatoria, que no es
propio del recurso de revision volver a examinar y valorar
el cauda probatorio que conocié e Tribuna Pena y la
Corte Superior, por lo que la prueba aportada por la
impugnante en el recurso de revision, demuestra que ellase
encontraba sometida a tratamiento médico por lo que se
dirigia a Hospital de Baeza; mientras los testigos: Sergio
Agustin Mera Moreira 'y Lucia Lara Villares, afirman que
la sentenciada mientras esperaba el bus con destino a la
ciudad de Quito, se relaciond con un sefior alto, moreno,
quien en forma insistente le pedia que le de llevando una
funda de color negro, que oyeron que Melvi Oneida
Payoguaje Ashanga, se negaba, pero termind aceptando,
cuando este indico que dicha funda conteniaun amuerzo y
que le pagara 5 ddlares para que lo pase hasta e control.
Concluye la sefiora Ministra Fiscal General del Estado,
expresando que “En la especie se aprecia que la “nueva
prueba’ presentada por la recurrente dentro del respectivo
término, es similar ala que ya fue analizaday valorada por
el juzgador en la sentencia condenatoria, puesto que
acreditan exactamente los mismos hechos y que fueron
desestimados una vez que € Tribunal llegé a
convencimiento que los mismo no corresponde ala verdad,
ni desvirtlan € hecho cierto e irrefutable, de que la
acusada era quien llevaba la funda, en la que la Policia
encontré € alcaloide”. En virtud de lo expuesto considera
que € recurso de revision planteado es improcedente.-
SEXTO.- ANALISIS DE LA SALA.- El recurso de
revision es un mecanismo legal para degjar sin efecto una
sentencia condenatoria pasada en autoridad de cosa
juzgada, paralo cual, laley determina que se deben aportar
nuevas pruebas, excepto si se alega que no se hubiere
comprobado conforme a derecho la existencia del delito.
En e caso que nos ocupa la prueba aportada en €
cuaderno de revision ratifica més bien que la sefiora Melvi
Oneida Payoguaje Ashanga, recibié la funda que contenia
la droga, que originamente estaba en manos de una
persona que no ha sido identificada, hecho real que no
desvincula la responsabilidad de la tenencia, por tanto esta
prueba no contribuye a demostrar la inocencia de la
recurrente. Los demés certificados y recetas médicas hacen
fe de que la persona estaba enferma, en fechas distintas a
dia del cometimiento de la infraccién, que segin la
sentencia del Tribunal Penal del Napo, confirmado por la
Corte Superior de ese Distrito, ocurrié e dia 24 de junio
del 2003 a eso de las 14h20, en € control integrado de

Baeza, cantdn Quijo, provincia del Napo, en donde se
realizaba un operativo antinarcéticos encontrando debajo
del asiento que ocupada Melvi Oneida Payoguaje Ashanga,
una funda plastica que contenia un termo con pescado
frito, arroz cocido, y un doble fondo en € que se habia
camuflado tres paquetes que contenia una sustancia
blanquecina que sometida a la prueba preliminar de campo
dio positivo para base de cocaina con un peso bruto
aproximado de 1150 gramos. La prueba demostrativa del
hecho y de la responsabilidad se encuentra detallada en €
considerando segundo de la sentencia dictada por €
Tribunal Penal del Napo, la misma que ajustada a los
principios: dispositivo, de concentracion, contradiccion e
inmediacion, ha sido legamente solicitada, autorizada,
practicada e incorporada a proceso, la que ha permitido a
juzgador, conforme a las reglas de la sana critica, llegar a
convencimiento de la existencia material de lainfracciony
de la responsabilidad. Sentencia que ni siquiera ha sido
impugnada y que ha subido en consulta, resolucién de la
gue tampoco la recurrente impugnd.- SEPTIMO.-
APRECIACION DOCTRINARIA SOBRE LA
REVISION.- El procedimiento pena tiene como finalidad
Ilegar a la imposicién de una pena respetando la verdad
procesal, s esto es asi resultarazonable lalegitimidad de la
sancién por un acto adecuadamente tipico y antijuridico.
Frente a la posbilidad de un error judicid en la
apreciacion correcta de |0s hechos, surge la necesidad de la
reparacion mediante el mecanismo de un recurso de
excepcion como es la revision, asumiendo € riesgo de la
vulnerabilidad de la cosa juzgada, de la que € maestro
uruguayo, don Eduardo J. Couture, expresara que es. “la
autoridad y eficacia de una sentencia judicia cuando no
existen contra ella medios de impugnacién que permitan
modificarl€”. En virtud de la cosa juzgada, la sentencia en
firme es generamente inatacable e impugnable cuando se
han agotado los términos para la interposicion de los
recursos, o cuando habiendo sido interpuestos, € Tribunal
de alzada ha ratificado la resolucion del Juez a-quo. Para
e profesor Claria Olmedo en su Derecho Procesal Pend,
es objetable considerar a la revisién como un recurso en
sentido estricto  expresando que; “mejor  parece
considerarlo como una accion impugnativa que persigue la
revocacion de una sentencia firme y anulacion del proceso
en gue se pronuncio, fundandose en circunstancias nuevas
parala causa por ser recién conocidas o haberse presentado
con posterioridad”. Participamos de considerar a la
revision como un verdadero recurso, que permite rever una
sentencia condenatoria que se encuentra en firme y que no
puede ser impugnada por medios normales. En cuanto alos
efectos, una vez sustanciado €l recurso s se lo declara
procedente, se revoca la sentencia'y anula el proceso en €l
que se hubiere dictado la condena. Esta excepciona
institucion pretende la reivindicacion del reo y €
reestablecimiento de la justicia, mediante la reparacion del
error judicial. Ni siquiera en el antiguo derecho romano se
consagro la irrevocabilidad de la cosa juzgada, pues ali
también cedia ésta, s se demostraba que habia habido
fraude procesal por prevaricatio o tergiversatio, llegandose
alarescisiéon de la sentencia 'y a la inintegrum restitutio.-
OCTAVO.- RESOLUCION.- Sobre la base de lo
expresado y por cuanto no existe mérito para la accion
revisoria propuesta, ya que la prueba aportada no cubre las
exigencias de los numerales 3y 4 del Art. 360 del Codigo
de Procedimiento Pena, tampoco ha sido posble
demostrar la exigencia del numeral 6 del mismo articulo,
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY, la
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Tercera Sala de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia,
acogiendo el dictamen del Ministerio Publico, a amparo
de lo dispuesto en e Art. 367 del indicado cuerpo legal,
declaraimprocedente el recurso interpuesto y ordena que €
proceso sea devuelto a juzgado de origen. Notifiquese y
publiquese.

Fdo.) Dres. Alfonso Zambrano Pasquel, Eduardo Franco
Loor, M. y José Robayo Campafia, M agistrados.
Certifico.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.
CERTIFICO: Que las cuatro copias que anteceden son
igualesasu original.

Quito, 6 de septiembre del 2006.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

No. 142-2005

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO PENAL

Quito, 12 dejulio de 2006; alas 10h00.

VISTOS Con fecha 27 de diciembre del 2004 a las
08h00, e Tercer Tribunal Pena de Pichincha, dicta
sentencia absolutoria a favor de César Fabian Cubero
Guerra; quien estaba procesado por e delito de
falsificacion de documentos, declarando la acusacion
particular no maiciosa ni temeraria. De esta sentencia €
acusado y e acusador particular Luis Ernesto Larco Daza
interponen recurso de casacion; y habiéndose concluido €
trémite para este tipo de recurso, la Sala considera
PRIMERO.- JURISDICCION Y COMPETENCIA.- Esta
Sala Tercera de 1o Penal de la Corte Suprema de Justicia,
tiene potestad jurisdicciona y competencia para conocer y
resolver los recursos de casacion propuestos de
conformidad con la ley, tanto por la creacion de la Sala
prevista en la Ley Orgénica Reformatoria a la Ley
Organica de la Funciéon Judicial, asi como por € resorteo
de causas penaes ordenado por e Pleno de la Corte
Suprema de Judicia, mediante resolucién del 7 de
diciembre y practicado e 9 de diciembre del 2005.-
SEGUNDO.- VALIDEZ PROCESAL.- Revisado €
expediente no se encuentran vicios de procedimiento que
podrian generar nulidad procesal, por lo que este Tribunal
de azada declara la validez de esta causa penal.-
TERCERO.- ALEGACION DE LOS RECURRENTES:
Luis Ernesto Larco Daza, en su cdlidad de acusador
particular, a fundamentar su recurso de casacion,

manifiesta que e Tribuna Tercero de lo Penal de
Pichincha, a emitir e fallo absolutorio ha violado los Arts.
339, 341 del Codigo Penal; Arts. 143, 164, 166, 168, 170,
174, 176, 178, 188 y 191 de la Ley de Compafiias; Arts.
79, 83, 84, 85, 252, 304 A y 312 del Cddigo de
Procedimiento Penal; Art. 16 del Codigo Civil; y Art. 3 dd
Cadigo de Comercio. Por su parte el acusado, alega que la
Sadla declare la acusacion particular presentada en su
contra, como maliciosay temeraria, conforme lo establecen
los Arts. 245 y 311 del Cdédigo de Procedimiento Penal,
habiendo una falsa aplicacion de dicha disposicion legal.-
CUARTO.- FUNDAMENTACIONES DEL MINISTERIO
PUBLICO.- La Ministra Fisca General del Estado,
Subrogante, en el escrito presentado e 28 de octubre del
2005 ante los sefiores ministros jueces de la Segunda Sala
de lo Pend de la Corte Suprema de Justicia, entre otras
cosas dice que: “por lo anteriormente descrito, considero
gque todas las alegaciones hechas en e escrito de
fundamentacion por parte del acusador particular no tienen
asidero legal, por lo que el Tribuna Tercero delo Penal de
Pichincha, no ha violado en e fallo ninguno de los
preceptos legales citados en e escrito respectivo; y, en
aplicacion a lo dispuesto en los Arts. 304 A y 311 del
Codigo de Procedimiento Penal, dicta sentencia
absolutoria a favor de César Fabign Cubero Guerra. En lo
referente a la solicitud del acusado, que la sentencia viola
lo previsto en e Art. 245 del Cddigo de Procedimiento
Penal, a no declarar lamadliciay temeridad de la denuncia,
cabe destacar que en su momento procesal €l inferior por
ser de su competencia, no la ha calificado como ta”.
Consecuentemente la representante del Ministerio Fiscal
solicita a la Sala rechazar los recursos de casacion
interpuestos, por improcedente.-- QUINTO.-
FUNDAMENTACIONES DE LA SALA.- La casacion
pena es un medio extraordinario de impugnacion, de
efecto suspensivo, contra sentencia definitivas que acusan
errores de juicio o de actividad, expresamente sefialados en
la ley, para que un Tribunal Supremo y especializado, las
anule, a fin de unificar la jurisprudencia, proveer a la
redizacion del derecho objetivo, denunciar € injusto y
reparar el agravio inferido, como sefiala Fabio Calderén
Botero en su “Casacion y Revision en Materia Penal”; por
ello es claro, en definitiva, que “el recurso de casacion es
un juicio técnico juridico, de puro derecho sobre la
legalidad de la sentencia (errores in indicando) sobre el
proceso en su totalidad o en diversos sectores del mismo
(errores in procedendo); de ahi que la casacion, como un
juicio sobre la sentencia que es, no pueda entenderse como
una instancia adicional, ni como potestad ilimitada para
revisar el proceso en su totalidad, en sus diversos aspectos
técticos y normativos, sino como una fase extraordinaria,
limitada y excepcional del mismo” (Torres Romero Jorge
Enrique y Puyana Mutis Guillermo, Manual del recurso de
casacion en materia penal. Bogotd). Por nuestra parte,
consideramos que en el recurso de casacion no se pueden
revisar las pruebas actuadas dentro del proceso, las mismas
gue ya fueron apreciadas por € Juzgador en la sentenciay
se observa que se ha empleado la sana critica y no se ha
violado las leyes reguladoras de la apreciacion de las
pruebas; a contrario, el recurrente no ha demostrado que el
Tercer Tribunal Pena de Pichincha haya incurrido en la
violacion de las normas legaes sefidladas en la
fundamentacion de su recurso. Observamos que existe
coherencia y sistematizacion entre los hechos que describe
el juzgador, en la parte expositiva con lo resuelto en la
parte dispositiva 'y con las disposiciones legales aplicadas.
El considerando cuarto de la sentencia establece
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nitidamente la existencia material de la infraccién pero en
cuanto a la responsabilidad del procesado, ésta ho pudo
determinar e Tribunal Juzgador, y e Art. 304 A de
Codigo de Procedimiento Pena establece, entre otras
cosas, que s no estuviere comprobada la existencia del
delito o laresponsabilidad del procesado, o existiera dudas
sobre tales hechos, € juzgador dictara sentencia
absolutoria, como en € presente caso, siendo facultad
privativa del Juez del primer nivel la valoracion estricta de
las pruebas, y por cuanto la casacion no es un recurso
ordinario no estd en la esfera de la Sala efectuar nueva
valoracion del caudal probatorio, ni volver a andizar las
argumentaciones juridicas sostenidas por los sujetos
procesales durante la sustanciacion de la causa. Por todo lo
dicho observamos que existe coherencia y sistematizacion
entre la parte expositiva y resolutiva de la sentencia, no
habiendo ninguna violacién lega en la misma, como
sostienen los recurrentes por lo que cabe rechazar los
recursos interpuestos.- SEXTO.- RESOLUCION.- Por las
consideraciones expuestas, ADMINISTRANDO
JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR
AUTORIDAD DE LA LEY, esta Tercera Saladelo Pena
de laCorte Suprema de Justicia, acogiendo €l dictamen de
la representante del Ministerio Publico, rechaza por
improcedente los recursos de casacion interpuestos y
ordena devolver € proceso d inferior para que gecute la
sentencia, de conformidad con el Art. 358 del Cddigo de
Procedimiento Penal. Notifiquese y publiquese.

Fdo.) Dres. Alfonso Zambrano Pasquel, Eduardo Franco
Loor, M. y José Robayo Campafia, Magistrados.

Certifico.
f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

CERTIFICO: Que las tres copias que anteceden son
igualesasu original.

Quito, 6 de septiembre del 2007.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

No. 155-2005

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO PENAL

Quito, 12 dejulio del 2006; alas 11h00.

VISTOS: El 16 de noviembre del 2004; a las 08h30, €
Tercer Tribunal Penal de Pichincha dicta sentencia
absolutoria a favor de Luis Alvaro Carabali Ordofiez y
Carlos Alberto Tobar GAmez quienes estaban procesados
por el delito de robo. A la sentencia presenta recurso de
casacion e Agente Fiscal Distritdl de Pichincha, y
habiéndose concluido € trdmite previsto para este tipo de
recurso, la Sala consideras PRIMERO.- JURISDICCION

Y COMPETENCIA .- Esta Sda Tercera de lo Pena de la
Corte Suprema de Justicia, tiene potestad jurisdicciona y
competencia para conocer y resolver los recursos de
casacion propuestos de conformidad con laley, tanto por la
crecion de la Sda prevista en la Ley Organica
Reformatoria a la Ley Orgénica de la Funcién Judicial, asi
como por € resorteo de causas penales ordenado por el
Pleno de la Corte Suprema de Justicia, mediante resolucién
del 7 de diciembre y practicado € 9 de diciembre del
2005.- SEGUNDO.- VALIDEZ PROCESAL .- Revisado €
expediente no se encuentran vicios de procedimiento que
podrian generar nulidad procesal, por lo que este Tribunal
de alzada declara la validez de esta causa pendl.-
TERCERO.- CONSIDERACIONES DEL MINISTERIO
PUBLICO.- El Agente Fisca en su escrito de interposicion
del recurso sostiene que en la sentencia recurrida, se ha
incurrido en violacion de laley, a haberse hecho unafalsa
aplicacion de los Arts. 83, 84, 85, 86 y 252 del Cadigo de
Procedimiento Penal, relativos a los principios generales
de la prueba en materia pena y de los Arts. 32, 42, 550 y
552 del Cadigo Penal. Por esto, la Ministra Fiscal General
del Estado, en €l escrito presentado € 4 de marzo del 2005
ante los sefiores ministros jueces de la Primera Sala de lo
Pena de la Corte Suprema de Justicia, entre otras cosas
dice que: “Por lo manifestado es criterio de la Fiscalia que
el Tercer Tribunal Pena de Pichincha, en la sentencia
viol6 los Arts. 552, numerales 1y 2; 16 y 46 del Cddigo
Penal, asi como ha interpretado erréneamente los Arts. 84,
85, 86 y 252 del Cadigo de Procedimiento Penal, toda vez
que a vaorar la prueba presentada en juicio, s bien es
cierto que, el Agente Fiscal de Pichincha comete €l error
de acusar alos procesados como autores y responsables del
delito de robo agravado, no es menos cierto que €
Tribunal incurre en el error de no cdlificar la in-conducta
de los sentenciados correctamente, en la modalidad de
tentativa, ya que de la misma sentencia se desprende que
éstos no lograron sustraerse nada del lugar de los hechos,
por cuanto en ese preciso momento recibié uno de ellos
una llamada por € ceular, lo cud les obligd a sdir en
precipitadafuga..”. Consecuentemente |a representante del
Ministerio Plblico solicita a la Sala, casar la sentencia;
corregir los errores incurridos en la misma y sentenciar a
Luis Alvaro Carabali Ordéiiez y Carlos Alberto Tobar
GOmez, como autores responsables del delito de tentativa
de robo agravado- CUARTO.- FUNDAMENTACIONES
DE LA SALA.- Para la procedencia del recurso de
casacion en e ambito penal, es menester que en la
fundamentacion se determinen con certeza los cargos
contra la legalidad de la sentencia impugnada, vale decir,
gue se especifique la violacion de la norma en cualquiera
de las hipétesis fijadas en e Art. 349 del Cddigo de
Procedimiento Penal. Como bien lo asegura e eminente
profesor ordinario de la Universidad de Munich, Claus
Roxin en su “Derecho Procesal Penal” (Editores del Puerto
sr.l., Buenos Aires 2003), “la casacion es un recurso
limitado y permite Unicamente e control in iure. Esto
significa que la situacion de hecho fijado en la sentencia es
tomada como ya establecida y solo se investiga s €
Tribuna inferior ha incurrido en una lesion a derecho
materia o formal” y que e “fin de la casacion reside en el
aseguramiento de una proteccion juridica redlista,
pudiendo ser presentadas a la revision del Tribuna de
casacion (solo) aquellas partes de la decision de los jueces
de mérito que son independientes del paso del tiempo y
que, por €elo, no son del dominio natura del Juez de
primerainstancia, quien actla de manera més cercana alos
hechos’. Por cuanto la casacién no es un recurso ordinario,
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no esti en la esfera de las facultades de la Sala efectuar
nuevavaloracion del caudal probatorio, ni volver a analizar
las argumentaciones juridicas sostenidas por los sujetos
procesales durante la sustanciacion de la causa. Por eso
Lino Enrique Paacio en su obra “Los Recursos en €
Proceso Penal” (Abeledo - Perrot, Buenos Aires, 2001,
pag. 115), sefiala acertadamente que “la via del recurso de
casacion no procede para provocar un NUevo examen
critico de los medios probatorios en que se apoya la
sentencia, por cuanto € valor de las pruebas no estd
prefijado o predeterminado de antemano y corresponde,
por lo tanto, a la apreciacién del Tribuna de juicio la
determinacion del grado de convencimiento que aquellas
puedan producir, sin que dicho Tribunal deba justificar por
gué otorga mayor 0 menor mérito a una prueba que a otra’.
Cabe establecer que de acuerdo con las normas legales que
rigen la casacion penal, es obligacion de quien recurre por
esta via demostrar en qué consisten las violaciones de la
ley en la sentencia, esto es, hacer evidente la contravencion
a las normas legales en cuanto a su texto, o establecer
claramente en qué consiste la interpretacién de laley o la
falsa aplicacién de la misma, lo que no ocurre en €
presente caso. Pues bien, entre otras cosas, en €
considerando tercero de la sentencia e Tribuna juzgador
manifiesta que las “pruebas son insuficientes para
demostrar conforme a derecho la materialidad o existencia
de lainfraccién, la culpabilidad del acusado y mucho peor
las exigencias del Art. 106 del Codigo de Procedimiento
Penal, que exige que para ésta clase de juicios se debe
justificar tanto la preexistencia de la cosa sustraida o
reclamada, como el hecho de que se encontraba en el lugar
donde se afirma que estuvo a momento de ser sustraido.
Siendo ésta toda la prueba aportada por la Fiscaia €
Tribunal considera que la presuncién de inocencia
garantizada por la Constitucion Politica dela Republicano
hallegado a desvirtuarse mas ala de toda duda razonable;
puesto que no se ha establecido en legal forma la
materialidad o existencia del robo agravado, no se ha
cumplido con la exigencia del Art. 106 del Cddigo de
Procedimiento Penal, ni tampoco existe prueba idénea para
determinar la responsabilidad de los acusados, sino
Unicamente las evidencias que se encontraron en €l edificio
y que no se sabe a quien pertenecen...”. Por lo expuesto,
sin mérito lega € recurso interpuesto y sin asidero ni
eficacia para € caso, la fundamentacion del mismo (no se
ha justificado la tentativa de robo agravado) y en
consideracion ademas de que la vaoracion del caudal
probatorio es facultad privativa del Juez quien debe a
efecto atender los principios de la sana critica, no procede
el recurso de casacion interpuesto, tanto mas que e Art.
304-A del Codigo de Procedimiento Penal, entre otras
cosas, establece que sino estuviere comprobada la
existencia del delito o la responsabilidad del procesado, o
existiere duda sobre tales hechos, o e procesado hubiere
acreditado su inocencia, dictard sentencia absolutoria.-
SEXTO.- RESOLUCION.- Por las consideraciones
expuestas, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE
DE LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,
esta Tercera Sala de lo Penal de la Corte Suprema de
Justicia, rechaza por improcedente € recurso de casacion
interpuesto y ordena devolver e proceso al inferior para
gue gjecute la sentencia, de conformidad con e Art. 358
del Cddigo de Procedimiento Pena. Notifiquese y
publiquese.

Fdo.) Dres. Alfonso Zambrano Pasquel, Eduardo Franco
Loor, MSc y José Robayo Camparia, Magistrados.

Certifico.- f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario
Relator.

CERTIFICO: Que las tres copias que anteceden son
iguales a su original.- Quito, 6 de septiembre del 2006.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

No. 223-2005

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
TERCERA SALA DE LO PENAL

Quito, 27 dejulio del 2006; alas 10h30.

VISTOS El presente proceso pend ha sido resueto
mediante sentencia dictada por € Tribuna Tercero de lo
Penal de Manabi, que condend a Roberto Caviedes Cepeda
a la pena de tres afios de reclusién menor, como autor del
delito de peculado tipificado y sancionado en el Art. 257
del Codigo Penal, reformado por € Art. 396 de la Ley
Orgénica de Administracion Financiera y Control, en la
sentencia dictada el 8 de marzo de 1996. Con la constancia
de que se rebajo la pena por la presencia de circunstancias
atenuantes de buena conducta anterior y posterior a la
infraccion. Este proceso ha llegado a la Corte Suprema de
Justicia, en virtud del recurso de casacion interpuesto por
el condenado contra la sentencia dictada por € Tribunal
Penal de origen. La competencia se radico previamente en
la Primera Sala de lo Penal, y posteriormente se dispuso €
resorteo de causas por resoluciones del Pleno de la Corte
Suprema del 7 de diciembre del 2005, mismo que se
cumplié € 9 de diciembre de los mismos mes y afio, y
concluido € trémite previsto para este tipo de recursos, la
Saa para resolver considera: PRIMERO.-
JURISDICCION Y COMPETENCIA .- Esta Tercera Sala
Penal, tiene jurisdiccion y competencia, por la Ley
Organica Reformatoria de la Ley Orgénica de la Funcion
Judicial, publicada en el Registro Oficial No. 26 del jueves
26 de mayo del 2005, y por € resorteo que antecede.-
SEGUNDO.- VALIDEZ PROCESAL.- No se advierten
vicios de procedimiento que puedan afectar la validez del
proceso de casacion, por lo que no hay nulidad alguna que
declarar - TERCERO.- PRETENSION DEL
RECURRENTE.- H recurrente interpone recurso, porque
su criterio, se ha violado laley penal en la sentencia, tanto
en lo sustantivo como en lo adjetivo; y, a fundamentarlo
en su escrito de 10 de noviembre de 1997, en € que, para
cumplir con la exigencias del Art. 377 del Cddigo de
Procedimiento Penal, en la respectiva argumentacién
expresa: que el Tribunal Pena ha violado laley por haber
interpretado erréneamente e Art. 259 del Cddigo de
Procedimiento Pena: y, aln més, € no haber aplicado
aquel principio que dice. que en caso de duda se
sancionard en el sentido mas favorable a reo; e Art. 14 del
Codigo Penal, porque @ no tuvo € designio de causar
dafio a los sagrados bienes del |ESS, su conducta no fue
dolosa, sino culposa; € Art. 32 del Cédigo Penadl, porque
el recurrente no cometié ninguna infraccion; y, en la
hipétesis jamés consentida de que la hubiese cometido, no
la hizo con voluntad y conciencia; el Art. 42 del Cédigo
Penal, toda vez que, no ha intervenido de una manera
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directa o inmediata, pues sus actos no se encasillan en lo
que se reputan o conceptlian autores, de acuerdo con dicha
disposicion; € Art. 61 del Cadigo de Procedimiento Penal,
porque la prueba en materia pena tiene que ser establecida
tanto en lo relacionado con la existencia del delito como
responsabilidad del procesado. Que en este juicio seguido
en su contra, su responsabilidad no cae en el campo penal;
el Art. 64 del Caodigo de Procedimiento Penal, ya que €l
juzgador tenia la obligacion juridica de apreciar la prueba,
conforme a las reglas de la sana critica, valorando los
supuestos actos procesales aportados en su contra; los Arts.
65 y 66 ibidem, por la inexistencia de pruebas graves,
precisas y concordantes en su contra. Ademés, no existe ni
un solo argumento que se funde en hechos redes; € Art.
157 del Codigo de Procedimiento Penal, porque en su
caso, no se ha comprobado conforme a derecho su
responsabilidad punitiva ni como complice ni como
encubridor, peor alin como autor; que las consideraciones
que hace e Tribunal en e considerando SEPTIMO de la
sentencia, no son nada fundamentadas; y, |as disposiciones
legales y reglamentarias que ali menciona €l juzgador, son
precisamente la megjor demostracion que su conducta se
encuadra en el campo administrativo y no penal; y, € Art.
333 dd cuerpo de leyes arriba citado, porque en la
sentencia no consta su residencia o domicilio, asi como
también su profesion u oficio, y en e falo no hay las
pruebas en que se fundamente su responsabilidad como
autor.- CUARTO.- DICTAMEN DEL MINISTERIO
PUBLICO.- El sefior Ministro Fiscal General a emitir su
dictamen expresa: que Roberto Caviedes Cepeda, en su
escrito de fundamentacion no demuestra en absoluto, que
en la sentencia impugnada se hayan violado las
disposiciones legales anteriormente mencionadas. Por el
contrario, se observa que € Tribuna a quo ha evacuado
detallada y cuidadosamente todas las pruebas actuadas,
tanto en el sumario como en la audiencia del plenario, para
Ilegar a su propia conviccion sobre la forma como ocurrié
el hecho. Consecuentemente, en €l caso que es materia del
presente recurso, es indudable que e encausado tuvo una
participacion directa, coadyuvando de un modo principal
para que se haya perpetrado la infraccion, toda vez que, en
su condicion de Supervisor Regional y miembro del
Comité de Adquisicién permiti6 que se adquieren
medicamentos a la firma PRAF REPRESENTACIONES,
la misma que estaba fuera de la lista de proveedores de
farmacos para € 1ESS en € afio de 1993 y con precios
superiores, ocasionandose de esta manera un perjuicio ala
entidad anteriormente audida, en la suma de $
547905.886,00, esto, por la inobservancia de sus
obligaciones previstas en los literales @) y ¢) del Art. 34 del
Estatuto Ecuatoriano de Seguridad Social. Que, sabido es,
por otra parte, que el Tribuna de Casacion no debe evaluar
nuevamente la prueba sino que, ateniéndose a la
descripcion del hecho contenido en la sentencia que dictd
el inferior, se concluye que, € Tribuna Tercero de lo
Pena de Manabi aplicd la ley adecuada, que es la que
tipifica y reprime e delito de peculado. Por lo expuesto,
considera que debe rechazarse e recurso. QUINTO:
ANALISIS DE LA SALA - La Casacion de acuerdo con €
Art. 373 del Cddigo de Procedimiento Pena de 1983,
aplicable a caso, se contrae a examinar si en la sentencia
definitiva se ha violado la ley. El Tribuna en sentencia
debe valorar las pruebas de acuerdo con las reglas de la
sana critica, en cumplimiento de lo que dispone € Art. 86
del Codigo Adjetivo Penal. La motivacion de la sentencia
para ser correcta, debe referirse @ hecho y a derecho,
valorando las pruebas y suministrando las condiciones a

que arribe € Tribunal sobre su examen, sobre la
subsuncion del hecho comprobado en un precepto penal, y
de las consecuencias juridicas que de su aplicacion se
derivan. El Juez debe consignar las razones que lo llevan a
tener por acreditados o no, e historicamente ciertos o falsos
los hechos que constituyen los elementos materiales del
delito, enunciando las pruebas de que se sirve en cada caso
y expresando la valoracion que haga de €ellas, es decir, la
apreciacion sobre si lo conducen relativamente a supuesto
de hecho investigado, a una conclusiéon afirmativa o
negativa. La fata de motivacion en derecho puede
consistir en lano descripcion del hecho que debe servir de
sustento a la cdlificacion, es decir cuando se aplica una
norma juridica diferente a la que corresponde en un
proceso de correcta adecuacion tipica. Para ser motivada
en los hechos, la sentencia debe suministrar las pruebas en
qgque se fundan las conclusiones fécticas, esto es
demostrarlos. Para que sea fundada en derecho, la
sentencia debe explicar 1os hechos objeto de la adecuacion
tipica, esto es describirlos. Por via del recurso de casacion
no se puede provocar un nuevo examen critico de los
medios probatorios que dan base a la sentencia, quedando
excluido de la casacién todo lo que se refiera a la
vaoracion de los e ementos de pruebay ala determinacion
de los hechos, pues la casacion no es una segunda
instancia, y no esta en e ambito de su competencia
revalorizar la prueba ni juzgar los motivos que formaron la
conviccion de acuerdo con las reglas de la sana critica. Si
es controlable en casacion el grado de convencimiento que
expresa €l Juez. La sentencia debe basarse en la certeza, es
decir en la conviccidon razonada y positiva de que los
hechos existieron y ocurrieron de cierta manera. Si bien la
estimacion valorativa de las pruebas y las conclusiones
fécticas de la sentencia son inatacables en casacion, ésta s
controla el proceso l6gico seguido por e Juez en su
razonamiento. El Tribuna de Casacién redliza bajo este
aspecto un examen sobre la aplicacion del sistema
probatorio establecido por la ley, a fin de custodiar la
aplicacion de las reglas de la sana critica en la
fundamentacion de la sentencia, verificando s en su
fundamentacion se han observado las reglas de la l6gica,
del razonamiento y de la experiencia o conocimiento. La
garantia de motivacion consiste en que mientras por un
lado se degja d Juez libertad de apreciacion, queda en
cambio obligado a correlacionar l6gicamente los
argumentos, demostrando su conclusion para prevenir la
arbitrariedad. Para que se pueda dictar sentencia
condenatoria es necesario que se demuestre conforme a
derecho, tanto la existencia de la infraccion como la
responsabilidad del acusado, y del examen de la sentencia
se aprecia que e Tribunal Penal, en la consideracion
segunda deja constancia de la existencia material de la
infraccion, y en la consideracion séptima deja constancia
de la autoria y responsabilidad del encausado Roberto
Caviedes Cepeda, por las constancias probatorias que
aprecia correctamente el Tribunal del fallo, de acuerdo con
las reglas de la sana critica. En la consideracion novena el
Tribunal a quo hace un andlisis de las pruebas materiales,
documentales y testimoniales, y de las declaraciones
rendidas en la audiencia publica ante € Tribuna por parte
de los auditores del IESS, por lo que concluyen en la
adecuacion tipica del encausado al tipo penal sancionador.
El recurso de casacion en cuanto a su alcance, fundamento
y fines, se contrae en el sistema procesal pena ecuatoriano,
a examinar s en la sentencia se ha o no producido
violacion de la ley, ya por contravenir a su texto, en €
evento de una falsa aplicacion de lamisma, o en € caso de
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una interpretacion errénea. El Art. 373 del Cddigo de
Procedimiento Penal aplicable a caso dice, “El recurso de
casacion sera procedente para ante la Corte Suprema
cuando en la sentencia se hubiera violado la ley, ya por
contravenir expresamente a su texto; ya por haberse hecho
una falsa aplicacion de la misma; ya en fin, por haberla
interpretado erréneamente”. Se reconocen como fines
esenciales a la casacion, la defensa del derecho objetivo,
buscandose con €llo el imperio de la seguridad juridica, la
igualdad de los ciudadanos ante la ley, asi como la
unificacion de la jurisprudencia, que busca ademés la
confluencia del interés privado con € interés socia o
publico. Agregamos por nuestra parte, que la Casacion es
una institucion establecida con € fin de garantizar la
legalidad formal del juicio previo exigido por la
Constitucion Politica en e Art. 23 numera 27; para
asegurar € respeto a los derechos individuaes y a las
garantias de igualdad ante la ley e inviolabilidad de la
defensa en juicio, asi como también para hacer efectivo €
mantenimiento del orden juridico penal, con una mas
uniforme aplicacion de la ley sustantiva. Es sin duda un
medio de impugnacién por medio del cual, por motivos de
derecho especificamente previstos en la ley, la parte
afectada reclama la reviséon de los errores juridicos
atribuidos a la sentencia de mérito que la perjudica,
reclamando la correcta aplicaciéon de la ley sustantiva y
adjetiva. Vae decir que los motivos pueden ser
clasificados como vicios de actividad o vicios de juicio, o
errores in procedendo Y errores in iudicando.- SEXTO.-
RESOLUCION.- De un andlisis exhaustivo de la sentencia,
surge de manera incuestionable que e Tribuna Pena de
origen no ha violado laley en sentencia, pues ha realizado
una correcta adecuacion tipica de la conducta del acusado
en el tipo pena sancionador, que es e delito de peculado
previsto en el Art. 257 del Cadigo Penal. La prueba tanto
de la existencia materiad del deito como de la
responsabilidad penal del encausado ha sido producida
tanto en el sumario como en la audiencia del juicio como
se hace constar en €l considerando anterior cumpliendo los
principios propios del modelo inquisitivo, sin que fuese
menester la oralidad y publicidad de las pruebas. Por las
razones que anteceden, y como en el caso llegado a nuestro
conocimiento por la azada, no se aprecia violacion de la
ley en la sentencia condenatoria expedida, por cuanto €l
Tercer Tribuna Pena de Manabi, ha hecho una correcta
apredacion de la prueba, sin que se advirtiere violacién
adguna de la ley en la sentenciaz, ADMINISTRANDO
JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR
AUTORIDAD DE LA LEY, estaTerceraSaladelo Pena
de la Corte Suprema de Justicia, de conformidad con e
Art. 382 del Cédigo de Procedimiento Pena aplicable,
estima improcedente € recurso de casacion interpuesto,
por Roberto Caviedes Cepeda, € mismo que es asi
declarado; y, se dispone la devolucion del proceso d
Tribunal Pena de origen para que gecute la sentencia.
Notifiquese y publiquese.

Fdo.) Dres. Alfonso Zambrano Pasquel, Eduardo Franco
Loor, Msc. y José Robayo Campafia, Magistrados.

Certifico.- f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario
Relator.

CERTIFICO: Que las cuatro copias que anteceden son
iguales asu original .- Quito, 6 deseptiembre del 2006.

f.) Dr. Hermes Sarango Aguirre, Secretario Relator.

ILUSTRE MUNICIPALIDAD DEL
CANTON EL EMPALME

Considerando:

Que, € Titulo IX del Capitulo | de la Sesion 1° de la
Codificada Ley Organica de Régimen Municipal, establece
la facultad de los entes seccionales para € establecimiento
de las sanciones tributarias;

Que, & Art. 100 de la Codificada Ley de Régimen
Tributario Interno, establece multas a los sujetos pasivos
gue no presenten las declaraciones tributarias a que estén
obligados, dentro del plazo que establece el reglamento de
lamencionada ley;

Que, es deber de la Municipalidad recaudar sus propios
recursos que norman los procesos de cobro de éstos,
siempre que se encuentren establecidos en laley; y,

En uso de las facultades que le confiere e Art. 123 de la
Codificada Ley Organica de Régimen Municipal,

Expide:

La siguiente ORDENANZA QUE REGULA EL
COBRO DE MULTAS, INTERESES Y COSTAS
JUDICIALES A LOS SUJETOS PASIVOS DE LOS
TRIBUTOS EN EL CANTON EL EMPALME.

Art. 1.- Son sujetos pasivos. Las personas naturaes o
juridicas, publicas y privadas, que segin la ley, estan
obligados a cumplimiento de la prestacion tributaria, sea
como contribuyente 0 como responsable.

Art. 2.- Sujeto activo: Es la Municipalidad de El
Empalme, como ente acreedor del tributo.

Art. 3.- Los sujetos pasivos que, dentro de los plazos
establecidos en e Reglamento de la Ley de Régimen
Tributario Interno o en esta ordenanza, que no presenten
las declaraciones o paguen sus tributos en los términos que
establece la ley, serédn sancionados sin necesidad de
resolucion administrativa alguna, con una multa
equivalente a 3% del monto del tributo adeudado, por
cada mes o fraccion de mes de retrazo en la declaracion y
pago de cadatributo.

Art. 4.- El monto de la multa establecida en €l Art. 3 de

esta ordenanza, en ningln caso podra exceder del 100%
del monto del tributo adeudado.

Art. 5.- Establécese por concepto de costas judicides, €
2% del monto del tributo adeudado, cuando para € cobro
de éste, haya necesidad de seguir € procedimiento
coactivo.

Art. 6.- El olos funcionarios responsables de la aplicacion
y cumplimiento de la presente ordenanza, serén
responsables del delito de evasién de impuestos y serén
sancionados por e Alcade, con una multa del doble del
valor evadido.

Art. 7.- Los intereses a cargo de los sujetos pasivos de los
tributos, se aplicardn sin resolucion administrativa aguna,
en los términos que establece e Art. 21 del Codigo
Tributario vigente.
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Art. 8.- La presente ordenanza reglamentaria, entrard en
vigenciaa partir de su publicacion en € Registro Oficial.

Art. 9.- Derogatoria.- Derdguense todos los acuerdos,
reglamentos, ordenanzas o cualquier otra disposicion que
se haya dictado con anterioridad ala presente.

Dada y firmada en la sda de sesiones de la |I.
Municipalidad de El Empalme, a los dos dias del mes de
abril del afio dos mil siete.

f.) Dr. Carlos Luis Merizalde C., Vicepresidente del
Concegjo.

f.) Ab. Oswaldo Cantos Marcillo, Secretario General.

CERTIFICACION:

El infrascrito  Secretario General de la llustre
Municipalidad del Canton EI Empame, certifica que la
presente Ordenanza que regula € cobro de multas,
intereses y costas judiciales a los sujetos pasivos de los
tributos en € canton El Empame. Fue discutida y
aprobada por unanimidad de sus miembros, en las sesiones
ordinarias del veintiséis de marzo y dos de abril del dos mil
Siete.

El Empame, 3 de abril del 2007.

f.) Ab. Oswaldo Cantos Marcillo, Secretario General.

El Empame, siendo las once horas treinta del dia tres de
abril del 2007, notifiqué a Sr. Washington Alava Sabando,
Alcalde del cantén El Empame, con e decreto que
antecede por lo que firma con e suscrito Secretario
Municipal.

f.) Sr. Washington Alava Sabando, Alcalde del cantén El
Empame.

f.) Ab. Oswaldo Cantos Marcillo, Secretario Municipal.

SANCION: El Empame, 10 de abril del 2007; alas 11h30.
De conformidad con lo establecido en e numeral 30 del
Art. 69 de la Ley Organica de Régimen Municipal,
sanciona la presente Ordenanza que regula e cobro de
multas, intereses y costas judiciales alos sujetos pasivos de
los tributos en el cantén El Empalme, disponiendo ademas
su promulgacion en € Registro Oficial, paralo cud € Sr.
Secretario Municipal remitira oportunamente copia de ella
paralos fines indicados.

f.) Sr. Washington Alava Sabando, Alcalde del cantén El
Empame.

Proveyé y firmo e de decreto que antecede el sefior
Washington Alava Sabando, Alcade del cantén El
Empame, a los 10 dias del mes de abril del 2007.- Lo
certifico.

f.) Ab. Oswaldo Cantos Marcillo, Secretario General.

EL CONCEJO DEL GOBIERNO
MUNICIPAL DE SIGCHOS

Considerando:

Que, la Constitucién Politica de la Republica del Ecuador
en su Art. 228 inciso segundo, establece que los gobiernos
provincial y cantonal gozardn de plena autonomiay en uso
de su facultad legidlativa podrén dictar ordenanzas;

Que, la Ley Organica de Régimen Municipal en sus
articulos 63 numerales 1, 16, 23 y 49 y Art. 123, le
atribuye al Concejo gercer la facultad legislativa cantonal
através de ordenanzas;

Que, en procura de ingresos propios parala Municipalidad,
facultad otorgada en €l Art. 231 inciso primero y Art. 232
numeral 1 de la Constitucion Politica de la Republica, es
menester regular sobre la tasa del servicio piblico de
recoleccion de basuray aseo publico, establecidaen € Art.
398 literal g) concomitantemente con lo dispuesto en los
articulos 14 numeral 3 y 148 litera i) de la Ley Organica
de Régimen Municipal;

Que, es obligacion del Gobierno Municipal mantener
limpia la ciudad y es deber de los ciudadanos involucrarse
en la proteccién del medio ambiente y en este caso
especifico recoger y depositar en los lugares y horas
autorizadas los desechos solidos para causar € menor
impacto ambiental;

Que, las municipdidades reglamentaran por medio de
ordenanzas € cobro de tributos, segin lo dispone € Art.
304 delaLey Organica de Régimen Municipal;

Que, laLey Organica de Régimen Municipal en su Art. 16,
estipula que, las municipalidades son auténomeas, salvo lo
prescrito por la Constitucion de la Republica y esta ley,
ninguna funcion del Estado ni autoridad extrafia a la
Municipalidad podré interferir en su administracién propia,
estandoles especialmente prohibido: literal 11) Emitir
dictdmenes o informes respecto de ordenanzas tributarias,
salvo los informes que deban emitir los organismos de
control, en temas relacionados con sus funciones;

Que, el Art. 66 literal b) de laLey Orgénica Reformatoriaa
la Ley de Régimen Municipa R. O. S. 429 de 27
septiembre del 2004, contiene una reforma a Art. 7 del
Codigo Tributario, que se refiere a la facultad
reglamentaria de algunas entidades acreedoras de tributos
como las municipalidades, ésta se gercera previo informe
favorable del Ministerio de Economia y Finanzas,
eliminandose las palabras “las municipalidades’, en
consecuencia € Municipio no requiere de informe para
gercer la facultad reglamentaria de cobro de tributo
establecido por ley; y,

En virtud de las atribuciones que le confiere la
Constitucién Politica dela Republica del Ecuador y laLey
Orgénica de Régimen Municipa,

Expide:

La Ordenanza que regula la Administraciéon, control y
recaudacion de la tasa de recoleccion de basura, aseo
publico y tratamiento de residuos sélidos en el cantén
Sigchos.
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CAPITULO I
DISPOSICIONES GENERALES

Art. 1.- FINALIDAD: La presente ordenanza tiene como
findidad velar por la sdud de los vecinos del cant6n
Sigchos y se orienta a mangjo eficiente de los desechos
sblidos y a minimizar la generacién de residuos en
cantidad, toxicidad como también su clasificacion y
reciclaje, recoleccion y desalojo, dentro de sus limites
geogréficos, de acuerdo a lo que dispone la Ley Organica
de Régimen Municipal, Cddigo Tributario, Codigo de
Salud, ordenanzas, reglamentos y mas normas conexas.

Art. 2.- COMPETENCIA: La gecucion y vigilancia de
las disposiciones de esta ordenanza corresponde a la
Comisaria Municipal del Cantén Sigchos, de conformidad
a lo establecido en los articulos 154 y 261 de la Ley
Organica de Régimen Municipal y Ordenanzaqueregulael
funcionamiento de la Comisaria Municipal; v,
complementariamente a otras dependencias de esta
Municipalidad. La recaudacion de la tasa le corresponde
gjercer ala Direccién Financiera, a través de las unidades
administrativas municipales de Rentas, Recaudacion vy
Tesoreria, previalainformacion correspondiente.

Art. 3.- SUJETO ACTIVO: El sujeto activo de este
tributo-tasa es la Municipalidad de Sigchos, conforme lo
dispone laley y esta ordenanza.

Art. 4.- SUJETO PASIVO: Son sujetos pasivos de esta
tasa de servicio publico las personas naturaes y juridicas,
publicas y privadas, las sociedades de hecho y en general
quienes sean titulares de las instalaciones domiciliarias del
servicio de agua potable.

Son sujetos pasivos del impuesto, en cdidad de

responsables:

a) Los arrendatarios u ocupantes a cuaquier titulo de los
inmuebles, locades comercidles o0 instalaciones
industriales; y,

b) Los representantes legales de las personas naturales o
juridicas y de sociedades de hecho, propietarios de
bienes inmuebles, locales comerciales e instalaciones
industriales.

Art. 5.- DESTINO FINAL: Abarca la recuperacion de
materiales y energia contenida en los residuos solidos y su
eliminacion previniendo medidas de control para atenuar a
minimo posible los impactos ambientales negativos, para
lo cual se establece el tratamiento de los desechos sdlidos.

Art. 6.- LUGARES DE DESTINO FINAL: El area de
tratamiento de desechos sdlidos y relleno sanitario estara
ubicado en el sector del barrio Yal6 hasta que su vida Uil
llegue a su término, luego de esto sera reubicada de
acuerdo a lo que disponga € departamento municipal
correspondiente.

El botadero que se estuvo utilizando para € destino final
de residuos de la ciudad, ubicado en € sector del rio
Toachi margen de lavia, queda clausurado definitivamente
con la instalacion y puesta en marcha del programa de
tratamiento de desechos sdlidos.

Se prohibe terminantemente arrojar cualquier tipo de

residuo en este sector, bgjo penas de multas que vayan de
10, 20 y 30 ddlares progresivamente.

Art. 7.- ACCION POPULAR: Se concede accion popular
para que cualquier persona pueda denunciar toda
infraccion a esta ordenanza.

Art. 8.- TERCERIZACION: La Municipalidad podra
encomendar a terceros € manegjo total o parciad de los
componentes del sistema de manegjo integral de los
residuos solidos.

Art. 9.- INCORPORACION: En forma paulatina los
diferentes barrios de la ciudad se iran incorporando en €
sistema de clasificacion domiciliaria de la basura.

Por o tanto, todo ciudadano que genere basura esta en la
obligacion de amacenar en forma separada y limpia,
conforme las disposiciones de esta ordenanza y otras
disposiciones que emita la Oficina de Agua Potable,
Alcantarillado, Aseo de Callesy Saneamiento Ambiental y
Comisaria Municipal, dependencias de Alcaldia.

Art. 10.- CATASTRO: La Direccién Financiera a través
de su Oficina de Rentas actualizara permanentemente el
catastro, conjuntamente con el catastro del servicio de agua
potable, de los beneficiarios del servicio para los fines de
recaudacion en virtud de la informacion otorgada por la
Direccion de Obras Publicas Municipales y sus respectivas
dependencias.

El catastro de la tasa por los servicios de recoleccion de
basuray aseo publico, contendra los siguientes datos:

= Ndmero de orden asignado al usuario.

= Nombre completo de usuario o razén social.

= Numero de cédula de ciudadania o RUC.

= Direccion del inmueble.

= Categoriadel servicio.

= Observaciones.

Art. 11.- EXCLUSION DEL CATASTRO: El usuario
podra solicitar la exclusion de su nombre del catastro

correspondiente a esa tasa en los casos de engenacion,
permuta, compraventa, etc.

Art. 12.- HORARIO DE RECOLECCION: La
recoleccion de residuos solidos se gjecutara en las horas y
dias que laMunicipalidad determine.

Se efectuard aviso aclstico para € paso del vehiculo
recolector, cada sector de la ciudad sera informado del
horario y frecuenciadel servicio. Todo cambio de horario y
frecuencia se publicaran con anticipacion.

Quienes no cumplieren con esta disposicion seran
multados con 10, 20 y 30 ddlares progresivamente,
dependiendo si es 0 no reincidente.
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CAPITULO I
OBLIGACIONES DEL SUJETO ACTIVO

Art. 13.- LA MUNICIPALIDAD: Se obliga a recoger
todos los residuos que no sean considerados peligrosos
segln los Ultimos avances de la técnica y que pudieran
afectar la salud de los trabajadores encargados de los
servicios y/o puedan afectar e funcionamiento del centro
de tratamiento de desechos sdlidos 'y del relleno sanitario.

Art. 14- SERVICIOS QUE PRESTA LA
MUNICIPALIDAD: Se considera de caracter general y
obligatorio por parte de la Municipalidad la prestacion de
los siguientes servicios:

a) Recoleccion delos residuos solidos domiciliarios;

b) Recoleccién de los residuos sdlidos de los locales y
establecimientos para lo cual se utilizaran recipientes
debidamente identificados para residuos
biodegradables y no biodegradable;

¢) Recoleccion de los residuos solidos y escombros
provenientes de otros que aparezcan vertidos o
abandonados en las vias plblicas y se ha desconocido
su origen y procedencia, o bien conociéndose a los
duefios éstos se resistan o se nieguen aretirarlos; y,

d) Limpieza de solares y locades cuyos propietarios se
nieguen o se resistan ala orden de hacerlo siendo de su
cargo €l costo ddl servicio.

CAPITULO III
OBLIGACIONES DEL SUJETO PASIVO
SECCION I
OBLIGACIONES EN GENERAL

Art. 15- CENTROS DE ATENCION MEDICA: Toda
clinica, hospital o consultorio de saud (médico,
odontoldgico) esté obligado a contar con un método de
estabilizacion de los residucs considerados peligrosos que
produzcan y deben estar correctamente embalados en €
dep6sito y/o funda indicada por € departamento
correspondiente para que sean trasladados.

Art. 16- CIUDADANIA: Todos los propietarios de
inmuebles, arrendatarios, concesonarios, etc., estdn
obligados a solicitar € permiso para la utilizacion del
servicio de recoleccion y destino final de los residuos
solidos.

Todo cambio de uso y permiso serd notificado a la
Comisaria Municipal en un plazo maximo de quince dias.

Es obligacion de los duefios de los inmuebles, negocios y
més habitantes de la ciudad de Sigchos mantener limpio su
predio, la parte frontal de su propiedad, aceras y las
calzadas hastalamitad de lavia

Quien no cumpliere con esta disposicion seran multados
con 10, 20 y 30 ddlares progresivamente, dependiendo s
€s 0 no reincidente.

Art. 17.- FABRICAS: Es obligatorio para cuaquier
fébrica o actividad que genere residuos considerados

peligrosos, e implementar |os medios para su tratamiento y
eliminacion, con el menor impacto ambiental.

Art. 18.- PROPIETARIOS DE VEHICULOS: Los
propietarios de vehiculos tanto de trasporte publico como
particulares, tienen la obligacion de llevar al interior de sus
vehiculos basureros y/o fundas plésticas para recolectar la
basura que generen a su interior, paraluego depositarlos en
los lugares autorizados por la Unidad de Agua Potable,
Alcantarillado y Aseo Publico y/o Comisaria Municipal.

Art. 19.- COMERCIANTES AMBULANTES: En los
lugares que la Municipalidad autorice por medio de la
Comisaria Municipal algun tipo de venta ambulante, €
arrendatario se compromete a tener un basurero y mantener
el aseo de entorno, bajo pena de perder su permiso de
funcionamiento.

SECCION II
OBLIGACIONES ESPECIALES
RECIPIENTES, TIPOS, UTILIZACION

Art. 20.- RECIPIENTES: Los recipientes a utilizarse
para la recoleccion de basura, serd en recipientes
individuales y contenedores.

Art. 21~ RECIPIENTES INDIVIDUALES: Los
recipientes individuales seran proporcionados
obligatoriamente por la Municipalidad y € costo de los
mismos, serén recaudados a partir de la fecha de
notificacion a usuario conjuntamente con la planilla de
consumo de agua potable a vaor de un ddlar mensual
hasta completar € costo tota del recipiente. Los
recipientes individuales deberan ser higiénicos para que
faciliten la manipulacion de los trabgjos de higiene y
conforme a los disefios y especificaciones que disponga la
Direccion Técnica de laMunicipalidad de Sigchos.

Las casas renteras, deberén ser valoradas por la Comisaria
Municipal para entregar recipientes, siendo obligacion de
los usuarios del canton, retirar los recipientes de la
Comisaria

Art. 22.- CONTENEDORES: Los contenedores que son
recipientes colectivos y herméticos de gran capacidad de
amacenaje que permite el vaciado de contenido en forma
automatica o faciliten su recogido, estarén ubicados en los
lugares adecuados dotadas de bocas de riego y sumiderosy
sus suelos deberdn ser impermeables, sus paredes
lavabables  teniendo  prevista una  ventilacion
independiente. Los contenedores, poseeran tapas.

Para los centros educativos y areas comunales, en lo
posible seran dotados por la Municipalidad de Sigchos.

Los establecimientos de salud, gasolineras y las areas
comerciadles que determine la Comisaria Municipal, para
recibir €l servicio de recoleccion de basura, estarén
obligados a instalar contenedores de acuerdo a las
especificaciones técnicas determinadas por la Direccion
Técnica correspondiente de la Municipaidad de Sigchos.
En caso de incumplimiento la Municipalidad aplicara una
sancion pecuniaria equivalente a valor de los contenedores
con los que financiard la construccion de los mismos y
procedera posteriormente a instalarlos en los sitios que
corresponda. En caso de dafios del contenedor por € mal
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uso, los usuarios se comprometen a repararlo a su costo.
En las zonas consideradas como comercidles los
propietarios, arrendatarios, concesionarios, etc. de
comercios se obligan a construir, instalar y mantener
papeleros publicos individuales en las aceras frente a sus
negocios, de acuerdo con las especificaciones emitidas por
la Direccion de Obras Pablicas Municipales. En caso de
incumplimiento se seguird e mismo tramite legal
establecido en la presente seccion para € caso de los
contenedores.

CAPITULO 1V
TIPOS DE RESIDUOS Y SU DEFINICION

Art. 23.- Parael manegjo ambiental correcto de los residuos
solidos generados en la ciudad de Sigchos, la
Municipalidad define |os siguientes tipos de residuos.

1. Residuos biodegradables o (lo que se pudre), que se
integrade:

a) Residuos organicos domésticosy de jardines;
b) Residuos organicos del mercado, ferias, parques; y,
c) Papd, etc.

2. Residuos no biodegradables o lo que no se pudre que
seintegrade:

a) Vidrio;

b) Plasticos;y,

c) Escombros, etc.
3. Residuos especides, y,
4. Residuosindtiles.

De acuerdo a los Ultimos avances de la técnica, esta lista
podra ser ampliada.

Art. 24.- RESIDUOS ORGANICOS: Son considerados,
residuos orgénicos domésticos y de jardines aquellos
residuos provenientes de cosas originamente vivas,
organicas y de uso doméstico y de jardines, cuyos
propietarios quieren deshacerse de su pertenencia

Con la finalidad de poder reciclar la materia organica la
produccion de mejoras de suelo de uso agricola, compost,
humus deberan ser amacenadas por separado en
recipientes que permitan su identificacion, cuando y donde
existan condiciones paraello.

Para la recuperacion de reciclaje de la basura definida
como organica, la Municipalidad podra vaerse de terceros.

Art. 25.- PAPEL: Son considerados como papel:
periddico, cuadernos, revistas, cartulinas y otros
compuestos.

Art. 26.- VIDRIO: Se consideran como vidrio: € vidrio
cerémico, el transparente 'y de colores, €tc.

Art. 27.- PLASTICO: Se considera como pléasticos:
fundas, botellas, utensilios de pléastico transparente y de
coloresy texturas.

Esos residuos deberan ser almacenados en forma separada
paralarecoleccion.

Hasta que la Municipalidad de Sigchos esté en capacidad
de gecutar € reciclge de vidrio y plastico podran ser
entregados los que fueren del caso para su utilizacion y €
resto seran eliminados en € relleno sanitario.

En e proceso de utilizacién de objetos de vidrio, pléastico y
papel laMunicipalidad podra valerse de terceros.

Art. 28.- ESCOMBROS: Son considerados como
escombros |os residuos provenientes de las construcciones,
reparaciones de vias, perforaciones, demoliciones, libres
sustancias téxicas, cuyos propietarios quieran deshacerse
Su pertenencia.

Durante la construccion, remodelacion o demolicion de
obras e usuario tiene la obligacién de separar los
materiaes utilizables y todos aquellos que no puedan ser
reutilizados serén eliminados en los sitios que determine la
Direccion de Obras Publicas previa la expedicion del
permiso correspondiente emitido por la autoridad
correspondiente.

Quienes no cumplieren con esta disposicion serdn
multados con 10, 20 y 30 ddlares progresivamente,
dependiendo si es 0 no reincidente.

Art. 29.- RESIDUOS ESPECIALES: Son considerados
como residuos especiales todos aquellos residuos que por
su toxicidad puedan afectar las medidas de control, los
impactos ambientales negativos durante su
almacenamiento, recoleccion y manipulacion: son los
provenientes de hospitales, clinicas, laboratorios,
consultorios médicos y dentales, de aceites quemados y
otras catalogadas como peligrosos por los técnicos, los
mismos que seran entregados en un recipiente y/o funda
especial del color que indique la oficina municipal
correspondiente, de acuerdo a normas internacionaes de
seguridad.

Estos residuos deben ser amacenados, recolectados,

transportados y eliminados en forma separada.

En e proceso de eliminacion, la Municipalidad podra
encargar aterceros su tratamiento.

Art. 30.- RESIDUOS INUTILES: Son considerados
como residuos indtiles todos los residuos que por razones
técnicas, econdmicas y ecoldgicas no puedan ser
utilizados.

Estos residuos deben ser colocados en recipientes que
permitan su identificacion y seran eliminados en € relleno
sanitario ateniéndose alas normas pertinentes.

CAPITULO V

PROHIBICIONES DEL SUJETO PASIVO Y
SANCIONES

SECCION 1
PROHIBICIONES
Art. 31.- DE LAS PROHIBICIONES:

a) Arrojar basuras en las vias publicas, parques,
quebradas, cauces de rios y acequias, lagos, lagunas,
terrenos desocupados, terrenos sembradosy similares;
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b) Entregar basura a los recolectores fuera o0 en
recipientes diferentes de los mencionados en la
presente ordenanza;

¢) Sacar la basura fuera del horario de recoleccion fijado
por la Unidad Administrativa de Agua Potable,
Alcantarillado, Aseo Municipal de la Direccién de
Obras Publicas y Comisaria Municipal;

d) No retirar el basurero de la via publica inmediatamente
después de la recoleccion;

€) Quemar a cielo abierto basuras o restos de poda de
jardin y los restos de desechos organicos;

f) Transportar escombros o cualesguier tipo de material
de desecho sin protecciones necesarias para evitar e
derrame sobre la via piblica;

g) Arrojar o depositar en lavia publica, quebradas, cauces
de los rios, escalinatas, etc., escombros y materiales de
construccion; y,

h) Realizar como actividad productiva €l transporte o el
aprovechamiento de desechos solidos, sin previa
autorizacion de la Direccion de Obras Publicas y/o
ComisariaMunicipal .

SECCION II
SANCIONES

Art. 32.- La Comisaria Municipal serd el Juez competente
para conocer, establecer y disponer sanciones conforme las
disposiciones de la Ley Organica de Régimen Municipal;
Cadigo de la Salud, ordenanzas y reglamentos vigentes.

Art. 33.- Las personas que fueren sorprendidas in fraganti
arrojando basura fuera de los lugares autorizados, o que
luego de la investigacion respectiva fueren identificados
como infractores serdn sancionados con la multa de 10, 20
y 30 ddlares progresivamente, dependiendo del volumen de
basura expulsada ilegalmente.

Art. 34~ Quienes sacaren los residuos domiciliarios para
su recoleccién en horarios no establecidos seran
sancionados con la multa sefidlada en € articulo anterior;
cualquier ciudadano podra denunciar € acometimiento de
las infracciones anteriores cuando exista € testimonio de
por 1o menos dos personas mas en calidad de testigos. El
denunciado tendra derecho ala defensa.

Art. 35- Para la efectiva recoleccion de los residuos
clasificados, los edificios como colegios, hospitaes,
edificios publicos y otros en donde exista aglomeracién de
personas, se colocaran basureros tipo de conformidad a lo
que determine la Direccion de Obras Publicas. Se hace
extensiva esta disposicion a las areas dispersas de la
ciudad.

Los infractores de esta disposicion serén sancionados con
multa que fluctuara entre 10, 20 y 30 ddlares
progresivamente.

Art. 36.- Seran sancionados con multa de 10, 20 y 30
délares progresivamente, dependiendo si es reincidente o
no, quienes amacenen la basura en recipientes
inadecuados o quienes mezclen labasuray no la separen.

Art. 37.- Quien o quienes soliciten la utilizacién de lugares
publicos para eventos sociales, o culturales de cuaquier
indole se responsabilizan de los dafios causados en ésta y
se comprometen a dejar las instalaciones utilizadas y sus
alrededores completamente limpios.

Quienes incumplieran con esta disposicion se les negara €l
permiso para redlizar otro evento y debera pagar la
cantidad que cubra los costos de limpieza y su respectiva
multa que sera de 10, 20 y 30 ddlares progresivamente.

CAPITULO VI
DE LA TASA POR RECOLECCION DE BASURA

Art. 38.- La base imponible para la determinacion de la
tasa por recoleccion de residuos solidos, es fijada por €
Concejo previo los informes correspondientes en funcion
del monto total de gastos mensuales provocados al realizar
su administracion, recoleccion, transporte y destino final.

La Municipalidad tiene la obligacion de disefiar un sistema
administrativo, de recoleccion, transporte y destino final
que reduzca a minimo posible € vador de la base
imponible.

Art. 39.- TASA: La tasa municipal por recoleccion de
residuos solidos, se fija mediante esta ordenanza, de
acuerdo a la categoria que pertenezca y a los niveles de
produccion de residuos en que incurra. Las categorias y
rangos de produccion seran:

a) Categoria residencial o doméstica.- En esta categoria
se incluye € servicio redizado en inmuebles
destinados a viviendas tales como: casas y villas que
estén ocupadas por una sola familia. En caso de estar
ocupadas por dos 0 méas familias pasara a la categoria
comercial. En este caso de categoria residencial el
costo de recoleccion mensual sera de 1,00 ddlar;

b) Categoria comercial.- Por servicio comercia-
industrial se entiende € tipo de residuos que se
produzca, de fines comerciales tales como: bares,
restaurantes, heladerias, cafeterias, almacenes, salones
de bebidas acohdlicas, hoteles, lavanderias de ropa 'y
establecimientos educacionales. En este caso de
categoria comercial € costo de recoleccion mensual
serade 1,50 dolar; y,

¢) Categoria industrial.- Hospitales, dispensarios
médicos, establecimientos educacionaes, fabrica de
bloques y ladrillos, fébrica de bebidas gaseosas y/o
aguas minerales, fabricas de embutidos, fabricas de
quesos y/o lecherias, bafios, lavadoras de carros,
estaciones de servicio, empresas mineras 0 similares.
En este caso de categoria industriad e costo de
recoleccion de basura seré de 2,00 doélares.

Art. 40.- Cuaquier cambio de categoria obtendra la
aprobacion de la Direccion de Obras Pdblicas, en
coordinacién con su dependencia Comisaria Municipa y
se informara a la Oficina de Rentas Municipaes para la
reclasificacion en €l catastro.
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La Direccion de Obras Publicas, Unidad Administrativa de
Agua Potable, Recoleccion de Basura 'y Aseo Publico y
Comisaria Municipal podra realizar la precaificacion de
categorias s constatare que € servicio que se redlizare en
un inmueble esta destinado a diferente actividad, para la
cual se concedi6 € servicio.

Art. 41.- EXENCIONES: De conformidad con lo
dispuesto en € Art. 378 de la Ley Organica de Régimen
Munidpa y Art. 34 del Cddigo Tributario, toda persona
sea natural o juridica debe cancelar |a tasa determinada por
concepto de servicio de recoleccion de basura y aseo
publico, por lo tanto no existe exenciéon alguna sobre esta
tasa.

CAPITULO VII
RECAUDACION

Art. 42- RECAUDACION: La recaudacion de este
tributo se hara conjuntamente con € cobro de las planillas
emitidas por e consumo mensua de agua potable.

Art. 43.- LUGAR DE PAGO: El referido pago selo hara
obligatoriamente en la ventanilla de recaudacion de la
Tesoreria Municipal dentro de los treinta dias posteriores a
la emisién de los titulos, debiendo exigirse en cada caso
comprobante respectivo.

Art. 44.- FORMA DE PAGO: El pago por recoleccién de
residuos solidos se lo hara por mensualidad vencida.

Art. 45- INTERESES A CARGO DEL USUARIO: Los
usuarios de este servicio dentro de los primeros quince dias
del siguiente mes, deberan cancelar sus respectivos titulos
de crédito, de no hacerlo causardn e interés anua
establecido en e Art. 20 del Cédigo Tributario, desde la
fecha de exigibilidad de la obligacion tributaria hasta su
extincion.

Los intereses se cobraran junto con la obligacion tributaria.

Art. 46.- MORA: La mora en € pago por servicio de
recoleccion de residuos solidos por més de tres meses sera
suficiente para la suspension del servicio de recoleccion de
basura.

Art. 47.- SUSPENSION DEL SERVICIO: El servicio
que se hubiere suspendido por la Comisaria Municipal se
reiniciara previo tramite, autorizacion y pago de multa que
serdde 5,00 délares.

Art. 48.- MANEJO DE FONDOS: El mango de los
fondos de recoleccion de residuos solidos, su recaudacion
y contabilizacién estéd a cargo de la Tesoreria Municipal .

Art. 49.- DESTINO DE LOS FONDOS: Los fondos
obtenidos, € reciclgje, fabricacion de compost y
produccion de humus, serén destinados a la reserva y
financiamiento del proyecto.

Art. 50.- DEROGATORIA: Quedan derogadas todas las
ordenanzas y demés disposiciones expedidas sobre este
impuesto, con anterioridad a la presente.

Art. 51.- VIGENCIA: La presente ordenanza tributaria,
de conformidad a Art. 129 de la Ley Organica de Régimen
Municipal, entrarda en vigencia a partir de su publicacion
obligatoriaen e Registro Oficidl.

DISPOSICION FINAL

Los recursos que demanden laimplementacion y puesta en
marcha del proyecto de desechos sdlidos, se consideraran
como gasto de inversion y se lo cargara a la partida
asignada parainversion publica.

Dada en la sda de sesiones del Concejo Municipal de
Sigchos a los diez dias del mes de julio del afio dos mil
sels.

f.) Dr. Hugo Arglello Navarro, Alcalde de Sigchos.

f.) Ab. Milton Hernandez Andino, Secretario del Concejo.

CERTIFICADO DE DISCUSION.- CERTIFICO: Que
la ordenanza precedente fue discutida y aprobada por el
Concejo Municipa del Cantdn de Sigchos, en las sesiones
redlizadas los dias: tresy diez dejulio del dos mil seis.

f.) Ab. Milton Hernandez Andino, Secretario del Concejo.

VICEPRESIDENCIA DEL CANTON SIGCHOS.-
Sigchos, a los doce dias del mes de julio del 2006, las
dieciséis horas.- Vistos: De conformidad con €l Art. 128 de
la Ley de Régimen Municipa, remitase origina y copias
de la presente ordenanza, ante e sefior Alcalde, para su
sancion y promulgacion.- Camplase.

f.) Lic. Darwin Caisapanta Maldonado, Vicepresidente del
Concejo.

f.) Ab. Milton Hernandez Andino, Secretario del Concejo.

ALCALDIA DEL CANTON SIGCHOS.- Sigchos, alos
diecinueve dias del mes de julio del 2006, las once horas.-
De conformidad con |as disposiciones contenidas en €l Art.
129 de la Ley Orgéanica de Régimen Municipal, habiéndose
observado e trédmite lega y por cuanto la presente
ordenanza esta de acuerdo con la Congtitucion y leyes de la
Republica.- Sanciono | a presente ordenanza para que entre
en vigencia, a cuyo efecto se promulgard en el Registro
Oficial, fecha desde la cual regiran las disposiciones que
ésta contiene.

f.) Dr. Hugo Argiello Navarro, Alcade del cant6n
Sigchos.

Provey6 y firmé la presente ordenanza, € Dr. Hugo
Arguello Navarro, Alcalde del Gobierno Municipal de
Sigchos, € diecinueve dejulio del 2006.

Lo certifico.

f.) Ab. Milton Hernandez Andino, Secretario del Concejo.
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