CORTE

CONSTITUCIONAL Dictamen 3-26-EE/26A
DEL ECUADOR Juez ponente: Jorge Benavides Orddfiez

Quito, D.M., 14 de mayo de 2026
CASO 3-26-EE
EL PLENO DE LA CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR,
EN EJERCICIO DE SUS ATRIBUCIONES CONSTITUCIONALES Y LEGALES,
EMITE EL SIGUIENTE

DICTAMEN 3-26-EE/26A

Resumen: La Corte Constitucional dictamina la constitucionalidad de la suspension del derecho
a la libertad de transito desde el 03 de mayo de 2026 hasta el 18 de mayo de 2026, en la franja
horaria comprendida entre las 23h00 hasta las 05h00 en las provincias de Guayas, Manabi, Santa
Elena, Los Rios, El Oro, Pichincha, Esmeraldas, Santo Domingo de los Tsachilas y Sucumbios,
asi como en los cantones La Manéa (Cotopaxi), Las Naves (Bolivar) y La Troncal (Cafar). No
obstante, la Corte condiciona la constitucionalidad de la medida a que su implementacion esté
acompafiada de las garantias necesarias para permitir a la Defensoria del Pueblo, en coordinacion
con la fuerza publica, monitorear las operaciones llevadas a cabo durante la vigencia del estado
de excepcion.

Por otra parte, la Corte declara la inconstitucionalidad de la suspension del derecho a la libertad
de transito en el cantdn Echeandia (Bolivar), dado que el dictamen 3-26-EE/26 declard la
inconstitucionalidad del estado de excepcion en dicha ciudad al constatarse que los hechos
calificados como de real ocurrencia no configuraban la causal de grave conmocién interna.
Finalmente, la Corte recuerda que, durante los periodos de suspension del derecho a la libertad de
transito, no se podra impedir a los medios de comunicacion y a las organizaciones internacionales
gue desempefien su trabajo de conformidad con sus fines institucionales.

1. Antecedentes

1. El presidente de la Republica del Ecuador, Daniel Noboa Azin, emitio el decreto ejecutivo
353 de 02 de abril de 2026 (“decreto 353”), mediante el cual declard el estado de
excepcion en las provincias de Guayas, Manabi, Santa Elena, Los Rios, EI Oro, Pichincha,
Esmeraldas, Santo Domingo de los Tsachilas y Sucumbios, asi como en los cantones La
Mana (Cotopaxi), Las Naves (Bolivar), Echeandia (Bolivar) y La Troncal (Cafiar) por la
causal de grave conmocién interna con vigencia de 60 dias.

2. El 23 de abril de 2026, la Corte Constitucional emitio el dictamen 3-26-EE/26 en el que,
por voto de mayoria, determind la constitucionalidad de la declaratoria de estado de
excepcion Unicamente en las provincias de Guayas, Manabi, Santa Elena, Los Rios, El
Oro, Pichincha, Esmeraldas, Santo Domingo de los Tsachilas y Sucumbios, asi como en
los cantones La Manéa (Cotopaxi), Las Naves (Bolivar) y La Troncal (Cafiar). Asimismo,
declard la constitucionalidad de las medidas adoptadas. Por otra parte, en cuanto al canton
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Echeandia (Bolivar) declar6 la inconstitucionalidad del estado de excepcion.

3. El 28 de abril de 2026, el presidente de la Republica emitié el decreto ejecutivo 370
(“decreto 370”), mediante ¢l cual modifico el articulo 3 del decreto 353 para ordenar la
suspension del derecho a la libertad de transito en las provincias y cantones que abarca el
estado de excepcidn, desde el 03 de mayo de 2026 hasta el 18 de mayo de 2026 entre las
23h00 y las 05h00, en los siguientes términos:

Articulo 3.- [...] La suspension del derecho a la libertad de transito se implementara en las
provincias y cantones que abarca el presente estado de excepcion y regira a partir del 03 de
mayo de 2026 hasta el 18 de mayo de 2026, en la franja horaria desde las 23h00 a las 05h00.

Se exceptlan de la suspensién del derecho a la libertad de transito, los siguientes:

3.1. Servicios de salud de la red nacional de salud publica integral y la red privada
complementaria;

3.2. Fuerza publica, entidades complementarias de seguridad y servicios de gestion de
riesgos, emergencias y desastres.

La verificacidn y control del régimen de excepcionalidad a toda persona que circule en el
horario de suspension del derecho a la libertad de transito seran efectuados considerando
las particularidades de cada caso de forma racional y proporcional, observando el contexto
de necesidad y emergencia de la persona que requiera ineludiblemente desplazarse o
movilizarse mientras rige la medida excepcional; resaltando que Fuerzas Armadas, Policia
Nacional y/o Agentes de Transito, coordinaran con las instancias competentes, debiendo
asegurar que dentro de los parametros de excepcionalidad, se garantice la continuidad de la
prestacion de los servicios de administracion de justicia, servicios publicos y el adecuado
funcionamiento de los sectores estratégicos.

4. El 28 de abril de 2026, mediante oficio niUmero T.391-SGJ-26-0108, el presidente de la
Republica notifico a la Corte Constitucional del Ecuador con la expedicion del decreto
ejecutivo 370, adjuntando una copia certificada del mismo.

5. El 29 de abril de 2026, el juez constitucional Jorge Benavides Orddfiez avocd
conocimiento de la causa y solicité al presidente de la Republica que remita la constancia
de las notificaciones que ordena el articulo 166, inciso primero, de la Constitucion y los
informes que sirvieron de fundamento para la emision del decreto 370.

6. En escrito de 04 de mayo de 2026, el secretario general juridico de la Presidencia de la

Republica remitio lo solicitado en el parrafo precedente, esto es la constancia de las
notificaciones y los siguientes informes:
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6.1. El informe reservado de inteligencia No. STIE-DOAIE-SD-1E-26-006 de 22 de abril
de 2026 elaborado por el Centro Nacional de Inteligencia (“informe 1°). En el mismo
se especifica que los patrones temporales de ocurrencia delictiva en las provincias y
cantones objeto de la declaratoria de estado de excepcidn tienen mayor concentracion
en horario nocturno, especialmente entre las 23h00 y 05h00. Asimismo, que esta
“recurrencia temporal demuestra un nivel de planificacion operativa que aprovecha
la disminucion de presencia institucional, menor control territorial efectivo y
reduccion de la actividad ciudadana, lo que facilita la ejecucién de actividades
delictivas con mayor impunidad”. Por ello, en el informe se recomienda la “adopcion
de medidas orientadas a la restriccion de la movilidad™.

6.2. El informe No. PN-SCG-CEO-2026-0148-INF de 23 de abril de 2026 elaborado por
la Policia Nacional del Ecuador (“informe 2”), en el que se destaca que, de los 231
hechos delictivos registrados desde el 01 al 20 de abril durante todo el dia en los
territorios planteados a incluirse dentro del toque, el 41% (95 eventos) se registran
dentro de la franja horaria de 23h00 a 05h00.

6.3. El informe Técnico de “Pertinencia para una reforma al Decreto Ejecutivo Nro. 353”
signado con el nimero MDI-SSP-DSP2026-0059-1T de 23 de abril de 2026 elaborado
por la Policia Nacional del Ecuador (“informe 3”). En este informe se determina que
el 50% de los homicidios intencionales se ejecutan en la franja horaria propuesta para
la restriccion. Ademas, que la reduccién de la movilidad ciudadana permite que la
Policia Nacional optimice recursos, focalice controles y ejerza una intervencion mas
directa y eficiente de las zonas priorizadas. En virtud de lo sefialado, se recomienda
la restriccion de libertad de transito de 23h00 a 05h00.

6.4. El “Informe juridico para sustentar la reforma al Decreto Ejecutivo Nro. 353, a fin de
incorporar la limitacion del derecho a la libertad de transito” que consta en el
memorando No. MDI-CGJ-2026-012-MEMO-EX de 23 de abril de 2026, emitido por
la Policia Nacional (“informe 4). En el mismo se indica que el pico de actividad
criminal y letalidad se concentra entre las 00h00 y las 01h59, y que durante la noche
y madrugada se produce una reduccion de la capacidad de reaccion inmediata frente
alamovilidad delictiva, especialmente en ejes viales estratégicos y zonas de conexion
interprovincial. Por lo que se considera que hay fundamento juridico y técnico para
que se reforme el decreto 353.

6.5. El informe juridico No. CCFFAA-DAJ-2026-0022-INF de 21 de abril de 2026
elaborado por el Comando Conjunto de las Fuerzas Armadas (“informe 5), en el
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cual se refiere que el toque de queda permite disminuir la produccion de dafios
colaterales para la poblacién civil, genera un mayor control estatal del area, mejora la
contencion de riesgo e incrementa la trazabilidad de los operativos.

6.6. El informe técnico- operacional CCFFAA-J-3-PM-2026-090-INF de 22 de abril de
2026 elaborado por el Comando Conjunto de las Fuerzas Armadas (“informe 6”). En
este informe se sefiala que el empleo intensivo de capacidades estatales no ha sido
suficiente para neutralizar a las estructuras criminales, especialmente en la franja
horaria nocturna donde obtienen mayor ventaja tactica. De ahi que se recomiende la
adopcion del toque de queda.

6.7. El “Informe Técnico/Juridico en el marco de la reforma del Decreto Ejecutivo No.
353” (“informe 7”) remitido por el Servicio Integrado de Seguridad ECU-911
mediante oficio No. SIS-SG-2026-0020-OF de 24 de abril de 2026, en el cual se
identifica que el 84.9% de las emergencias de seguridad ciudadana se agrupan entre
las 23h00 y 03h00.

6.8. El “Barrido sobre: Noticias relacionadas con 10s hechos de violencia suscitados en las
provincias de Guayas, Manabi, Santa Elena, Los Rios, El Oro, Pichincha, Esmeraldas,
Santo Domingo de los Tsachilas y Sucumbios, asi como en los cantones La Mana,
Las Naves, La Troncal y Echeandia”, que comprende entre el 01 al 20 de abril de
2026, elaborado por la Secretaria General de Comunicacion de la Presidencia de la
Republica (“informe 8”).

2. Competencia

7. EI Pleno de la Corte Constitucional es competente para conocer y resolver la
constitucionalidad del decreto 370 que introduce una medida adicional al estado de
excepcion vigente, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 166 y 436 numeral 8
de la Constituciéon de la Republica del Ecuador (“CRE”), en concordancia con los
articulos 75 numeral 3 literal ¢), y 119 de la Ley Orgéanica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional (“LOGJCC”).

3. Control formal de la medida adoptada con fundamento
en el estado de excepcion

8. De acuerdo con el articulo 122 de la LOGJCC, la Corte Constitucional debe verificar que
las medidas adoptadas con fundamento en la declaratoria de estado de excepcion cumplan
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con los siguientes requisitos formales: “1. Que se ordenen mediante decreto, de acuerdo
con las formalidades que establece el sistema juridico; y, 2. Que se enmarquen dentro de
las competencias materiales, espaciales y temporales de los estados de excepcion”™. Por
tanto, las secciones siguientes verificaran que las medidas adoptadas con fundamento en
la declaratoria de estado de excepcion cumplan con los requisitos formales previstos en la
LOGJCC.

3.1. Que se ordene mediante decreto ejecutivo de acuerdo con las formalidades que
establece el sistema juridico

9. La suspensién del derecho a la libertad de transito fue ordenada por el presidente de la
Republica en el decreto ejecutivo 370. Por tanto, esta Corte verifica el cumplimiento del
requisito formal previsto en el articulo 122.1 de la LOGJCC.

3.2. Que se enmarquen dentro de las competencias materiales, espaciales y
temporales de los estados de excepcion

10. El presidente de la Republica en el decreto ejecutivo 370 ordend la suspensién del derecho
a la libertad de transito desde el 03 de mayo de 2026 hasta el 18 de mayo de 2026 entre
las 23h00 y las 05h00, en las provincias y cantones que abarca el estado de excepcion
dispuesto en el decreto 353, esto es: Guayas, Manabi, Santa Elena, Los Rios, El Oro,
Pichincha, Esmeraldas, Santo Domingo de los Tsachilas y Sucumbios, asi como en los
cantones La Mang, Las Naves, Echeandia y La Troncal.

11. Primero, desde el punto de vista de la competencia material, esta Corte verifica que la
medida prevista en el decreto 370 se encuentra contemplada en el articulo 165 de la
Constitucién como competencia del presidente en el contexto del estado de excepcion.

12. Segundo, en cuanto a la competencia espacial o territorial, el presidente de la Republica
precisa que la “suspension del derecho a la libertad de transito se implementara en las
provincias y cantones que abarca el presente estado de excepcion”. Es decir, dispone la
aplicacion de la medida prevista en el decreto 370 en: las provincias de Guayas, Manabi,
Santa Elena, Los Rios, El Oro, Pichincha, Esmeraldas, Santo Domingo de los Tsachilas y
Sucumbios, asi como en los cantones La Mana (Cotopaxi), Las Naves (Bolivar),
Echeandia (Bolivar) y La Troncal (Cafar).

13. Al respecto, en el dictamen 3-26-EE/26, esta Corte declard la inconstitucionalidad de la
declaratoria del estado de excepcidn en el canton Echeandia porque los hechos calificados
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como de real ocurrencia no configuraban la causal de grave conmocion interna. Por tanto,
la aplicacion de la medida prevista en el decreto 370 en dicho canton deviene en
inconstitucional.

14. Por otra parte, en relacion con las provincias de Guayas, Manabi, Santa Elena, Los Rios,
El Oro, Pichincha, Esmeraldas, Santo Domingo de los Tséchilas y Sucumbios, asi como
en los cantones La Mané (Cotopaxi), Las Naves (Bolivar) y La Troncal (Cafiar), se verifica
que la medida dispuesta en el decreto 370 guarda coherencia con el &mbito espacial
establecido en el articulo 164 de la Constitucion.

15. Tercero, en cuanto a la competencia temporal, en el decreto se ordena la aplicacion de la
medida desde el 03 de mayo de 2026 hasta el 18 de mayo de 2026. En consecuencia, dado
que el estado de excepcion contenido en el decreto 353 fue dispuesto por 60 dias, y la
aplicacion de la medida se circunscribe a dicho periodo, se verifica que se enmarca en los
limites temporales previstos en el articulo 166 de la Constitucion.

16. Por las razones expuestas, este Organismo verifica el cumplimiento del requisito formal
previsto en el articulo 122.2 de la LOGJCC, unicamente respecto a las provincias de
Guayas, Manabi, Santa Elena, Los Rios, El Oro, Pichincha, Esmeraldas, Santo Domingo
de los Tsachilas y Sucumbios, asi como los cantones La Mana (Cotopaxi), Las Naves
(Bolivar) y La Troncal (Cafiar).

4. Control material de las medidas adoptadas con fundamento
en el estado de excepcion

17. De acuerdo con el articulo 123 de la LOGJCC, la Corte Constitucional debe verificar que
las medidas adoptadas con fundamento en la declaratoria de estado de excepcion cumplan
con los siguientes requisitos materiales:

1. Que sean estrictamente necesarias para enfrentar los hechos que dieron lugar a la
declaratoria, y que las medidas ordinarias sean insuficientes para el logro de este objetivo;
2. Que sean proporcionales al hecho que dio lugar a la declaratoria; 3. Que exista una
relacion de causalidad directa e inmediata entre los hechos que dieron lugar a la declaratoria
y las medidas adoptadas; 4. Que sean idoneas para enfrentar los hechos que dieron lugar a
la declaratoria; 5. Que no exista otra medida que genere un menor impacto en términos de
derechos y garantias; 6. Que no afecten el nicleo esencial de los derechos constitucionales,
y se respeten el conjunto de derechos intangibles; y, 7. Que no se interrumpa ni se altere el
normal funcionamiento del Estado.
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4.1. Que las medidas ordinarias sean insuficientes para enfrentar los hechos

18. El presidente de la Republica sostiene que durante la franja horaria de 23h00 a 05h00 se
“facilita la ejecucion de acciones delictivas” que en su mayoria quedan impunes y hay
“mayor probabilidad de movilidad criminal”. Aquello porque se aprovecha “la baja
presencia institucional para el repliegue y planificacion de eventos de alto impacto”, lo
cual genera “graves afectaciones a la seguridad ciudadana y el orden putblico”. Para
sustentar lo expuesto, indica:

18.1. Que en los informes 2 y 3 se constata que la Policia Nacional, durante el periodo
que ha regido el estado de excepcion, ha realizado 77 operativos policiales, 184
detenidos y la liberacion de 13 personas, ha decomisado 07 vehiculos, 15
motocicletas, 206 terminales moviles, 92 tarjetas SIM y $1.278.805 como monto
evitado de pago de delitos de secuestro y extorsion, y ha atendido 12 eventos
relacionados con explosivos.

18.2. Que en el informe 6 se indica que las FF.AA., durante la vigencia del estado de
excepcion, han ejecutado 541 controles militares/retenes, 502 patrullajes terrestres,
703 acciones de proteccion a las areas reservadas de seguridad terrestre, 99
patrullajes maritimos y fluviales, 19 987 controles CAMEX, 1627 patrullajes al
Sistema Hidrocarburifero Nacional (“SHN™), 83 operaciones de seguridad fisica del
SHN, 33 operaciones de seguridad al Ministerio de Educacion, 29 operaciones de
apoyo a la Casa Militar Presidencial y 2 apoyos aéreos. Por lo que, ha habido un
despliegue efectivo de las FF.AA. sin embargo, la violencia persiste por “la
capacidad de adaptacion y recomposicién del fendmeno criminal”.

18.3. Que en el informe 6 se concluye que, en el horario nocturno, los grupos criminales
aprovechan “la disminucion del transito, la oscuridad y la menor densidad de
testigos para ejecutar homicidios, trasladar armamento, movilizar droga y establecer
enlaces logisticos”. Por tanto, los patrullajes, retenes y controles convencionales,
“no alcanzan por si solos un nivel suficiente de afectacion sobre la franja temporal
de mayor ventaja operacional para la criminalidad organizada”. De aqui que, en el
informe, se sugiera la necesidad de la restriccion focalizada del transito entre 23h00
y 05h00.

18.4. Que en los informes 2, 3, 5y 6 refieren que la suspensién al derecho de libertad de
transito permite optimizar recursos por parte de la fuerza pablica, focalizar controles
y disminuir la probabilidad de victimizacion y de generar dafios colaterales.
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Asimismo, al disminuir la circulacion de personas es posible incrementar la
capacidad de control territorial del Estado para mantener el orden pablico.

19. Asi pues, de acuerdo con los argumentos expuestos por el presidente de la Republica, se
observa que se han ejecutado operativos policiales y militares, no obstante, la violencia
persiste. De igual manera, el presidente, con base en los informes adjuntos, indica que
durante el horario nocturno los grupos criminales aprovechan para cometer mas actos
delictivos, por lo que la suspension de la libertad de transito permitira optimizar el uso de
la fuerza publica y focalizar controles para disminuir la probabilidad de generar dafios
colaterales.

20. En ese sentido, esta Corte observa que las medidas ordinarias como operativos, retenes y
controles ejecutados por la Policia Nacional y las FF.AA. han sido insuficientes para
enfrentar los hechos que motivaron la declaratoria de estado de excepcion. En especifico,
para afectar a grupos criminales cuya actividad operacional se desarrolla de manera mas
concentrada en el horario nocturno. Por otra parte, “el régimen ordinario no prevé medidas
equivalentes que permitan el desarrollo de operativos contra grupos criminales con la
facilidad y los riesgos reducidos para la ciudadania que se logran con la imposicién de un
toque de queda”.? En consecuencia, la circulacion reducida al minimo permite optimizar
y focalizar el uso de las fuerzas del orden, dificulta que miembros de los grupos criminales
se desplacen sin ser detectados por la fuerza publica y reduce la exposicion de la poblacién
ante posibles enfrentamientos de la Policia Nacional con miembros de los grupos
criminales.?

21. Por tanto, esta Corte verifica el cumplimiento del requisito previsto en el articulo 123
numeral 1 de la LOGJCC

4.2. Que exista una relacion de causalidad directa e inmediata entre los hechos y la
medida

22. El presidente de la Republica manifiesta que en los informes adjuntos se constata que
durante la franja horaria de 23h00 a 05h00 se evidencia la mayor incidencia de actividades
delictivas. Por tanto, “la medida excepcional de suspension del derecho a la libertad de
transito guarda relacién directa con los hechos que motivaron la emisién del vigente
estado de excepcion por grave conmocion interna”. Esto debido a que la intervencion en
la franja horaria propuesta “constituye una respuesta orientada a afectar y reducir el

1 CCE, dictamen 2-26-EE/26A, 19 de marzo de 2026, parr. 23.
2 1bid.
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margen de maniobra nocturno de las estructuras criminales, concentrando a su vez una
mayor efectividad operativa y operacional”.

23. Al respecto, este Organismo considera que se configura la relacion de causalidad directa
e inmediata entre los hechos y la medida. Aquello porque los hechos que motivaron la
declaratoria del estado de excepcién contenida en el decreto 353 consistieron en eventos
violentos de tal intensidad y frecuencia como asesinatos, hallazgos de cuerpos,
detonaciones con artefactos explosivos, atentados contra viviendas, locales comerciales y
transporte puablico, asi como intimidaciones con mensajes criminales atribuidos a
estructuras criminales, grupos de delincuencia organizada y grupos de delincuencia
organizada transnacional. A su vez, la medida ha sido ordenada para facilitar la realizacion
de operaciones de la fuerza publica durante el horario nocturno, en el que se concentra la
mayor actividad criminal.

24. En virtud de lo expuesto, esta Corte concluye que la medida excepcional ordenada en el
decreto 370 cumple el requisito material establecido en el articulo 123 numeral 3 de la
LOGJCC.

4.3. Que la medida sea idénea para enfrentar los hechos

25. En cuanto a la idoneidad de la suspension del derecho a la libertad de transito, el presidente
de la Republica argumenta:

25.1. Que en el informe 6 presentado por las FF.AA. se sefiala que, durante los horarios
nocturnos, se incrementa la probabilidad de que se produzcan actividades ilicitas u
operaciones logisticas de estructuras criminales. Aquello porque se reduce la
circulacion legitima de personas y vehiculos y el control social espontaneo. Por
tanto, la suspension del derecho a la libertad de transito durante las 23h00 y 05h00
“facilita las acciones operativas porque permite establecer cordones de seguridad,
cierres de perimetro, puntos de control y despliegues tacticos con menor
interferencia civil”. Adicionalmente, “favorece la discriminacion entre transito
autorizado y transito sospechoso, reduce el ruido operacional en zonas criticas”,
mejora la rapidez de reaccion de patrullas y unidades especializadas, incrementa la
“eficiencia en control territorial, identificacion de focos delictivos y proteccion de
infraestructura critica, ademas de disminuir la capacidad de evasion y dispersion de
actores criminales”.
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25.2. Que en el informe 5 se destaca que la medida busca “disminuir los riesgos en contra
de la poblacion civil” y facilitar operaciones de control. Por su parte, los informes 2
y 3, elaborados por la Policia Nacional, coinciden en que la medida permite reducir
“los riesgos asociados a la exposicion de la poblacion a los hechos delictivos,
ademas de facilitar el control por parte de la fuerza publica, fortaleciendo las
condiciones de preservar la integridad de la ciudadania”. Asi pues, la medida se
orienta a reducir la “capacidad de accidn de las estructuras criminales, al limitar sus
desplazamientos y restringir escenarios propicios para la comision de actividades
delincuenciales”, siendo su fin Gltimo, la proteccion de la seguridad ciudadana.

26. Con base en los argumentos expuestos por el presidente y los informes adjuntos, esta Corte
considera que la suspension del derecho a la libertad de transito es idonea para enfrentar
los hechos que motivaron la declaratoria de estado de excepcion. En tanto, la medida
permite que se lleven a cabo operativos nocturnos con mayor facilidad para enfrentar a
los grupos criminales. Puesto que se refuerza la capacidad de accién de la fuerza publica
para que identifiquen focos delictivos, se reducen los riesgos de que los actores criminales
se escapen y se disminuye la probabilidad de que la poblacion civil se vea afectada, tanto
por enfrentamientos entre la fuerza pablica y criminales durante los operativos, como por
los actos delictivos perpetrados por organizaciones criminales.

27. Por tanto, se verifica el cumplimiento del requisito previsto en el articulo 123 numeral 4
de la LOGJCC.

4.4. Que no exista otra medida que genere un menor impacto en derechos y
garantias

28. Respecto a la necesidad de la medida, el presidente de la Republica manifiesta:

28.1. Que en el informe 6 se refiere que alternativas menos gravosas ya han sido
implementadas de forma sostenida como: patrullajes, retenes, controles CAMEX,
proteccion de infraestructura estratégica, presencia militar disuasiva, entre otros. Sin
embargo, persisten los eventos violentos. Por ello, la restriccion focalizada del
transito constituye la medida menos lesiva disponible con capacidad real de
potenciar la eficacia estatal sobre el patron nocturno de violencia y movilidad
criminal.

28.2. Que en los informes 2 y 3 de la Policia Nacional, sobre los resultados de la
productividad operativa, destacan las gestiones realizadas en coordinacién con las
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FF.AA. para la ejecucion de operativos CAMEX y operativos conjuntos,
priorizando la presencia institucional, fortaleciendo la articulacion operativa por
parte de la fuerza publica.

29. Por su parte, este Organismo no identifica otra medida, distinta a la suspensién del derecho
a la libertad de transito, que permita alcanzar los objetivos propuestos en el mismo grado
de satisfaccion. En ese sentido, esta Corte no encuentra una medida alternativa a la
suspension focalizada del derecho a la libertad de transito que asegure que la fuerza
publica pueda llevar a cabo operativos nocturnos para desarticular grupos criminales con
igual facilidad, eficacia y con un nivel similar de reduccion de riesgos para la poblacion
en general. Sin perjuicio de ello, cabe recalcar que la suspension del derecho a la libertad
de transito constituye una medida excepcional, por lo que no puede considerarse como
una respuesta general, permanente ni Gnica para desarticular la violencia en la noche.

30. En virtud de lo expuesto, la medida cumple el requisito material del articulo 123 numeral
5delaLOGJCC.

4.5. Que la medida sea proporcional

31. El presidente de la Republica sostiene la proporcionalidad de la medida con base en los
siguientes argumentos:

31.1. Queen los informes 2 y 3 se plasma que hay evidencia de que, la medida en cuestion,
permite reducir los indices de violencia homicida. Aquello porque afecta a las
estructuras criminales y sus economias ilicitas a través de la incautacion de
municiones, droga, explosivos y permite la detencion de ciudadanos catalogados
como de alto valor.

31.2. Que en el informe 6 se expone que la implementacion de la suspensién del derecho
a la libertad de transito degrada “las capacidades logisticas, operativas y financieras
de las estructuras criminales” y contribuye al “restablecimiento progresivo del
control territorial del Estado”. De igual forma, que la medida busca fortalecer y
direccionar las operaciones contra objetivos de alto riesgo, sin que se incremente la
dificultad de maniobra por la presencia de poblacion civil. Por ello, la “restriccion
focalizada del transito se configura también como una medida de proteccién a la
ciudadania frente a escenarios de confrontacion armada y violencia reactiva”.
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31.3. Que el toque de queda ha sido anunciado el 20 de abril de 2026, especificando la
“temporalidad de la medida - desde el 03 al 18 de mayo de 2026 - y la focalizacion
de la misma”. Esto con el fin de que la ciudadania genere ‘“pardmetros de
previsibilidad para la ejecucion de actividades no esenciales”. Asimismo, el
presidente de la Republica recalca que la medida no afecta el nucleo de los derechos
constitucionales y respeta el conjunto de los derechos intangibles. En especifico
porque se promueve el bien comin y se antepone el interés general al particular.

31.4. Que en el informe 5, las FF.AA. manifiestan que la medida de suspension del
derecho a la libertad de transito debera limitarse a la “franja horaria de 23h00 a
05h00, establecida como toque de queda entre el 03 y el 18 de mayo de 2026, con
excepciones claramente reguladas para atencién de salud, emergencias,
abastecimiento, servicios estratégicos y actividades laborales esenciales”. Aquello,
considerando que la finalidad de la medida es reducir la exposicion de la poblacion
civil en horarios de mayor incidencia delictiva; mitigar el riesgo de dafios colaterales
en escenarios operacionales de alta peligrosidad; optimizar el control territorial del
Estado; y fortalecer la eficacia de las operaciones conjuntas del Blogue de Seguridad
en la contencidn y desarticulacion de las estructuras criminales.

31.5. Que la medida “se aplica de forma temporal, se encuentra territorialmente
delimitada y con las excepciones expresamente analizadas sobre la base de
presupuestos de racionalidad”. Asimismo, para el control de cumplimiento, Se
observaran las particularidades de cada caso en los contextos de necesidad y
emergencia de movilidad, garantizando el normal desenvolvimiento de las
actividades de prestacion de los servicios de administracion de justicia, servicios
publicos y el adecuado funcionamiento de los sectores estratégicos, asi como una
rendicidn de cuentas y ejercicio de transparencia.

32. En atencién a los argumentos planteados por el presidente de la Republica, asi como en
los informes adjuntos, este Organismo observa que:

i) Durante la franja horaria de 23h00 a las 05h00 hay una mayor concentracion de actos
criminales. Asi pues, en el informe 2 se constata que en dicha franja horaria se
produce el 41% de hechos delictivos en las jurisdicciones objeto de la medida. De
igual manera, en el informe 3 se indica que el 50% de los homicidios intencionales se
ejecutan entre las 23h00 y 05h00. Por su parte, en el informe 7 se estima que el 84.9%
de emergencias de seguridad ciudadana se agrupan durante el horario nocturno.
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i) Lamedida tiene como objetivo facilitar las operaciones de la fuerza publica y reducir
la exposicion de la ciudadania. En consecuencia, la misma tiene el potencial de
generar un beneficio para la poblacion, a pesar de suspender el derecho a la libertad
de transito en un horario determinado. EIl beneficio se manifiesta en reducir las
actividades delictivas y debilitar a las organizaciones criminales, lo cual permite
precautelar la seguridad ciudadana.

iii) Por otra parte, la medida excepcional es temporal (2 semanas), tiene una duracion
diaria de 6 horas y su aplicacion es exclusiva en aquellas provincias y cantones objeto
del estado de excepcidn declarado constitucional mediante dictamen 3-26-EE/26. De
igual forma, la medida contempla excepciones para los servicios de salud, la fuerza
publica, entidades complementarias de seguridad y servicios de gestion de riesgos,
emergencias y desastres, asi como la prevision de que el control del régimen de
excepcionalidad considere las particularidades de cada caso de forma racional y
proporcional, observando el contexto de necesidad y emergencia de cada persona que
requiera ineludiblemente desplazarse y garantice la continuidad de la prestacion de
los servicios de administracion de justicia, servicios publicos y el adecuado
funcionamiento de sectores estratégicos.

iv) El impacto de la medida recae en el derecho a la libertad de transito y en la actividad
de diversos sectores econdmicos como el transporte, el comercio, el turismo, el
entretenimiento y la industria.®

33. En atencion a lo expuesto, este Organismo considera que el impacto en derechos no es
desproporcional frente a los fines perseguidos por la medida excepcional. Si bien se
reconoce una incidencia significativa sobre el derecho a la libertad de trénsito y otros
derechos conexos, los objetivos que sustentan la medida, considerados en abstracto,
permiten justificar un sacrificio de caracter temporal y focalizado de tales derechos. En
efecto, de alcanzarse los propdsitos del toque de queda, la poblacién podria experimentar
beneficios concretos en materia de seguridad, asi como una reduccién de los riesgos
durante la ejecucion de operativos por parte de la fuerza publica.

34. No obstante, tal como se indico en el dictamen 2-26-EE/26A, debido a la intensidad de la
medida y a la implementacion de acciones de seguridad que implican el uso de la fuerza
estatal, resulta imprescindible la activacion de mecanismos institucionales de monitoreo.
Ello con el objetivo de asegurar una adecuada supervisién en materia de derechos

3 CCE, dictamen 2-26-EE/26A, 19 de marzo de 2026, parr. 35. iv.
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humanos y garantizar la rendicién de cuentas de los agentes estatales. En este marco, la
constitucionalidad de la suspension del derecho a la libertad de transito se encuentra
condicionada a que la Defensoria del Pueblo, en el ambito de sus competencias, pueda
ejercer un control efectivo sobre las operaciones desarrolladas durante la vigencia del
estado de excepcion.*

35. Ademas, la suspension del derecho a la libertad de transito no impide que los medios de
comunicacion puedan realizar su trabajo de conformidad con su fin institucional. Aquello,
debido a que la presencia y reporteria de la prensa en los acontecimientos de interés
nacional es vital para garantizar el derecho a la libertad de expresion, en su dimensién
individual y colectiva, de toda la ciudadania.®

36. Igualmente, cabe recalcar que la medida debe aplicarse en estricto apego al debido proceso
y en respeto de los derechos humanos. En consecuencia, todos los procedimientos llevados
a cabo por las entidades encargadas de la implementacién de la medida (i.e. detenciones,
traslados y el eventual inicio de procesos sancionatorios) deberan ineludiblemente respetar
las normas previstas para el efecto en la ley, la Constitucion y los instrumentos
internacionales de derechos humanos.

37. Por ultimo, este Organismo recuerda que la medida excepcional no debera obstaculizar el
trabajo de los funcionarios de las organizaciones internacionales acreditados en Ecuador.
Esto, de conformidad con los fines de cada organizacion a la que representan y en el marco
de los respectivos tratados internacionales y demas normas aplicables.

38. Bajo las consideraciones expuestas, la suspension del derecho a la libertad de transito
ordenada en el decreto 370, siempre que se cumplan las condiciones antes sefialadas,
cumple el requisito material establecido en el articulo 123 numeral 2 de la LOGJCC.

4.6. Que la medida no afecte el nucleo esencial de los derechos constitucionales y
respete el conjunto de derechos intangibles

39. La medida excepcional ordenada en el decreto 370 suspende Unicamente el derecho a la
libertad de trénsito de forma temporal (aplica desde el 03 de mayo de 2026 hasta el 18 de
mayo de 2026), limitada a un horario especifico (23h00 a 05h00) y focalizada en
jurisdicciones determinadas (provincias y cantones objeto de la declaratoria de estado de
excepcion contenida en el decreto 353, a excepcion de Echeandia). En consecuencia, esta

4 Ibid., parr. 37.
5 lbid., parr. 38.
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Corte estima que la medida en cuestion no afecta el nlcleo esencial del derecho y respeta
el conjunto de derechos intangibles.

40. En consecuencia, la medida cumple el requisito material establecido en el articulo 123
numeral 6 de la LOGJCC.

4.7. Que no se interrumpa ni altere el normal funcionamiento del Estado

41. El presidente de la Republica sostiene que la medida excepcional no altera el normal
funcionamiento del Estado porque para el control de cumplimiento de la medida se
garantizara el normal desenvolvimiento de las actividades de prestacion de los servicios
de administracion de justicia, servicios publicos y el adecuado funcionamiento de los
sectores estratégicos, asi como una rendicion de cuentas y ejercicio de transparencia.

42. Por su parte, este Organismo observa que en el inciso final del articulo 3 del decreto 370
se preveé que la aplicacion de la medida garantizara la continuidad de la prestacién de los
servicios de administracion de justicia, servicios publicos y el adecuado funcionamiento
de sectores estratégicos.

43. En atencidn a ello, esta Corte considera que la prevision general establecida en el inciso
final del articulo 3 del decreto 370 incluye: i) funcionarios y contratistas que
necesariamente deban desplazarse para asegurar la continuidad de la provision de los
servicios publicos y el funcionamiento de los sectores estratégicos, y ii) jueces, fiscales,
defensores publicos y privados, funcionarios del Servicio Nacional de Atencion Integral
a Personas Adultas Privadas de la Libertad y a Adolescentes Infractores y el personal
esencial requerido para el normal funcionamiento del sistema de justicia, de manera
especial de las garantias jurisdiccionales y los procesos de flagrancia.

44. En ese sentido, dado que las excepciones previstas para la aplicacion de la medida
permiten asegurar el normal funcionamiento del Estado, la misma cumple el requisito
material previsto en el articulo 123 numeral 7 de la LOGJCC.

5. Decisién

En mérito de lo expuesto, administrando justicia constitucional y por mandato de la
Constitucion de la Republica del Ecuador, el Pleno de la Corte Constitucional resuelve:
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1. Declarar la constitucionalidad de la suspensién del derecho a la libertad de transito
desde el 03 de mayo de 2026 hasta el 18 de mayo de 2026, en la franja horaria
comprendida entre las 23h00 hasta las 05h00 en las provincias de Guayas, Manabi,
Santa Elena, Los Rios, ElI Oro, Pichincha, Esmeraldas, Santo Domingo de los
Tsachilas y Sucumbios, asi como en los cantones La Mana (Cotopaxi), Las Naves
(Bolivar) y La Troncal (Cafiar). De conformidad con las puntualizaciones realizadas
en la seccion 4 del presente dictamen, la constitucionalidad de la medida estara
condicionada a que su implementacién esté acompariada de las garantias necesarias
para permitir a la Defensoria del Pueblo, en coordinacion con la fuerza publica,
monitorear las operaciones llevadas a cabo durante la vigencia del estado de
excepcion.

2. Declarar la inconstitucionalidad de la suspensién del derecho a la libertad de transito
en el cantén Echeandia (Bolivar), dado que el dictamen 3-26-EE/26 declar6 la
inconstitucionalidad del estado de excepcion en dicha ciudad al constatarse que los
hechos calificados como de real ocurrencia no configuraban la causal de grave
conmocién interna.

3. Recordar que la suspension del derecho a la libertad de transito no puede constituir
una barrera para que los medios de comunicacion® y las organizaciones
internacionales desempefien su trabajo de conformidad con sus fines institucionales.

4. Recordar a la Asamblea Nacional que, de conformidad con el articulo 166 de la
Constitucion; y, el articulo 46 de la Ley Orgénica de la Funcién Legislativa, tiene
competencia para revisar y revocar la declaratoria de estado de excepcion.

5. Recordar que la suspension del derecho a la libertad de transito ha sido adoptada en
el marco de un estado de excepcidn por la causal de grave conmocion interna y en los
términos y condiciones exclusivamente descritos en el decreto ejecutivo 370.

6. Recordar que el Estado, a través de las entidades con competencias en materia de
seguridad, tiene la obligacion de proteger los derechos de la ciudadania — incluyendo
a aquellos que circulen durante la aplicacion del toque de queda— por lo que figuras
como el “dafio colateral” no pueden ser utilizadas como justificativos para la
eliminacidn o relativizacién de su responsabilidad.

® De conformidad con lo dispuesto en el articulo 5 de la Ley Orgéanica de Comunicacion, esto incluye a “las
organizaciones publicas, privadas y comunitarias, asi como a los concesionarios de frecuencias de radio y
television, que ejercen la difusién masiva de contenidos comunicacionales, a través de medios impresos, radio,
television y audio o video por suscripcion, cuyos contenidos pueden ser generados o replicados por el medio de
comunicacion a través de internet”.
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7. Recordar que el objetivo final del estado de excepcion es enfrentar situaciones
graves, reales y actuales que ponen en riesgo el orden constitucional, la seguridad
ciudadana y del Estado. Esto implica que el Estado es garante del orden puablico, la
paz social y la convivencia pacifica de los ciudadanos. Por ello, las actuaciones de la
Policia Nacional y de las Fuerzas Armadas deben respetar el ordenamiento juridico
aplicable; y, los derechos humanos de toda la poblacion.

8. Recordar que el articulo 166 de la Constitucion prevé: “las servidoras y servidores
publicos seran responsables por cualquier abuso que hubieran cometido en el
ejercicio de sus facultades durante la vigencia del estado de excepcion”.

9. Disponer al presidente de la Republica que, una vez concluido el periodo de vigencia
del estado de excepcion, remita a la Corte Constitucional el informe correspondiente
de conformidad con el articulo 166 de la Constitucion.

10. Disponer a la Defensoria del Pueblo que, en el marco de sus competencias, realice el
seguimiento de las actuaciones realizadas en relacién con la declaratoria de estado de
excepcion e informe al respecto a la Corte Constitucional una vez que este finalice.
Si la Defensoria del Pueblo identifica posibles vulneraciones de derechos, debera
activar los mecanismos y acciones previstas en el ordenamiento juridico.

11. Notifiquese, publiquese y cimplase.

Firmads elecerénicanente por
JHOEL MARLIN
ESCUDERO SOLIZ

Jhoel Escudero Soliz
PRESIDENTE

Razon: El dictamen que antecede fue aprobado por el Pleno de la Corte Constitucional con
cinco votos a favor de los jueces constitucionales Karla Andrade Quevedo, Jorge Benavides
Ordéfiez, Jhoel Escudero Soliz, Claudia Salgado Levy y José Luis Teran Suérez; y, un voto
salvado de la jueza constitucional Alejandra Cardenas Reyes, en sesion jurisdiccional
ordinaria de jueves 14 de mayo de 2026. Sin contar con la presencia de los jueces
constitucionales Ali Lozada Prado y Raul Llasag Fernandez por licencias de vacaciones, y
del juez constitucional Richard Ortiz Ortiz por encontrarse en comision de servicios.- Lo certifico.

Firmado electrénicamente
Cristian Caiza Asitimbay
SECRETARIO GENERAL
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DICTAMEN 3-26-EE/26A
VOTO SALVADO
Jueza constitucional Alejandra Cardenas Reyes

1. Con el acostumbrado respeto a las decisiones adoptadas por la mayoria del Pleno de la
Corte Constitucional y con fundamento en los articulos 92 y 93 de la LOGJCC, en
concordancia con el articulo 38 del Reglamento de Sustanciacion de Procesos de
Competencia de la Corte Constitucional, presento mi voto salvado respecto del dictamen
3-26-EE/26(A), aprobado en la sesion de Pleno de 14 de mayo de 2026.

2. EIl presente caso tiene por objeto el control constitucional del decreto ejecutivo 370,
mediante el cual el presidente de la Republica dispuso la suspension del derecho a la
libertad de transito en las provincias de Guayas, Manabi, Santa Elena, Los Rios, El Oro,
Pichincha, Esmeraldas, Santo Domingo de los Tsachilas y Sucumbios, asi como en los
cantones La Mana (Cotopaxi), Las Naves (Bolivar) y La Troncal (Cafiar), en el marco
del estado de excepcion declarado mediante decreto ejecutivo 353.

3. En el dictamen 3-26-EE/26, manifesté mi desacuerdo con la decision de mayoria de
declarar la constitucionalidad del decreto ejecutivo 353. En particular, sostuve que: i) el
presidente de la Republica no acreditd la real ocurrencia de hechos suficientes para
configurar la causal de grave conmocion interna en los cantones La Man4, Las Naves y
La Troncal, pues la informacion presentada no permitia concluir que en dichos territorios
existieran acontecimientos de tal intensidad que afectaran gravemente la estabilidad
institucional, la seguridad o la convivencia normal de la ciudadania.; ii) la medida de
empleo e intervencion de las Fuerzas Armadas era inconstitucional, ya que, a la luz de la
jurisprudencia de esta Corte,* el apoyo complementario de las Fuerzas Armadas a la
Policia Nacional para combatir la criminalidad organizada puede activarse en el régimen
ordinario, conforme al articulo 158 de la Constitucion, por lo que la medida excepcional
unicamente procede cuando se requiera la intervencion de la Policia Nacional y/o las
Fuerzas Armadas para fines distintos de aquellos previstos en dicha disposicion
constitucional; y, iii) la medida de requisicion temporal de bienes y servicios no fue
examinada conforme a los parametros exigidos por la Constitucion, la ley y la
jurisprudencia constitucional.?

1 CCE, dictamen 11-24-EE/24, 14 de noviembre de 2024, parr. 248, 250 y 252; CCE, dictamen 1-25-EE/25, 21
de febrero de 2025, parr. 173; CCE, dictamen 3-25-EE/25, 26 de mayo de 2025, parr. 138 y 139.

2 CCE, dictamen 3-22-EE/22, 22 de junio de 2022, parr. 101; Reglamento a la Ley de Seguridad Publica y del
Estado, Registro Oficial Suplemento 557 de 14 de mayo de 2024, Art. 55.
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4. En ese marco, considero que, al derivarse el decreto ejecutivo 370 de la declaratoria de
estado de excepcion contenida en el decreto ejecutivo 353 (respecto de cuya
constitucionalidad manifest¢é mi desacuerdo en el voto salvado referido ut supra),
subsisten los mismos reparos constitucionales relativos al cumplimiento de los requisitos
materiales previstos en el articulo 121 de la LOGJCC.

5. La medida objeto de control en este dictamen (suspension del derecho a la libertad de
transito) no constituye un acto autbnomo, sino una medida adoptada con fundamento y
dentro del marco de un estado de excepcion previamente instaurado. En este sentido, su
validez constitucional se encuentra necesariamente vinculada a la constitucionalidad del
régimen excepcional que le sirve de sustento. Si bien las medidas adicionales adoptadas
en el marco de un estado de excepcion pueden ser objeto de un control especifico y
diferenciado, dicho examen no puede desvincularse completamente de la validez
constitucional del régimen excepcional que las habilita.

6. Enmi criterio, si el estado de excepcion originario se encuentra viciado, todas las medidas
posteriores adoptadas en su marco carecen de sustento constitucional. Permitir lo
contrario implicaria admitir que un régimen excepcional inconstitucional puede generar
efectos juridicos validos y habilitar nuevas restricciones a derechos fundamentales, lo
cual resulta incompatible con el principio de supremacia constitucional. En consecuencia,
el andlisis de la medida de suspension del derecho a la libertad de transito no puede
realizarse en abstracto ni desvinculado del decreto que sustenta el estado de excepcion.
Cuando el régimen excepcional que sirve de fundamento a la medida es, en si mismo,
contrario a la Constitucion, carece de sentido examinar si dicha medida cumple o0 no con
los requisitos materiales previstos en la LOGJCC.

7. Aun en el evento de que se considerara procedente un analisis autobnomo de la medida de
suspension del derecho a la libertad de transito, dicha restriccion supone una afectacion
intensa a derechos constitucionales y exige una motivacion particularmente rigurosa
respecto de su estricta necesidad, proporcionalidad e idoneidad. Si bien el Ejecutivo
present6 informacidn relativa a la ocurrencia de hechos violentos en horario nocturno,
aquello no demuestra, por si mismo, que las competencias ordinarias de las autoridades
de seguridad resultaran insuficientes para enfrentarlos, ni explica por qué la restriccion
generalizada de circulacion constituia una medida estrictamente indispensable en todos
los territorios involucrados. La sola referencia a la concentracion temporal de ciertos
eventos delictivos no releva al Ejecutivo de demostrar, de manera reforzada, que las
herramientas ordinarias disponibles resultaban materialmente inadecuadas para afrontar
la situacion alegada.
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8. Adicionalmente, considero que el analisis efectuado por la mayoria no desarrolla
suficientemente la proporcionalidad de la medida adoptada, particularmente en relacion
con la intensidad de la afectacion al derecho a la libertad de transito y sus posibles
impactos sobre el ejercicio de otros derechos constitucionales. Conforme ha sostenido
reiteradamente esta Corte, las medidas adoptadas en estados de excepcion deben
interpretarse y aplicarse de manera restrictiva, dado su caracter extraordinario y su
potencial incidencia sobre el régimen ordinario de derechos y garantias.

9. La Constitucion configura al estado de excepcion como un mecanismo extraordinario,
temporal y de Gltima ratio, cuya aplicacién debe someterse a un control constitucional
particularmente estricto, precisamente, porque habilita restricciones excepcionales al
ejercicio de derechos constitucionales y altera temporalmente el régimen ordinario de
competencias y garantias. En consecuencia, la verificacion de los requisitos previstos en
la Constitucion y en la LOGJCC no puede efectuarse de manera flexible, sino que exige
un examen riguroso sobre la real ocurrencia de los hechos alegados, la configuracién de
la causal invocada, la insuficiencia de los mecanismos ordinarios y la estricta necesidad
de cada una de las medidas adoptadas.

10. Finalmente, estimo necesario reiterar que la validacion sucesiva de medidas adoptadas
en el marco de estados de excepcion frente a fendbmenos estructurales, como la violencia
criminal organizada, contribuye a normalizar el uso del régimen excepcional como
herramienta ordinaria de gestién de la seguridad publica. Esta Corte debe preservar con
especial rigor el caracter extraordinario, temporal y restrictivo del estado de excepcion.
El uso reiterado de esta figura para atender problemas estructurales de seguridad publica
corre el riesgo de desdibujar los limites constitucionales de la excepcionalidad y convertir
esta figura en un mecanismo ordinario de gobierno.

11. Por las razones expuestas, disiento de la decision de mayoria y considero que el decreto
ejecutivo 370 no superaba integramente los estandares constitucionales y legales exigidos
para la adopcion de medidas excepcionales en el marco de un estado de excepcion.
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Razon: El voto salvado de la jueza constitucional Alejandra Cérdenas Reyes, anunciado en
el dictamen de la causa 3-26-EE/26A, fue presentado mediante correo electronico el 14 de
mayo de 2026, a las 17:46; y procesado conjuntamente con el dictamen.- Lo certifico.
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Cristian Caiza Asitimbay
SECRETARIO GENERAL

Fi rnado el

1 STI AN RAUL

Quito: José Tamayo E10-25 y Lizardo Garcia. Tel. (593-2) 394-1800
www.corteconstitucional.gob.ec Guayaquil: Calle Pichincha y Av. 9 de octubre. Edif. Banco Pichincha 6to Piso.
email: comunicacion@cce.gob.ec




		2026-05-14T21:12:23-0500


		2026-05-14T23:07:14-0500
	XIMENA ALEJANDRA CARDENAS REYES


		2026-05-14T23:17:50-0500
	CRISTIAN RAUL CAIZA ASITIMBAY




